TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE
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ESTUDO TECNICO PRELIMINAR

VERSAO 1 - SEI n. 1242358, assinado em 26/09/2022.
VERSAO 2 - ATUAL - emitido ap6s a Diligéncia 96/2022 - ASJUR (SEI n. 1265692).

Ap0s a avaliacdo da diligéncia da ASJUR, foram ajustados a EPC e os itens IV e IX.

_ M aea

I. DADOS DO PROCESSO

Processo:

0015754-67.2022.6.25.8000

Objeto:

Aquisig¢ao de Arquivos Deslizantes para o Novo Arquivo Central
Unidade Solicitante:

Secéao de Gestao de Documentos Eletrénicos e Arquivo (SEDEA)
Unidade(s) Demandante(s):

Secéao de Gestao de Documentos Eletrénicos e Arquivo (SEDEA)
Equipe de Planejamento da Contratagao:

Nome: Rosa Angélica Almeida Ribera (ou quem venha a substituir) Unidade: COGIN
Nome: Micheline Barboza de Deus Unidade: SEDEA
Nome: Ricardo Loeser Carvalho Filho Unidade: ASPLAN-SAO
Nome: Patricia Sales de Oliveira Unidade: SEPAT
Responsavel pela Aprovacao do Estudo Preliminar:
Nome: Rubens Lisbéa Maciel Filho Unidade: Diretor-Geral
Fiscais Previamente Indicados:
Fiscal Técnico Nome: Mich,e_line Barboza d.e Deus Un!dade: SEDEA
Nome: Patricia Sales de Oliveira Unidade: SEPAT
h:&i‘:' Administrativo, se Nome: Nio se aplica Unidade: N&o se aplica
Fiscal Setorial, se houver | Nome: Nao se aplica Unidade: Nao se aplica
Gestor do Contrato: Nome: Rosa Angélica Almeida Ribera Unidade: COGIN

1° ETAPA - Definicido das Responsabilidades - definir as atribuic0es e as responsabilidades dos envolvidos no
planejamento da contratacio.

1) Este formulario deve ser encaminhado ja com a ciéncia dos fiscais previamente indicados, ou seja, antes da sua
efetiva indicagdo formal (art. 22, § 2° da IN 5/2017-MP).

i1) Este Estudo Técnico Preliminar sera aprovado pela Diretoria-Geral..




Atencao: Nos itens em que s&o apresentadas op¢des para selegcado, marcar o X somente nos campos
sem sombreamento, conforme o caso.

Il. OBJETO

Natureza do objeto:

1. Prestagéo de servigo

X 2. Aquisicao com instalagao

3. Prestacao de Servico + Aquisicao

Estimativa de prego: R$ 1.058.308,00 (um milhdo, cinquenta e oito mil trezentos e oito reais)

Descricio sucinta do objeto:

Contratagdo de empresa especializada no fornecimento e montagem de sistema de arquivos
deslizantes, permitindo o deslocamento individual ou de varios modulos ao mesmo tempo
através de sistema mecanico ergondmico, acionado por meio de volantes com trava individual
de segurancga, fabricado em chapa de ago, com todos os componentes necessarios para
acondicionamento de caixas-arquivo. As pecgas fabricadas em aco devem ser submetidas a
tratamento antiferrugem e receber acabamento com pintura eletrostatica a pé ou zincagem.

lll. QUANTIDADE A SER CONTRATADA

Definir a quantidade necessaria para atender a demanda:

1. Para estimativa das quantidades foi adotado o seguinte método: Mensuragdo da Documentagéo
existente no acervo sob custddia das zonas eleitorais.

2. Estima-se que deverdo ser adquiridos e instalados arquivos deslizantes que suportem o
armazenamento de, no minimo, 7.500 caixas-arquivo, além da previsdo de 1.467 caixas-arquivo de
reserva técnica, totalizando 8.967 caixas-arquivo.

Detalhar os critérios utilizados para se chegar a quantidade solicitada, fazendo constar
memdria de calculo ou estudo e os documentos que lhe dao suporte:

Ha necessidade de abrigar, no minimo, 7.500 caixas-arquivo (1.071 metros lineares), tamanho padrao
(h:24 cm x I:13cm x ¢:36 cm), além da previsdo de uma reserva técnica de, aproximadamente, 1.467
caixas-arquivo (210 metros lineares), totalizando 8.967 caixas-arquivo, equivalente a 1.281 metros
lineares.

Sugerimos que a contratagao seja feita por item, nos termos da proposta apresentada pela empresa
Organize, com base dos pregos registrados ata de registro de pregos 13/2022, que se pretende
aderir, conforme justificativa do item IV (pesquisa de mercado) e quadro a seguir:

CODIGO SIASG i
ITEM ESPECIFICACAO UNIDADE |QUANTIDADE
(catmat ou catser)

1 116084 Face moével modular pecas 172
2 116084 Face fixa modular pecas 11
3 116084

Suporte fixo para composicdo interna de | pecas 1281




faces

Suporte mével para composi¢ao interna de

4 116084
faces

pecgas 4

Fechamento interno ou externo para

5 116084 ,
modulo

pecas 14

_ e sa—aae_

IV. JUSTIFICATIVA

Informar o objetivo/problema que sera resolvido com a contratagao:

Consiste na necessidade de abrigar o acervo documental (processos administrativos Judiciais e
Administrativos com temporalidade permanente) originarios das Zonas Eleitorais do Estado de
Sergipe, uma vez que os cartorios eleitorais ndo possuem estrutura para promover a guarda € o
armazenamento com adequagao de temperatura e luminosidade. Além disso, os arquivos deslizantes
permitem maior capacidade de armazenamento de documentos ocupando um espago menor,
otimizando a area disponivel para o acervo.

Histérico:
X 1. Nao ha histérico
2. Ha histérico
2.1 Numero do processo da contratagao anterior:
2.2 Resumir o histérico das contratagdes anteriores e das solu¢des atualmente adotadas:
Origem da demanda da contratagao:
1. A contratacgao foi prevista na Proposta Orgamentaria
1.1 Informar o ano da Proposta Or¢gamentaria e a Agao:
X 2. Nao houve previsdo orgamentaria para a contratagao
Pesquisa de Mercado:
Justificativa:

Tendo em vista que a Diligéncia 96/2022 - ASJUR (SEI 1265692), apontou algumas inconsisténcias
na pesquisa de mercado, achamos por bem acrescentar algumas consideragdes complementares:

Na realidade, a primeira proposta que recebemos foi solicitada ao representante da empresa que
forneceu o arquivo deslizante existente na SEDEA (SEI 1269847, SEI 1269849 e SE| 1269853) cujo
e-mail foi enviado 4/5/2022 e a proposta/projeto recebidos em 10.6.2022, que deixou de serem
analisados em razdo de a SEDEA estd envolvida em outras demandas prioritarias, a exemplo da
contratagcao dos servigos de arquivologia e a elaboragédo do relatério do repositério digital confiavel
(RDC-Arq), referente ao prémio de qualidade do CNJ, cujo prazo para enviar a documentagao
referente ao preenchimento dos requisitos, encerrou-se em 31.8.2022. Logo em seguida, comegamos
a dar andamento ao procedimento para aquisicdo dos arquivos deslizantes: em 1.9.2022, analisamos
a proposta/projeto enviados pela empresa MCL (SEI 1269847, SEI 1269849 e SEI 1269853), quando
verificamos que a referida proposta/projeto ndo atendiam a necessidade desta Casa, em razao de
nao respeitar o projeto de climatizagdo, porque foram alocados arquivos deslizantes embaixo dos
condicionadores de ar, correndo o risco de danificar a documentacdo em caso de os condicionadores
de ar apresentassem defeito, além do alto valor apresentado na proposta, por esses motivos, néao
haviamos juntado a proposta/projeto ao presente processo. Ato continuo, em 2.9.2022, procedemos a
instauracdo do presente procedimento quando enviamos e-mail, solicitando proposta, aos
fornecedores que foram contratados pelo TRE Pl (1256319) e TRE-GO (SEl 1256261 e SEI
1256292).

De posse dos contatos, enviamos e-mail’s, com as medidas da sala de arquivo do novo arquivo
central, a diversas empresas e recebemos propostas da Amazing Metalurgica, Eletroarth
(representada pela Artcho) e novamente a empresa que montou os arquivos deslizantes na SEDEA
(SEI 1243498).




A empresa Amazing Metalurgica apresentou proposta de layout para esta casa que abriga 8967
caixas-arquivo (1281 metros lineares) e propostas de precos baseada na quantidade de faces e ao
mesmo tempo em metro lineares com valor total de R$ 1.038.768,00 (um milhao, trinta e oito mil
setecentos e sessenta e oito reais), calculando-se o valor unitario ( metro linear), que é uma das
medidas utilizada no mercado, chegamos ao valor de R$ 810,90 (oitocentos e dez reais e noventa
centavos).

Como o projeto de layout apresentado pela Amazing (em 8.9.2022) atendeu bastante ao que se
pretende contratar, enviamos a empresa Organize(Barretto) em 12.9.2022, para que tivéssemos o
mesmo parametro de avaliagdo de pregos. Dessa forma, a Organize elaborou sua solugdo em cima
do referido layout e apresentou a proposta de pregos por item, com valor total de R$ 1.058.308,00
(um milhao, cinquenta e oito mil trezentos e oito reais) e valor unitario (metro linear) de R$ 826,15
(oitocentos e vinte e seis reais e quinze centavos)

A Artcho (Eletroarth), apresentou uma solugao, diferente do layout da Amazing, abrigando 7.560
caixas-arquivo (1.080 metros lineares) no valor de R$ 1.234.785,97 (Hum milhdo duzentos e trinta e
quatro mil, setecentos e oitenta e cinco reais e noventa e sete centavos), cuja proposta também foi
apresentada por item com o custo do valor unitario (metro linear) de R$ 1.143,32 (um mil cento e
quarenta e trés reais e trinta e dois centavos).

Além da pesquisa feita por fornecedor, foram realizadas pesquisas no banco pregos (Administracao
Publica), conjuntamente com SEACO (Certiddo SEI 1258969), quando verificamos que o mercado
tanto contrata por metro linear como por item. Por isso, realizamos, inicialmente, a pesquisa por metro
linear de arquivo deslizante e encontramos apenas uma ata de registro de pregos do Ministério do
Meio Ambiente (SEI n. 1256739), com valor do metro linear de R$ 790,00 (setecentos e noventa
reais), que nao serve para integrar a presente pesquisa de mercado, uma vez que o 6rgao nao
permite adesdo. Realizada a pesquisa por item, encontramos duas atas de registro de pregos:

1. Ata de Registro de Precos da Secretaria da Educacdo do Estado do Ceara (SEI n. 1255658) -
serve apenas como parametro de pregos por ser de 6rgao estadual.

2. Ata de Registro de Pregos da Fundagédo Joaquim Nabuco/Ministério da Educacdo, a época,
encontrava-se pendente de publicagédo, que veio a ocorrer em 26.9.2022 (SEI n° 1258358).

Identificamos, no presente procedimento, dificuldade de comparacao entre os precos praticados nas
referidas licitagdes, Pregao Eletronico n°® 20210076/SEDUC/COINT (SEI 1255662), Pregao Eletronico
SRP N° 08/2022 da Fundagdo Joaquim Nabuco (SEI 1250352), cujo objeto, em nosso sentir,
poderiam ser similares ao pretendido por esta Casa, no entanto, ndo obstante identificada a
similaridade, ndo ha como efetuar o comparativo, dada as diferencas quanto a fixagdo de precgos e
também a diversidade das solugbes, que se mostraram especificas para os respectivos 6rgaos
licitantes.

Assim, é importante destacar que cada fornecedor possui uma solugcdo propria, ndao havendo
possibilidade de comparar os itens de uma solugdo com os itens de outra solugao. Tal assertiva, pode
ser comprovada nos autos do procedimento instaurado pelo TRE-GO (SEI 1271058) e juntado aos
presentes autos para dar sustentagdo a presente contratagéo (especialmente as fls. 437/439) .

Como constam dos autos 03 (trés) propostas de precgos, docs. 1247760, 1250027, 1253722, as quais
correspondem a projetos que foram elaborados sob medida, por intermédio do layout apresentado,
para a realidade desta Casa, concluimos pela possibilidade de utilizacdo daquelas propostas
apresentadas por fornecedores, nesta etapa de planejamento da contratagéo, para se chegar ao valor
de referéncia e, também, para servir de avaliagdo da vantagem econémica da adesao pretendida, na
medida em que todas encerraram, repita-se, solucdes, que nao sao idénticas, mas que foram
elaboradas sob medida para as necessidades desta Casa, conforme quadro a seguir:

VALOR DE REFERENCIA:

PROPOSTAS VALOR (R$)

AMAZING (SEI N. 1247760) R$ 1.038.768,00

ORGANIZE (SEI N. 1250027) R$ 1.058.308,00




Ata de Registro de Pregos do
Ministério da Educagdo Fundacéao
Joaquim Nabuco

UASG N° 344002 - Pregao Eletrénico

n°® 08/2022
ARTCHO (SEI N. 1253722) R$ 1.234.785,97
Mediana R$ 1.058.308,00

Considerando que a empresa Organize apresentou proposta de precos, baseada nos pregos
registrados na Ata de Registro de Pregos 13/2022 da Fundagao Joaquim Nabuco (SEI 1258358), que
iniciou a vigéncia em 26/9/2022, cuja solugao apresentada atende a necessidade deste Regional, a
EPC pugna pela adesao a referida Ata.

O Decreto 7.892/2013, que regulamenta o Sistema de Registro de Pregos previsto no artigo 15 da Lei
8.666/1993, ao tratar da utilizagdo da ata de registro de pregos por érgdos ou entidades que nédo
participaram de sua celebragdo, determina a demonstragcdo da vantagem dessa utilizagéo, consoante
caput do artigo 22, in verbis:

Art. 22. Desde que devidamente justificada a vantagem, a ata de
registro de precos, durante sua vigéncia, podera ser utilizada por
qualquer 6rgao ou entidade da administragao publica federal que nao
tenha participado do certame licitatério, mediante anuéncia do 6rgao
gerenciador.

A vantajosidade, da adesdo que se deseja realizar, estd no valor da proposta de R$ 1.058.308,00,
apresentada pela empresa Organize, vencedora do pregao, que embora ndo seja a de menor valor
dentre as propostas apresentadas, que atendem a necessidade deste Tribunal, (R$ 1.038.768,00 -
Amazing e R$ 1.234.785,97 - Arthco), consiste em um VALOR COMPATIVEL COM O MERCADO,
conforme demonstrado nos presentes autos, acrescida da justificativa apresentada pela COLIC
constante da Informacao 5291/2022(SEl 1258474), a seguir transcrita:

"(...) ndo se pode olvidar que, além dos custos administrativos para a
instrugcado de processo licitatério, a realizagao de pregao eletrénico nao
garantiria o sucesso da contratacdo, tampouco, se frutifero, reducao
de preco durante a correspondente etapa competitiva."

Frise-se, ainda, que ha disponibilidade orgamentaria (SEI 1258240) e ndo ha tempo habil para
realizacdo de um procedimento licitatério neste exercicio, e, caso o TRE/SE nao faca a adesao
desejada, corre o risco de ter que devolver recurso.

Ademais, consta dos autos a concordancia da Empresa Beneficiaria da ata em fornecer a este
Tribunal, os itens decorrentes da adesao pretendida, bem como, a autorizagado do Orgao Gestor para
adesao desta Corte a ata de registro de pregos em questdo, documentos 1255566 e 1260032.

Ha outras solugdes de mercado que atenderiam a necessidade do 6rgao?

X 1. A unidade solicitante desconhece outra solugdo de mercado que atenda a todas as

necessidades demandadas para resolu¢ao do problema ou alcance do objetivo esperado

2. Ha outras solugdes de mercado que atendem as necessidades demandadas para resolugao

do problema ou alcance do objetivo esperado

2.1 Relacionar as demais solu¢des de mercado, se houver:

Motivos que levaram a escolha da solugao a ser contratada:

1. A(s) especificagao(des) e/ou obrigacao(des) atendem aos padrées comuns (usuais) de

X
mercado

2. Ha exigéncia(s) de especificacdo(des) e/ou obrigagao(des) fora do padrao de fornecimento

de mercado, o que pode representar aumento de custos na contratacio.

2.1 Justificar a exigéncia:

3. Comparar com as demais solugdes de mercado, quando houver:




Subcontratacao

X 1. O objeto deve ser executado unica e exclusivamente pela licitante contratada, haja vista que
o0 mercado dispde de diversas empresas aptas a executar integralmente o objeto a ser licitado
2. Sera facultada a subcontratagéo de parte do objeto pela licitante contratada
2.1 Descrever o que podera ser subcontratado e o motivo para essa permissao:
3. Outras hipéteses
3.1 Justificar:

Consorcio

X 1. Nao é necessaria a previsao de participagado de empresas de forma consorciada, visto que
no mercado encontram-se varias empresas aptas a fornecer o objeto de forma isolada
2. E necessaria a previsdo da possibilidade de participacdo de empresas consorciadas no
edital de licitagéo, pois o objeto € complexo e/ou demanda das empresas uma grande
capacidade econémica para sua execugao

V. AQUISICAO (FORNECIMENTO)

A contratagao trata de aquisicao de materiais/equipamentos:

X

1. Sim

2. Nao (Nesse caso, nao é necessario responder os quesitos abaixo)

E possivel a reserva de 25% das quantidades solicitadas para que sejam adquiridas
exclusivamente por ME/EPP (art. 8° do Decreto 8.538/2015)

1. Nao se aplica (nos casos em que a expectativa do valor da contratagao estiver abaixo de R$
80.000,00)

2.Sim

3. Nao

3.1 Justificar (hipéteses dos incisos do art. 10 ou do caput do art. 8° do citado Decreto):

O prazo de garantia/validade que sera exigido dos objetos contratados é usual de mercado?

1. Nao se aplica

2.Sim

2.1 Justificar ou referenciar documentos que demonstrem que a garantia é usual de mercado:

3. Nao

3.1 Justificar:

A contratagao exigira marca ou modelo de material/equipamento especifico:

1. Nao se aplica

2. Nao. Varias marcas e modelos presentes no mercado atendem a necessidade da unidade
requisitante

3. Sim

3.1 Justificar:

Legislacao afeta a licitagao

X

1. N&o ha conhecimento de nenhuma legislagado que exija critérios especiais para contratacéao
do objeto

2. Decreto 7.174/2010 - Bens e servigos de informatica e automacgao

3. Aplicagao de margem de preferéncia

3.1 Informar a legislacéo:

4. QOutras legislagbes:

ANALISE DA DIVISIBILIDADE DA SOLUGAO (vide Simula TCU 247)

E tecnicamente viavel dividir a solugdo?

1. Néao se aplica

2. Nao




2.1 Justificar

3. Sim

E eco

nomicamente viavel dividir a solugao?

1. Nao se aplica

2. Nao

2.1 Justificar:

3. Sim

Nao h

a perda de escala ao dividir a solugao?

1 N&o se aplica

2. Nao.

2.1 Justificar:

3. Sim

Ha o melhor aproveitamento do mercado e ampliagao da competitividade ao dividir a solugao?

1. Nao se aplica

X | 2. Nao
2.1 Justificar
3. Sim
Conclusao:
X 1. Nao se aplica

2. E possivel a contratacdo da solucdo de forma divisivel sem que haja prejuizo nos aspectos

técnicos, econdmicos e de competitividade.

3. Todos ou alguns itens da solugéo devem ser agrupados em lotes para o fornecimento por
uma unica empresa

3.1 Justificar:

VI. PRESTAGAO DE SERVIGO

A contratagao trata de prestagao de servigos:

1. Sim
X || 2. Nao (Nesse caso, nao é necessario responder os quesitos abaixo)
Existe um contrato atual vigente com objeto a ser licitado:
1. Sim
1.1 Informar o numero e a previsao de término do contrato atual:
2. Nao
A nova contratagao possui vigéncia superior a 12 meses?
1. Sim
1.1 Justificar na forma do art. 28, § 3°, da Resolugédo TSE 23.234/2010
2. Nao

O novo termo de referéncia estabeleceu alguma melhoria ou alteragao substancial em relagao a
contratagao anterior:

1. Nao

2.Sim

2.1. Quais?

Sera utilizado o Instrumento de Medigao de Resultado — IMR (Instrugdao Normativa 5/2018 —
MPDG)?

1. Néo

1.1 Justificar:

2.Sim




2.1 Definir os indicadores de desempenho e correlacionar com impacto no pagamento do
servigo (vide alineas d.3 a d.5 do item 2.6 do Anexo V da IN 5/2017-MP):

Havera possibilidade prorrogagao do contrato?

1. Néao

2. Sim. O produto da contratagao esta contemplado nas metas estabelecidas no Plano

Plurianual.

3. Sim. A contratagao trata de aluguel de equipamentos e a utilizagao de programas de

informatica.

4. Sim. A contratacao trata de prestacéo de servicos a serem executados de forma continua.

4.1 Justificar o enquadramento do servico de prestacdo continuada (vide art. 15 da IN 5/2017-MP):

5. Sim. QOutras hipoteses

5.1 Justificar

O prazo de garantia/validade que sera exigido dos objetos contratados é usual de mercado?

1. Nao se aplica

2.Sim

2.1 Justificar ou referenciar documentos que demonstrem que a garantia é usual de mercado:

3. Nao

3.1 Justificar:

Legisl

acao afeta a licitagao

1. Nao ha conhecimento de nenhuma legislagao especifica afeta ao objeto a ser contratado

2. Decreto 7.174/2010 - Bens e servigos de informatica e automacao

3. Decreto 7.983/2013 - Obra ou servigos de engenharia

4. Lei 12.232/2010 - Servigos de publicidade prestados por intermédio de agéncias de
propaganda

5. Aplicagao de margem de preferéncia

5.1 Informar a legislagao:

6. Outras legislagbes afetas ao objeto a ser contratado.

6.1 Informar legislagdes:

ANALISE DA DIVISIBILIDADE DA SOLUGAO
(vide Sumula TCU 247 e item 3.8 do Anexo Ill da IN n° 5/2017-MP)

E tecnicamente viavel dividir a solugido?

1. Nao se aplica

2. Néo

3.Sim

E economicamente viavel dividir a solugiao?

1. Nao se aplica

2. Nao

3. Sim

Nao ha perda de escala ao dividir a solugao?

1. Nao se aplica

2. Nao

3. Sim

Ha o melhor aproveitamento do mercado e ampliagao da competitividade ao dividir a solugao?

1. Nao se aplica

2. Néo

3. Sim

Conclusao:




1. Nao se aplica

2. E possivel a contratagéo da solucdo de forma divisivel sem que haja prejuizo nos aspectos

técnicos, econdmicos e de competitividade

3. Todos ou alguns itens da solugdo devem ser agrupados em lotes para o fornecimento por
uma unica empresa

3.1 Justificar:

Vl.a - SERVIGOS COM REGIME DE DEDICAGAO EXCLUSIVA DE MAO DE OBRA

A contratagao trata de prestagao de servigco com regime de dedicagao exclusiva de mao de
obra?

1. Sim

2. Nao (Nesse caso, ndao é necessario responder os quesitos abaixo)

Forma de Afericao/Medig¢ao do servigo:

1. Regra

1.1 Utilizagao de unidade de medida adequada ao tipo de servigo que sera contratado, de
forma que permita a mensuragao dos resultados para o pagamento da contratada e elimine a
possibilidade de remunerar as empresas com base na quantidade de horas de servigo ou posto
de trabalho (art. 8°, caput e §1° da Resolugao TSE 23.234/2010 e item 2.5, d.1, da IN n°
5/2017-MP)

2. Excecao

2.1 Adogao de critério de remuneragéo da contratada por quantidade de horas de servigo,
devendo ser definido o método de calculo para quantidade, qualificagdo da méo de obra e tipos
de servicos sob demanda, bem como para manutencgéo preventiva

2.2 Justificar a ndo adogéao da regra de utilizagao de unidade de medida por resultado:

3. Excecao

3.1 Critério de remuneracao da contratada por postos de trabalho, devendo ser definido o
método de calculo para quantidades e tipos de postos necessarios a contratacéo

3.2 Justificar a nao adogao da regra de utilizagdo de unidade de medida por resultado:

4. Outras formas de medicao.

4.1 Descrever e justificar:

O salario dos postos de trabalho ndo podera ser inferior ao previsto (vide o disposto no art. 5°
caput e inciso VI da IN 05/2017 - MP):

1. Nao se aplica

2. O salario base ¢é o previsto atualmente na CCT do Sindicato

2.1 Informar a clausula, o numero e o ano da CCT correspondente:

3. O valor minimo do salario base que sera adotado no termo de referéncia

3.1 Justificar:

Ha previsao de realizagao de horas suplementares?

1. Sim

1.1 Justificar:

2. Nao

VIl. REGISTRO DE PRECOS

A contratagao se utilizara de uma ata de registro de pregos?

x | 1. Sim (Conforme justificativa constante do item IV - pesquisa de mercado)

2. Néo

Se for registro de precos, em qual(is) das hipéteses do art. 3° do Decreto 7.892/2013 se
enquadra:

|| 1. Pelas caracteristicas do bem ou servigo, ha necessidade de contratacdes frequentes




2. E conveniente a aquisicdo de bens com previsdo de entregas parceladas ou contratagdo de

servigos remunerados por unidade de medida ou em regime de tarefa

3. E conveniente a aquisicdo de bens ou a contratacéo de servicos para atendimento a mais de

um orgao ou entidade, ou a programas de governo

4. Pela natureza do objeto, ndo é possivel definir previamente o quantitativo a ser demandado
pela Administracéo

Sera possivel a utilizagao da ata de registros por érgaos nao participantes?

1. Sim

2. Nao

3. E possivel a utilizaco dessa ata por érgdos da justica eleitoral

4. Inclusao de outros 6rgaos.

4 1 Justificar:

VIIl. ANALISE DA VIABILIDADE DA CONTRATAGAO

Resultados Pretendidos:

Anadlise de viabilidade e necessidade da contratagao:

X 1. Viavel e necessaria

2. Inviavel e/ou desnecessaria

IX. OUTRAS OBSERVAGOES

X 1. Nao ha

2. Sim

2.1 Detalhar:

X. CLASSIFICAGAO DA INFORMAGAO QUANTO AO GRAU DE SIGILO

Toda a informagao presente neste documento é classificada como Publica? (vide Lei
12.527/2011)

X 1. Sim

2. Nao

2.1 Neste caso é necessaria a fundamentacao da decisao baseada, no minimo, nos seguintes
elementos:

2.1.1 Assunto sobre o qual versa a informacéo tida como sigilosa:

2.1.2 Fundamento da classificagao (observar os critérios do art. 24 da referida Lei):

2.1.3 Indicacao do prazo de sigilo, contado em anos, meses ou dias, ou do evento que defina o
seu termo final, conforme limites do citado art. 24:

2.1.4 Identificagao da autoridade que a classificou:

Classificagao decorrente da Lei 12.527/2011 (Lei de Acesso a Informagao). Vale frisar alguns pontos importantes
da referida Lei:

- Caso haja algum indicativo de grau de sigilo, o processo devera ser encaminhado a autoridade competente para
defini¢do do grau de sigilo e de sua respectiva tramitacao.

- O art. 7°, § 20 Quando ndo for autorizado acesso integral a informagao por ser ela parcialmente sigilosa, ¢
assegurado o acesso a parte nao sigilosa por meio de certiddo, extrato ou copia com ocultagdo da parte sob sigilo.




- O art. 7°, § 40 A negativa de acesso as informagdes objeto de pedido formulado aos 6rgdos e entidades referidas
no art. 1o,

quando ndo fundamentada, sujeitara o responsavel a medidas disciplinares, nos termos do art. 32 desta Lei.

- Vide arts 23 e 24 da referida Lei para verificar as hipoteses de sigilo e a sua respectiva classificacao.
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