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ATOS DA PRESIDENCIA / DIRETORIA GERAL

PORTARIA

PORTARIA 37/2025

O DIRETOR DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE, no uso das atribuicdes que
Ihe s&o conferidas pelo art. 19, XVI, da Portaria 724/2024, deste Regional,

CONSIDERANDO o art. 38, §1° da Lei 8112/90, com a redagéo dada pela Lei 9527/97 e;
CONSIDERANDO o artigo 79, § 2°, da Resolugdo TSE 21.832/2004, incluido pela Resolugdo TSE
23.411, de 6/5/2014 e o Formulario de Substituicdo SEI n® 1653028,

RESOLVE:

Art. 12 Designar, excepcionalmente, o servidor YSLLAN LUIZ SANTOS SILVA, Requisitado,
matricula 309R581, lotado na 062 Zona Eleitoral, com sede em Estancia/SE, para, sem prejuizo de
suas atribui¢des, exercer a fungcado comissionada de Chefe de Cartério da referida Zona, FC-6, do
dia 07/01/2025 a 17/01/2025, em substituicdo a ALBERICO BARRETO FONSECA, em virtude de
afastamento do titular.

Art. 29 Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacao, retroagindo os seus efeitos ao dia 07
/01/2025.

Documento assinado eletronicamente por RUBENS LISBOA MACIEL FILHO, Diretor(a)-Geral, em
20/01/2025, as 10:55, conforme art. 19, lll, "b", da Lei 11.419/2006.

PORTARIA 49/2025

O DIRETOR DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE, no uso das atribuicdes que
Ihe séo conferidas pelo art. 19, XVI, da Portaria 724/2024, deste Regional,

CONSIDERANDO o art. 38, §1° da Lei 8112/90, com a redacéo dada pela Lei 9527/97 ¢;
CONSIDERANDO o artigo 79, § 2%, da Resolugdo TSE 21.832/2004, incluido pela Resolugado TSE
23.411, de 6/5/2014 e o Formulario de Substituicdo SEI n® 1644718,

RESOLVE:

Art. 12 Designar, excepcionalmente, a servidora JOSEFA DE JESUS SANTOS, Requisitada,
matricula 309R646, lotada na 302 Zona Eleitoral, com sede em Cristindpolis/SE, para, sem prejuizo
de suas atribuicdes, exercer a fungdo comissionada de Chefe de Cartério da referida Zona, FC-6,
no dia 24/01/2025, em substituicio a CARLOS JORGE LEITE DE CARVALHO, em virtude de
afastamento do titular.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacdo, operando seus efeitos a partir de 24
/01/2025.

Documento assinado eletronicamente por RUBENS LISBOA MACIEL FILHO, Diretor(a)-Geral, em
20/01/2025, as 10:55, conforme art. 12, lll, "b", da Lei 11.419/2006.

PORTARIA 39/2025

O DIRETOR-GERAL DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE, no uso das
atribuicdes que Ihe sdo conferidas pelo art. 12, XVI, da Portaria 724/2024, deste Regional,
CONSIDERANDO o contido no Despacho 322/2025 - AGEST-PRES,

RESOLVE:
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Art. 12 Lotar, provisoriamente, a servidora AUREA MARIA SOARES AMORIM, Analista Judiciario -
Area Judiciaria, matricula 30923339, na Corregedoria Regional Eleitoral de Sergipe.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagéao.

Documento assinado eletronicamente por RUBENS LISBOA MACIEL FILHO, Diretor(a)-Geral, em
20/01/2025, as 06:39, conforme art. 12, Ill, "b", da Lei 11.419/2006. A autenticidade do documento
pode ser conferida no @ site https://sei.tre-se.jus.br/sei/controlador_externo.php?
acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0 informando o cédigo verificador 1657443 e
o codigo CRC 27986F76.

PORTARIA 40/2025

O DIRETOR-GERAL DO TRIBUNAL REGIONAL DE SERGIPE, no uso das atribuigbes que Ihe sao
conferidas pelo art. 12, XVI, da Portaria 724/2024, deste Regional,

CONSIDERANDO o contido no Despacho 319/2025 - AGEST-PRES,

RESOLVE:

Art. 19 Lotar, provisoriamente, o servidor EMERSON AUGUSTO DA SILVA JUNIOR, Técnico
Judiciario - Area Administrativa, matricula 30923355, na 152 Zona Eleitoral, com sede no municipio
de Neopolis/SE, a partir de 07/02/2025.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacao.

Documento assinado eletronicamente por RUBENS LISBOA MACIEL FILHO, Diretor(a)-Geral, em
17/01/2025, as 14:06, conforme art. 1¢, Ill, "b", da Lei 11.419/2006. A autenticidade do documento
pode ser conferida no site https://sei.tre-se.jus.br/sei/controlador_externo.php?
acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0 informando o cédigo verificador 1657510 e
o0 codigo CRC 756F9DCA.

PORTARIA 47/2025

O DIRETOR DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE, no uso das atribuicbes que
Ihe séo conferidas pelo art. 12, XVI, da Portaria 724/2024, deste Regional,

CONSIDERANDO o art. 38, §1° da Lei 8112/90, com a redagéo dada pela Lei 9527/97 e;
CONSIDERANDO o artigo 79, § 2%, da Resolugédo TSE 21.832/2004, incluido pela Resolugado TSE
23.411, de 6/5/2014 e o Formulario de Substituicdo SEI n® 1644705,

RESOLVE:

Art. 12 Designar, excepcionalmente, o servidor MARCELO ALVES DOS SANTOS, Requisitado,
matricula 309R689, lotado na 302 Zona Eleitoral, com sede em Cristindpolis/SE, para, sem prejuizo
de suas atribuicdes, exercer a fungdo comissionada de Chefe de Cartério da referida Zona, FC-6,
no dia 23/01/2025, em substituicaio a CARLOS JORGE LEITE DE CARVALHO, em virtude de
afastamento do titular.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacdo, operando seus efeitos a partir de 23
/01/2025.

Documento assinado eletronicamente por RUBENS LISBOA MACIEL FILHO, Diretor(a)-Geral, em
20/01/2025, as 10:55, conforme art. 12, lll, "b", da Lei 11.419/2006.

ATOS DA SECRETARIA JUDICIARIA

INTIMACAO

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600123-14.2024.6.25.0030

PROCESSO : 0600123-14.2024.6.25.0030 RECURSO ELEITORAL (Cristinapolis - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
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Aracaju, terga-feira, 21 de janeiro de 2025

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE :PARTIDO VERDE - CRISTINAPOLIS - SE - MUNICIPAL
ADVOGADO : AUGUSTO SAVIO LEO DO PRADO (2365/SE)
ADVOGADO : CAROLINA ARAUJO DO NASCIMENTO (13495/SE)
ADVOGADO : CHARLES ROBERT SOBRAL DONALD (5623/SE)
ADVOGADO : DANILO GURJAO MACHADO (5553/SE)

ADVOGADO : JEAN FILIPE MELO BARRETO (6076/SE)

ADVOGADO : LAURA SAMPAIO DOS SANTOS SILVA (16955/SE)
ADVOGADO : LORENA SOUZA CAMPOS FALCAO (5904/SE)
ADVOGADO : MARIANNE CAMARGO MATIOTTI DANTAS (11538/SE)
ADVOGADO : MARIO CESAR VASCONCELOS FREIRE DE CARVALHO (2725/SE)
ADVOGADO : MYLLENA MIRIAM FLORENCIO OLIVEIRA (13414/SE)
ADVOGADO : RODRIGO CASTELLI (152431/SP)

RECORRIDO : ELISON LAERTY RODRIGUES

ADVOGADO : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

ACORDAO

RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600123-14.2024.6.25.0030 - Cristinapolis - SERGIPE
RELATOR: Juiz CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL

RECORRENTE: PARTIDO VERDE - CRISTINAPOLIS - SE - MUNICIPAL

Advogados do(a) RECORRENTE: LAURA SAMPAIO DOS SANTOS SILVA - SE16955,
CAROLINA ARAUJO DO NASCIMENTO - SE13495, LORENA SOUZA CAMPOS FALCAO -
SE5904, MYLLENA MIRIAM FLORENCIO OLIVEIRA - SE13414-A, CHARLES ROBERT SOBRAL
DONALD - SE5623-A, MARIANNE CAMARGO MATIOTTI DANTAS - SE11538-A, DANILO
GURJAO MACHADO - SE5553-A, JEAN FILIPE MELO BARRETO - SE6076-A, AUGUSTO SAVIO
LEO DO PRADO - SE2365-A, RODRIGO CASTELLI - SP152431-S, MARIO CESAR
VASCONCELOS FREIRE DE CARVALHO - SE2725-A

RECORRIDO: ELISON LAERTY RODRIGUES

Advogado do(a) RECORRIDO: FABIANO FREIRE FEITOSA - SE3173-A

RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. PRELIMINARES DE
VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL E INEPCIA DA PETICAO INICIAL.
REJEICAO. MERITO. CONFIGURACAO DE PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA EM
PUBLICACAO EM REDE SOCIAL. RECURSO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso eleitoral interposto pelo Diretério Municipal do Partido Verde de Cristinapolis/SE contra
sentenca do Juizo da 302 Zona Eleitoral que extinguiu a representacdo sem resolucdo de mérito,
nos termos do art. 485, IV, do CPC, por auséncia de indicagdo adequada da URL da postagem
considerada irregular.

Il. Questdo em discusséo

2. A questdo em discusséo envolve a alegacéo de préatica de propaganda eleitoral antecipada por
meio de publicacdo em rede social e a necessidade de exame das preliminares de violagado ao
principio da dialeticidade recursal e inépcia da peticao inicial.

[ll. Razdes de decidir
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3. Rejeita-se a preliminar de violacdo ao principio da dialeticidade recursal, uma vez que as razdes
apresentadas na peca recursal foram devidamente articuladas, permitindo o exercicio do
contraditorio e da ampla defesa.

4. Afasta-se a preliminar de inépcia da peticdo inicial, pois a comprovacdo da existéncia de
publicaco irregular em rede social pode ser feita por qualquer meio de prova, conforme o art. 17, §
2°, da Resolucédo TSE n? 23.608/2019, sendo a identificagédo do enderego da postagem na internet
imprescindivel apenas na hipétese de determinacido judicial para remocdo de conteldo
considerado irregular, o que néo foi o caso dos autos.

5. No mérito, constatou-se a pratica de propaganda eleitoral antecipada mediante publicacdo em
rede social, configurando pedido explicito de voto fora do periodo permitido pela legislacdo
eleitoral, conforme previsto no art. 36, caput, da Lei n® 9.504/97.

IV. Dispositivo

6. Recurso conhecido e provido para reformar a sentenca recorrida e condenar o representado em
multa no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), nos termos do art. 36, § 3°, da Lei n® 9.504/97.
ACORDAM o0s Membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade, em
CONHECER e DAR PROVIMENTO AO RECURSO para CONDENAR ELISON LAERTY
RODRIGUES ao pagamento de multa no valor de dez mil reais.

Aracaju(SE), 19/12/2024

JUIZ CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL - RELATOR

RECURSO ELEITORAL N° 0600123-14.2024.6.25.0030

RELATORIO

O JUIZ CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL (Relator):

Trata-se de RECURSO ELEITORAL interposto pelo PARTIDO VERDE (DIRETORIO MUNICIPAL
DE CRISTINAPOLIS/SE) em face da sentenca proferida pelo Juizo da 302 Zona Eleitoral, que
extinguiu o feito, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, 1V, do CPC.

A representacao foi ajuizada em desfavor de ELISON LAERTY RODRIGUES por suposta prética
de propaganda eleitoral antecipada em rede social.

O recorrente alega que no dia 2 de julho de 2024, o recorrido Elison Laerty Rodrigues realizou uma
postagem em seu perfil no Instagram contendo expressdes que configuram propaganda eleitoral
antecipada. A publicagéo foi feita no formato de story, com as expressdes "Meu Prefeito" e "Uma
foto com meu futuro prefeito”, o que, segundo o apelante, constitui pedido explicito de voto,
caracterizando a infragéo prevista no art. 36-A da Lei n® 9.504/97.

O Juizo de origem extinguiu o processo sem resolugdo do mérito por entender que a inicial ndo
indicou de forma clara a URL especifica da postagem.

O recorrente argumenta que a publicagdo em story do Instagram desaparece apds 24 horas,
inviabilizando a coleta da URL especifica. Sustenta que essa exigéncia seria um estimulo para que
candidatos realizem propaganda antecipada por meio desse formato, burlando a legislacao
eleitoral e comprometendo a igualdade de oportunidades entre os candidatos.

Assevera que o ato praticado pelo recorrido gera um desequilibrio no pleito eleitoral, especialmente
em cidades do interior, onde a divulgacdo em redes sociais tem amplo impacto. Destaca que o
perfil do recorrido possui mais de 5 mil seguidores, 0 que amplia a repercussdo da propaganda
irregular.

Requer o provimento do recurso para reformar a sentenga, aplicando-se a teoria da causa madura
para julgar procedente o pedido desta Representacgéo.

Em contrarrazdées ID 11775809, o recorrido alega, preliminarmente, violagdo ao principio da
dialeticidade recursal, sob o argumento de que as razdes recursais se limitam a repetir os
argumentos iniciais sem demonstrar de forma clara e especifica o erro da deciséo judicial.
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Aduz, ainda, ser inepta a peticao inicial, uma vez que nao trouxe a URL da postagem questionada.
Argumenta que a identificagcdo da URL é imprescindivel para comprovar a autenticidade da
postagem e evitar manipulagbes ou edi¢des fraudulentas. Fundamenta-se no art. 17, Ill, da
Resolugdo TSE n? 23.608/2019, que exige a identificacdo do endereco da postagem em casos de
propaganda irregular na internet.

No mérito, o recorrido argumenta que a postagem em questao ndo configura propaganda eleitoral
antecipada, mas sim uma manifestacdo legitima de apoio de terceiro, amparada pelo direito a
liberdade de expresséo previsto no art. 36-A da Lei n® 9.504/97.

Sustenta que n&o houve pedido explicito de voto na postagem; que a expressédo "Meu Prefeito”
nao pode ser interpretada como um pedido de voto ou uma convocacgao eleitoral; que a lei permite
a mencado a pretensa candidatura e a exaltacdo de qualidades pessoais sem que isso constitua
propaganda antecipada.

Requer o ndo conhecimento do recurso ou seu improvimento.

A Procuradoria Regional Eleitoral opina conhecimento e provimento do recurso, aplicando-se a
teoria da causa madura, julgando procedente o pedido do autor (ID 11780453).

E o relatério.

VOTO

O JUIZ CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL (Relator):

O recurso é tempestivo. A sentenga foi publicada no DJe em 01.08.2024 (ID 11775804). O apelo
foi interposto também em 01.08.2024, por advogado habilitado (ID 11775783).

Trata-se de RECURSO ELEITORAL interposto pelo PARTIDO VERDE (DIRETORIO MUNICIPAL
DE CRISTINAPOLIS/SE) em face da sentenca proferida pelo Juizo da 302 Zona Eleitoral, que
extinguiu o feito, sem resolugao do mérito, nos termos do art. 485, 1V, do CPC.

Eis os fundamentos da decisao recorrida (ID 11775798):

()

E sabido que qualquer pedido feito na representacdo sobre propaganda irregular precisa estar
devidamente instruido, sob pena de ndo conhecimento da agdo pelo juiz eleitoral.

Na representacao, os autores devem incluir, obrigatoriamente:

- a prova da autoria ou do prévio conhecimento da beneficiaria ou do beneficiario da conduta
irregular;

- a informacédo de dia e horario de exibicdo da propaganda no radio e na televisdo, com a
respectiva transcricdo da propaganda ou trecho impugnado;

- a identificacdo do endereco de postagem na internet (URL, URI ou URN) e a prova de que a
pessoa indicada para figurar como representada ou representado € a autora ou o autor da conduta,
sem prejuizo de inclusdo, nos autos, de arquivo contendo o audio, a imagem ou o video da
propaganda impugnada.

No caso dos autos, verifica-se apenas a juntada do print, sem a necessaria juntada da clara
indicagao da localizagdo do contetdo impugnado ("a URL do conteldo especifico") para que fosse
analisado o mérito do pedido.

(...)

Como na presente representacéo o partido autor apesar de indicar os URLs (Localizador Uniforme
de Recursos) da postagem, a representacdo oferecida ndo deve ser conhecida, pois nao se
consegue pela URL mencionada ter acesso a postagem, nem se consegue por meio dela se
estabelecer quando foi feito, o dia que foi feito, que possa dar seguranca de viabilidade para essa
demanda.

[1l- Dispositivo
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Ex vi positis, em face de todo o exposto, e pelo que mais se avista no bojo destes autos, acolho a
preliminar e extingo o processo sem resolugdo de mérito, conforme art. 485, inc. IV do CPC.

(...) (grifos originais)

Passo ao exame das QUESTOES PREVIAS:

O pré-candidato ELISON LAERTY RODRIGUES alega VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE RECURSAL, sob o argumento de que a pec¢a recursal teria repetido os
argumentos langados na petig&o inicial.

Sem razdo o recorrido.

Com efeito, da leitura da peticado recursal facilmente se constata que as razdes recursais foram
bem concatenadas, tanto o foram que o contraditério e a ampla defesa foram exercidos a contento.
Além disso, 0 exame dos autos nao revela a existéncia de fundamento inatacado apto, por si s, a
manter a conclusédo da decisdo impugnada.

Acrescente-se, ainda, que o entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a
mera repeticdo de fundamentos anteriormente apresentados ndo constitui motivo suficiente para o
nao conhecimento do recurso. Nesse sentido, destaco o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. CUMULACAO DE PEDIDOS. ORDEM SUCESSIVA. PEDIDO
SUBSIDIARIO. SENTENCA. ACOLHIMENTO. PEDIDO PRINCIPAL. APELACAO. INTERESSE
RECURSAL. EXISTENCIA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. OBSERVANCIA.

1. As peticdes apresentadas pelas partes no curso do processo, notadamente a peticao inicial e a
contestacdo, ndo configuram elementos de prova, podendo ser reexaminadas na instancia especial
sem encontrar o ébice da Simula 7 do STJ.

2. A sentenca que acolhe o pedido subsidiario ndo retira do autor o interesse de interpor apelacao
para ver atendida a sua pretenséo principal mais abrangente.

3. "A repeticao de pecas anteriores nas razdes de apelagédo nao ofende o principio da dialeticidade
quando puderem ser extraidas do recurso as razdes e a intengdo de reforma da sentenga" (Agint
no Agint no AREsp 790.415/SP, rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 27/11/2020).

4. Hipétese em que os fundamentos adotados na sentenga para indeferir o pedido principal foram
suficientemente impugnados na apelacdo, estando atendido o principio da dialeticidade.

5. Determinacéo de retorno dos autos para que o Tribunal de origem prossiga no julgamento da
apelacdo, como entender de direito.

6. Agravo interno desprovido.

(AglInt no REsp n. 1.958.399/PA, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 28/3
/2022, DJe de 1/4/2022)

Sendo assim, REJEITO a preliminar.

O recorrido também alega como prejudicial de mérito a INEPCIA DA PETIGAO, dizendo, nesse
sentido, que o apelante nao teria indicada a URL da publicacdo no Instagram em cujo conteldo
haveria um ilicito eleitoral.

Pois bem. Consoante se observa na sentenca de primeiro grau, a Representacao foi extinta, sem
resolucdo do mérito, por entender a magistrada sentenciante que seria necessaria a indicacdo do
endereco na internet (URL) do contetddo impugnado "para que fosse analisado o mérito do pedido”.
Inicialmente, é necessario precisar o quadro normativo que envolve a situagao.

O art. 17 da Resolugédo TSE n? 23.608/2019 estabelece o seguinte:

Art. 17. A peticado inicial da representagao relativa a propaganda irregular serd instruida, sob pena
de ndo conhecimento:

(...)

Il - no caso de manifestagcdo em ambiente de internet, com a identificagdo do endereco da
postagem, no &mbito e nos limites técnicos de cada servigo (URL ou, caso inexistente esta, URI ou

Diario da Justica Eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (DJE/TRE-SE). Documento assinado digitalmente
conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo
ser acessado no enderego eletronico http://www.tre-se.jus.br/



http://www.tre-se.jus.br/

Ano 2025 - n. 11 Aracaju, terga-feira, 21 de janeiro de 2025 8

URN) e a prova de que a pessoa indicada para figurar como representada ou representado € a sua
autora ou o seu autor, sem prejuizo da juntada, aos autos, de arquivo contendo o audio, a imagem
e/ou o video da propaganda impugnada.

(...)

§ 22 A comprovagéo da postagem referida no inciso Ill deste artigo pode ser feita por qualquer
meio de prova admitido em Direito, ndo se limitando & ata notarial, cabendo ao 6rgao judicial
competente aferir se ficou demonstrada a efetiva disponibilizacdo do conteldo no momento em
que acessada a pagina da internet. (grifei)

Por sua vez, o § 4° do art. 38 da Resolugdo TSE n° 23.610/2019 assim dispde:

Art. 38. A atuacdo da Justica Eleitoral em relacdo a conteldos divulgados na internet deve ser
realizada com a menor interferéncia possivel no debate democratico (Lei n® 9.504/1997, art. 57-J) .
(...)

§ 42 A ordem judicial que determinar a remocgéo de conteudo divulgado na internet fixara prazo
razoavel para o cumprimento, nao inferior a 24 (vinte e quatro) horas, e devera conter, sob pena de
nulidade, a URL e, caso inexistente esta, a URI ou a URN do contetdo especifico, observados, nos
termos do art. 19 da Lei n? 12.965/2014 , o &mbito e os limites técnicos de cada provedor de
aplicacao de internet. (grifei)

Da analise do texto das normas, depreende-se que a identificagdo do enderego da postagem na
internet sera imprescindivel para o caso de determinacdo judicial para remocdo de contelido
considerado irregular. Contudo, naquelas situagées em que houver apenas a necessidade de
comprovacdo da existéncia de uma publicacdo em desacordo com a legislagédo eleitoral, esta
podera ser feita por qualquer meio de prova, sendo esta a situagdo sob exame.

Com efeito, foi alegado na exordial que a propaganda eleitoral antecipada em beneficio do
pretenso candidato Elison Laerty Rodrigues consistiu em postagem de foto no stfory do seu perfil
do Instagram.

Observa-se que o representante pede, entre outras medidas, que seja determinado aos
representados que apaguem a publicagdo da rede social e, como se sabe, diferente das
publicacdes de mensagens feitas no feed do Instagram, que ficam disponiveis até que sejam
apagadas pelo titular da conta, aquelas realizadas nos stories, como foi o caso dos autos,
permanecem acessiveis por apenas 24h (vinte e quatro horas).

Portanto, ndo sendo a hipétese de postagem que necessite da indicagdo de URL para ser
localizada na internet, ndo se vislumbrando, ademais, indicio de adulteracdo na fotografia
colacionada como meio de prova, tenho como SUPERADA a questédo prejudicial, devendo este
Tribunal promover o julgamento da causa, por encontrar o processo em condigdes de imediato
julgamento, como prevé o art. 1.013, § 3¢, inc. |, do CPC.

No mérito, saliento que, nos termos do art. 36, caput, da Lei 9.504/97 (Lei das Elei¢des), somente
€ permitida a pratica de atos de propaganda eleitoral a partir do dia 16 de agosto do ano eleitoral,
prevendo o § 3° desse dispositivo que a violagdo dessa norma sujeita o responsavel ou
beneficiario, provado seu prévio conhecimento, a multa no valor de R$ 5.000,00 a R$ 25.000,00.
Importante destacar que, por meio da Resolugdo n® 23.732/2024, o TSE incluiu no art. 3%-A da
Resolugdo n? 23.610/2019 o entendimento j& consolidado na jurisprudéncia da Corte Superior
Eleitoral, ao especificar no paragrafo Gnico do mencionado dispositivo que "O pedido explicito de
voto ndo se limita ao uso da locucéo 'vote em', podendo ser inferido de termos e expressdes que
transmitam o mesmo conteudo”. (grifei)

Demais disso, segundo a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral , ha propaganda eleitoral
extemporanea irregular quando se tem, cumulativamente ou nao, a presencga de: (a) referéncia
direta ao pleito vindouro ou cargo em disputa, (b) pedido explicito de voto, de ndo voto ou o uso de

Diario da Justica Eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (DJE/TRE-SE). Documento assinado digitalmente
conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo
ser acessado no enderego eletronico http://www.tre-se.jus.br/



http://www.tre-se.jus.br/

Ano 2025 - n. 11 Aracaju, terga-feira, 21 de janeiro de 2025 9

"palavras magicas" para esse fim, (c) realizagdo por forma vedada para a propaganda eleitoral no
periodo permitido, (d) violagdo a paridade de armas entre os possiveis concorrentes, (e) macula a
honra ou imagem de pré-candidato e (f) divulgacéo de fato sabidamente inveridico.

Partindo desses parametros e bem examinados os aspectos fatico-probatorios dos autos, entendo
que restou configurada a pratica de propaganda eleitoral antecipada.

De fato, observa-se que, ainda no periodo vedado a propaganda eleitoral, o recorrido compartilhou
no seu perfil do Instagram a seguinte postagem:

Convém salientar que o pretenso candidato a prefeito possui mais de cinco mil seguidores na rede
social mencionada, conforme imagem a seguir:

Portanto, depreende-se das imagens um inequivoco pedido de voto em beneficio do recorrido
ELISON LAERTY RODRIGUES, na medida em ele leva conhecimento dos seus milhares de
seguidores da rede social e quantos mais tiveram acesso a postagem, mensagem que o qualifica
como futuro prefeito de Cristinapolis, expressdo que, sem duvida alguma, associada ao contexto
que a envolve, possui conteddo semantico equivalente a "vote em mim".

Enfatize-se que, de acordo com a decisdo proferida pelo Min. Raul Araljo Filho no AREspEI:
0603335-29, DJe de 24.04.2023, "de se observar que o pedido de votos exigido para a
configuragéo da propaganda eleitoral antecipada ndo pode ser interpretado de forma ingénua. Ao
apreciar a regularidade ou legalidade de evento propagandistico, ndo deve o intérprete se cingir
tdo somente a literalidade do contetdo veiculado. Cumpre ir além, considerando também o
contexto e o conjunto da comunicagéao publicizada."

Destaco, a propésito, trecho de acérddo deste TRE, proferido no Rel n® 0600074-76, da relatoria
da Juiza Dauquiria de Melo Ferreira, publicado em Sesséo de 27.09.2024:

"No caso em apreco, bem examinados os aspectos faticos e probatérios delineados na presente
acdo, constato que a ora recorrente veiculou propaganda eleitoral antecipada. Isso porque do
video anexado aos autos, extrai-se a existéncia de pedido de voto, quando a representada faz
alusdo expressa a vitéria de seu marido e pré-candidato "Machadinho" ao cargo de prefeito no
pleito eleitoral vindouro, por meio das seguintes palavras magicas: "MEU PREFEITO", "VAI
GANHAR?", "Estourou € néo tem jeito", bem como do jingle "Ta na boca do povo, estourou e nao
tem jeito, tem que respeitar, quem vai ganhar € meu prefeito!"."

Assim, devidamente demonstrada a pratica de propaganda eleitoral antecipada e configurada a
responsabilidade do representado, cabe, portanto, a aplicacdo da penalidade preconizada no § 3°
do art. 36 da Lei 9.504/97.

Diante do exposto, CONHECO do Recurso Eleitoral e DOU-LHE PROVIMENTO para reformar a
sentenga recorrida e julgar procedente o pedido formulado na exordial, no sentido de condenar
ELISON LAERTY RODRIGUES em multa no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), em razao da
reiteracao de conduta.

E como voto.

JUIZ CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL

RELATOR

1. Rp 0600287-36, Relator: Min. Raul Aradjo Filho, Data de Julgamento: 23/05/2023.

EXTRATO DA ATA

RECURSO ELEITORAL (11548) n® 0600123-14.2024.6.25.0030/SERGIPE.

Relator(a): Juiz(a) CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL.

RECORRENTE: PARTIDO VERDE - CRISTINAPOLIS - SE - MUNICIPAL

Advogados do(a) RECORRENTE: LAURA SAMPAIO DOS SANTOS SILVA - SE16955,
CAROLINA ARAUJO DO NASCIMENTO - SE13495, LORENA SOUZA CAMPOS FALCAO -
SE5904, MYLLENA MIRIAM FLORENCIO OLIVEIRA - SE13414-A, CHARLES ROBERT SOBRAL
DONALD - SE5623-A, MARIANNE CAMARGO MATIOTTI DANTAS - SE11538-A, DANILO
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GURJAO MACHADO - SE5553-A, JEAN FILIPE MELO BARRETO - SE6076-A, AUGUSTO SAVIO
LEO DO PRADO - SE2365-A, RODRIGO CASTELLI - SP152431-S, MARIO CESAR
VASCONCELOS FREIRE DE CARVALHO - SE2725-A

RECORRIDO: ELISON LAERTY RODRIGUES

Advogado do(a) RECORRIDO: FABIANO FREIRE FEITOSA - SE3173-A

Presidéncia da Des. DIOGENES BARRETO. Presentes as Juizas e os Juizes ANA LUCIA FREIRE
DE ALMEIDA DOS ANJOS, HELIO DE FIGUEIREDO MESQUITA NETO, BRENO BERGSON
SANTOS, CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL, DAUQUIRIA DE MELO
FERREIRA (declarou-se suspeita e nao votou), TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO e a
Procuradora Regional Eleitoral, Dr2 ALDIRLA PEREIRA DE ALBUQUERQUE.

DECISAO: ACORDAM os Membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade,
em REJEITAR AS PRELIMINARES de: a) Violagdo ao Principio da Dialeticidade Recursal; b)
Inépcia da Inicial e, NO MERITO, também por unanimidade, CONHECER e DAR PROVIMENTO
AO RECURSO para CONDENAR ELISON LAERTY RODRIGUES ao pagamento de multa no valor
de dez mil reais.

SESSAO ORDINARIA de 19 de dezembro de 2024

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600016-06.2024.6.25.0018

PROCESSO : 0600016-06.2024.6.25.0018 RECURSO ELEITORAL (Porto da Folha - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

RECORRENTE : VALMIR LIMA CARDOSO

ADVOGADO : ELAINE CRISTINA CHAGAS PEREIRA (9358/SE)

RECORRIDO : UNIAO BRASIL - PORTO DA FOLHA - SE - MUNICIPAL

ADVOGADO : CLAUDIA LIRA SANTANA (10354/SE)

ADVOGADO : JAIRO HENRIQUE CORDEIRO DE MENEZES (3131/SE)

ADVOGADO : PAULO ERNANI DE MENEZES (1686/SE)

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 0600016-06.2024.6.25.0018

RECORRENTE: VALMIR LIMA CARDOSO

ADVOGADA: ELAINE CRISTINA CHAGAS PEREIRA - OAB/SE 9.358

RECORRIDO: UNIAO BRASIL (DIRETORIO MUNICIPAL DE PORTO DA FOLHA/SE)

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto por VALMIR LIMA CARDOSO (ID 11862215),
devidamente representado, em face do Acorddao TRE/SE (ID 11856512), da relatoria do Juiz
Cristiano César Braga de Aragao Cabral, que, por unanimidade de votos, negou provimento ao
recurso, para manter a sentenca do Juizo da 182 Zona Eleitoral, que julgou procedente o pedido
formulado na Representacao Eleitoral proposta pelo Diretério do Unido Brasil de Porto da Folha
/SE, condenando o recorrente, Diogo Moreira de Santana e os portais de noticias - Folha de
Sergipe e o Portal Mais Sertdo, ao pagamento de multa individual no valor de R$ 5.000,00 (cinco
mil reais), pela pratica de propaganda eleitoral extemporanea.

Em sintese, extrai-se que o Diretério Municipal do Unido Brasil de Porto da Folha ajuizou
representagdo em desfavor do recorrente, de Valmir Lima Cardoso, do Portal Mais Sertdo e da
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Folha de Sergipe, sob a alegacdo de que estes veicularam, em sites e grupos de whatsapp,
informacédo descontextualizada em desfavor do pré-candidato a prefeito Everton Lima Goais,
relacionada a uma suposta condenagéo pelo Tribunal de Contas de Sergipe no Processo TC
/003707/2022.

A respeito, a magistrada decidiu pela procedéncia do pedido, assim o fazendo também a Corte
Plenéria deste Tribunal, quando entendeu pela configuragdo da propaganda eleitoral antecipada.
Inconformado, o recorrente rechagou a decisdo combatida, alegando violacdo aos artigos 59,
incisos IX, XIV, e 220, § 12, da Carta Magna, sob o fundamento de que a noticia ndo podera ser
classificada como "Fake News", posto que lastreada em procedimento administrativo vélido,
responsavel por identificar irregularidades no &mago da Secretaria de Saude de Gararu, no
periodo em que o Sr. Everton assumiu a pasta.

Apontou divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados dos Tribunais
Regionais Eleitorais de Pernambuco(1), de Goias(2) e do Parana(3), e do Tribunal Superior
Eleitoral(4), sob o fundamento de que estes, em casos similares, entenderam que o envio privado
de mensagens e/ou sua veiculagdo em grupo de pessoas ndo aberto ao publico (a exemplo do
aplicativo WhatsApp) nao incidem as normas restritivas de propaganda eleitoral, hipéteses em que,
além da liberdade de expressao, prevalece o direito de privacidade.

Salientou que nao pretende o reexame de provas, mas sim que seja dada nova qualificacao
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja reformado o
acordédo guerreado e julgado improcedente o pedido formulado na representagdo, afastando-se a
multa aplicada.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicagdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pelo recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovagao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
II, da Constituicao da Republica(5) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(6).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicacdo do
acordao se deu no dia 5/11/2024 (terca-feira) e a interposicao do apelo especial ocorreu no dia 8/11
/2024 (sexta-feira), cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

O recorrente apontou violacdo aos artigos 59, incisos IX, XIV, e 220, § 19, da Carta Magna, cujos
teores passo a transcrever:

"Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

IX - é livre a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicacao,
independentemente de censura ou licenga;

XIV - é assegurado a todos o acesso a informagéo e resguardado o sigilo da fonte, quando
necessario ao exercicio profissional;"

"Art. 220. A manifestacdo do pensamento, a criagdo, a expressao e a informacédo, sob qualquer
forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo qualquer restricdo, observado o disposto nesta
Constituicao.
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§ 12 Nenhuma lei contera dispositivo que possa constituir embaraco a plena liberdade de
informagéo jornalistica em qualquer veiculo de comunicagéo social, observado o disposto no art.
5% 1V, V, X, Xlll e XIV."

Insurgiu-se alegando ofensa ao dispositivo legal supracitado, asseverando que inexistiu qualquer
tipo de prova da existéncia de propaganda eleitoral antecipada de cunho negativo, uma vez que
somente houve divulgag¢éo de noticia jornalistica, reproduzida a partir da andlise de documento do
Tribunal de Contas do Estado de Sergipe, no qual foram constatadas irregularidades na gestdo do
pré-candidato Everton, a frente da Secretaria Municipal de Sadde do Municipio de Gararu.
Argumentou que a liberdade de expresséo, sobretudo a respeito de politica e questdes publicas, é
o suporte vital de qualquer democracia, sendo a sua conduta albergada em informacbes
verdadeiras e proferidas por figura publica, ndo havendo sequer pedido de néo voto.

Asseriu que obstar tal opgéao constituiria uma restrigdo inconstitucional ao direito a prépria ordem
democratica e republicana, calcada na livre escolha do projeto politico que aprouver a um
determinado individuo ou grupo e que permitir tal pratica representaria uma violagao ao direito ao
pluralismo politico (art.19, inciso V da Constituicdo Federal) e a liberdade de escolha politica,
manifestada, inclusive, pelo sufragio universal (art.14 da Carta Magna).

Destacou que a postagem ora combatida foi publicada em somente um grupo de whatsapp que
continha apenas 65 (sessenta e cinco) integrantes, tratando-se de grupo fechado e restrito, que,
segundo cita entendimento do TSE, ndo configura palco para propaganda eleitoral.

Observa-se, desse modo, que o insurgente indicou violagdo a dispositivos legais especificos,
devidamente prequestionados perante este Regional, e expds as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propdsito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acdrdao recorrido, bem como a sua particularizagéo, sendo
que a indicacdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisédo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental ndo provido. (grifos acrescidos)(7)

"ACAO DE INVESTIGAGAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes nao impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipoteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas ndo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditérios e n&o teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.
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3. Ndo basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe & parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdéo recorrido, por que motivos entende que a disposicéo indicada teria sido violada
, fato este que nao ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cédigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(8)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o recorrente a defender a
tese de violagéo a dispositivos expressos de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicagcdo de ofensa a dispositivos
expressos e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de
admissibilidade recursal, dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado,
impondo-se a admisséo do presente REspEI.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicao de vilipéndio a dispositivos legais
expressos, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifigue-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apds, encaminhem-se os
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 6 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TRE-PE - RECURSO ELEITORAL n® 060022925, Acordao, Des. Frederico De Morais Tompson,
Publicacdo: DJE - Diario de Justica Eletrédnico do TRE-PE, 08/11/2024.

2. TRE-GO - RECURSO ELEITORAL n® 060007742, Ac6rdao, Des. Adenir Teixeira Peres Janior,
Publicacao: DJE - DJE, 07/11/2024.

3. TRE-PR - RECURSO ELEITORAL n°060019386, Acérdao, Des. Eleitoral Anderson Ricardo
Fogaca, Publicagdo: PSESS - Publicado em Sesséao, 06/11/2024.

4. TSE - Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial Eleitoral n°060004981, Acérdao, Min.
Alexandre de Moraes, Publicagéo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, 03/08/2021.

5. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais sdo terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposi¢éo de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

6. CF/88: "Art. 121. [4] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposi¢cdo expressa desta Constituicdo ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

7. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagdo no Diario de justica eletrénico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

8. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. Henrique Neves da Silva.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600299-05.2024.6.25.0026
PROCESSO :0600299-05.2024.6.25.0026 RECURSO ELEITORAL (Malhador - SE)
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RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
Parte : SIGILOSO

Parte : SIGILOSO

ADVOGADO : WASHINGTON LUIZ DE GOES (11651/SE)

Parte : SIGILOSO

ADVOGADO : WASHINGTON LUIZ DE GOES (11651/SE)

Parte : SIGILOSO

ADVOGADO : WESLEY ARAUJO CARDOSO (5509/SE)

Parte : SIGILOSO

ADVOGADO :WESLEY ARAUJO CARDOSO (5509/SE)

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

SECRETARIA JUDICIARIA

REFERENCIA: RECURSO ELEITORAL N2 0600299-05.2024.6.25.0026

Origem: Malhador - SERGIPE

Juiz(a) Relator(a): CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL

RECORRENTE: SIGILOSO, SIGILOSO

Advogado do(a) RECORRENTE: WASHINGTON LUIZ DE GOES - SE11651

Advogado do(a) RECORRENTE: WASHINGTON LUIZ DE GOES - SE11651

RECORRIDO: SIGILOSO, SIGILOSO

Advogado do(a) RECORRIDO: WESLEY ARAUJO CARDOSO - SE5509-A

Advogado do(a) RECORRIDO: WESLEY ARAUJO CARDOSO - SE5509-A

(ATO ORDINATORIO)

INTIMAGAO PARA REGULARIZAR ViCIO DE REPRESENTACAO PROCESSUAL

A Secretaria Judiciaria, com fundamento nos artigos 78, 79, § 1%, 95, § 12 e 97 do Regimento
Interno do TRE-SE e sob as penas da lei, INTIMA o Advogado do recorrente: GOES SOCIEDADE
INDIDUAL DE ADVOCACIA REGISTRADO(A) CIVILMENTE COMO WASHINGTON LUIZ DE
GOES, para apresentar procuragéo e/ou regularizar o vicio de representacédo processual da parte
interessada (RECORRENTE: SIGILOSO), no prazo de 01 (um) dia, nos autos do(a) RECURSO
ELEITORAL n° 0600299-05.2024.6.25.0026.

Aracaju(SE), em 16 de janeiro de 2025.

LUCIANA FRANCO DE MELO

Secretaria Judiciaria

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600077-58.2024.6.25.0019

PROCESSO : 0600077-58.2024.6.25.0019 RECURSO ELEITORAL (Propria - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO - DIRETORIO MUNICIPAL
ADVOGADO : RENNAN GONCALVES SILVA (10699/SE)

RECORRENTE : RAFAEL SILVA SANDES

ADVOGADO : RENNAN GONCALVES SILVA (10699/SE)

RECORRENTE : VALBERTO DE OLIVEIRA LIMA
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ADVOGADO : RENNAN GONCALVES SILVA (10699/SE)

RECORRIDA : COMISSAO PROVISORIA DO PARTIDO PROGRESSISTA DE PROPRIA
ADVOGADO : LUCAS DE JESUS CARVALHO (12989/SE)

ADVOGADO : WESLEY ARAUJO CARDOSO (5509/SE)

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N2 0600077-58.2024.6.25.0019

RECORRENTES: DIRETORIO MUNICIPAL DO PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO - PSD,
VALBERTO DE OLIVEIRA LIMA e

RAFAEL SILVA SANDES

ADVOGADO: RENNAN GONCALVES SILVA - OAB/SE 10.699

RECORRIDO: COMISSAO PROVISORIA DO PARTIDO PROGRESSISTA DE PROPRIA/SE

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial Eleitoral interposto pelo DIRETORIO MUNICIPAL DO PARTIDO
SOCIAL DEMOCRATICO, VALBERTO DE OLIVEIRA LIMA e RAFAEL SILVA SANDES (ID
11866428), em face do acorddo proferido pelo Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (ID
11849498), da relatoria da Juiz Cristiano César Braga de Aragéo Cabral, que, por unanimidade de
votos, concedeu provimento ao recurso do Partido Progressista - PP (Diretério Municipal de Propria
/SE) para julgar procedente o pedido por este formulado por meio da representagéo e condenar os
ora recorrentes, individualmente, ao pagamento de multa no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil
reais).

Opostos Embargos Declaratérios (ID 11852217), estes foram conhecidos e nio acolhidos,
conforme se vé do Acérdéo (ID 11863649).

Em sintese, colhe-se dos autos que o Diretério Municipal do Partido Progressistas (PP) de Propria
/SE ajuizou representagdo em face dos recorrentes pela suposta pratica de propaganda eleitoral
antecipada, consistente na promocao, por estes ultimos, de um evento realizado no dia 24/7/2024,
denominado "Roda de Conversa: Elas no Caminho do Bem", amplamente divulgado nas redes
sociais, que teria sido um pretexto para a realizagdo de atos de campanha em periodo vedado,
uma vez que 0s ora recorrentes e diversos apoiadores, com cores representativas dos partidos dos
pré-candidatos, caminharam em passeata pelas ruas da cidade de Propria, acompanhados por
motocicletas fazendo buzinago, além de ter sido utilizado "paredao” de som.

A respeito, o magistrado decidiu pela improcedéncia do pedido, entendendo que o evento
promovido pelos ora recorrentes enquadrava-se nas atividades legitimamente permitidas durante a
pré-campanha, ndo restando demonstrado qualquer pedido explicito ou implicito de votos,
tampouco o uso de meios proscritos ou a ocorréncia de desequilibrio na igualdade de
oportunidades entre os candidatos.

Ja a Corte deste Tribunal, diversamente, reformou a sentengca condenando os recorrentes ao
pagamento de multa de R$ 15.000,00, cada, posicionando-se no sentido de que, ainda que néo
houvesse pedido explicito de voto, os atos de pré campanha, com grande participagdo popular,
causava inegavel desequilibrio na disputa eleitoral, tendo em vista que os outros provaveis
participantes do pleito que cumpriram a legislacao eleitoral e aguardaram o momento previsto para
dar inicio a divulgacdo de suas campanhas acabaram prejudicados, porquanto eventuais eleitores
que ainda nado tinham escolhido um candidato podiam se sentir atraidos pela promocgao
extemporéanea de candidatura.
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Inconformados, os recorrentes rechacaram a decisdo combatida, alegando violagdo aos artigos 36-
A da Lei 9.504/97 e arts. 3° e 3%A da Resolugédo n® 23.610/19-TSE, sob o fundamento de que o
evento ndo envolveu pedido explicito ou implicito de voto e estava alinhado com as disposicdes
legais que permitem a realizagdo de encontros para discussdes politicas no periodo de pré-
campanha.

Apontaram ainda divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados do Tribunal
Superior Eleitoral(1) e deste proprio Tribunal(2), sob o fundamento de que ndo houve qualquer
violagéo a legislagao eleitoral por parte dos recorrentes, uma vez que o encontro tinha como Unico
objetivo discutir a respeito de politicas publicas com foco na maior participacdo feminina, sem
qualquer pedido de voto, tampouco utilizagdo de meio proscrito para a realizacdo do mesmo.
Aduziram que néo pretendem o reexame de provas, mas sim que seja dada nova qualificagéo
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereram o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado na representacao, afastando-se a
penalidade imposta e, em assim ndo entendendo, seja reduzida a multa ao patamar minimo.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnagao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagcdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pelos recorrentes, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovacao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
I, da Constituicdo da Republica(3) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(4).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acordao se deu no dia 14/11/2024 (quinta-feira) e a interposicéo do apelo especial ocorreu no dia
16/11/2024 (sabado), cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou nido, do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

Os recorrentes apontaram violagéo aos artigos 36-A da Lei 9.504/97 art. 3° e 3°-A da Resolugéo n®
23.610/2019, cujos teores passo a transcrever:

Art. 36-A. Nao configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que n&o envolvam pedido
explicito de voto, a mengéo a pretensa candidatura, a exaltagdo das qualidades pessoais dos pré-
candidatos e os seguintes atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicagao social,
inclusive via internet.

| - a participagéo de filiados a partidos politicos ou de pré-candidatos em entrevistas, programas,
encontros ou debates no radio, na televisdo e na internet, inclusive com a exposicdo de
plataformas e projetos politicos, observado pelas emissoras de radio e de televisdo o dever de
conferir tratamento isonémico;

Il - a realizacdo de encontros, seminarios ou congressos, em ambiente fechado e a expensas dos
partidos politicos, para tratar da organizagdo dos processos eleitorais, discussdo de politicas
publicas, planos de governos ou aliangas partidarias visando as elei¢des, podendo tais atividades
ser divulgadas pelos instrumentos de comunicagao intrapartidaria;

Il - a realizagdo de prévias partidarias e a respectiva distribuicdo de material informativo, a
divulgacéo dos nomes dos filiados que participarédo da disputa e a realizacdo de debates entre os
pré-candidatos;

IV - a divulgagéo de atos de parlamentares e debates legislativos, desde que néo se faca pedido
de votos;
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V - a divulgacdo de posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive nas redes sociais;
VI - a realizacdo, a expensas de partido politico, de reunides de iniciativa da sociedade civil, de
veiculo ou meio de comunicagdo ou do préprio partido, em qualquer localidade, para divulgar
ideias, objetivos e propostas partidarias.

VIl - campanha de arrecadagéo prévia de recursos na modalidade prevista no inciso IV do § 4° do
art. 23 desta Lei.

§ 12 E vedada a transmiss&o ao vivo por emissoras de radio e de televisdo das prévias partidarias,
sem prejuizo da cobertura dos meios de comunicagao social.

§ 2° Nas hipoteses dos incisos | a VI do caput, sdo permitidos o pedido de apoio politico e a
divulgacdo da pré-candidatura, das acdes politicas desenvolvidas e das que se pretende
desenvolver.

§ 32 O disposto no § 2° ndo se aplica aos profissionais de comunicagdo social no exercicio da
profisséo.

Art. 32 Nao configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que n&o envolvam pedido explicito
de voto, a mengdo a pretensa candidatura, a exaltagdo das qualidades pessoais das pré-
candidatas e dos pré-candidatos e os seguintes atos, que poderdo ter cobertura dos meios de
comunicacao social, inclusive via internet (Lei n® 9.504/1997, art. 36-A, caput, la Vil e §§) :

Art. 3%A. Considera-se propaganda antecipada passivel de multa aquela divulgada
extemporaneamente cuja mensagem contenha pedido explicito de voto, ou que veicule contetdo
eleitoral em local vedado ou por meio, forma ou instrumento proscrito no periodo de campanha.
(Incluido pela Resolucdo n? 23.671/2021)

Insurgiram-se alegando ofensa aos dispositivos legais supracitados, asseverando que a passeata
ndo foi organizada por eles, recorrentes, e nem mesmo dela participaram, sendo que os atos
realizados pela populagéo, seja em relagdo ao vestuario e os gritos entoados ou musicas em carro
préprio, simbolizam o livre exercicio da liberdade de expressdo e manifestagdo garantidos pela
Constituicao Federal, inexistindo qualquer irregularidade no ato apontado ou violagéo a igualdade
entre os candidatos.

Disseram que também nado se vislumbrou qualquer impropriedade no video de agradecimento
identificado pela URL - https://www.instagram.com/p/C93PJntJGut/, no qual constou apenas falas
de participantes do evento que ressaltaram a importancia da promogao, expansdo e efetivacdo de
politicas publicas para as mulheres no Municipio de Propria, a fim de se promover, na pratica, a
igualdade de género na participacao das politicas publicas.

Asseriram que apenas exaltaram a iniciativa para o evento em momento no qual n&o era vedado
destacar as qualidades pessoais e realizacbes de pré-candidato ou pré-candidata, fato que
rechaga a integralidade da pretenséo da parte recorrida.

Reforcaram que ndo houve qualquer violacdo a legislacdo eleitoral, uma vez que o encontro
realizado em 24/07/2024 tinha como Unico objetivo discutir a respeito de politicas publicas com
foco na maior participa¢do feminina, sem qualquer pedido de voto, tampouco utilizagdo de meio
proscrito para a realizagdo do mesmo e que o convite por eles realizado foi somente para o
comparecimento dos simpatizantes a ja citada "roda de conversa", inexistindo qualquer ingeréncia
destes em qualquer ato, diverso do encontro.

Destacaram que o encontro "Roda de Conversa: Elas no Caminho do Bem" limitou-se em discutir
politicas publicas relevantes para o municipio de Proprid/SE e contou com a ades&o voluntaria de
pessoas interessadas, as quais se deslocaram conjuntamente, sem a participagdo ou qualquer
envolvimento deles, recorrentes, na caminhada, até o local do encontro e, posteriormente, deram
inicio as mesas de debates que contaram, entre outros, com a participacdo dos senhores Valberto
e Rafael Sandes.
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Finalizaram as suas razdes, ressaltando que a decisdo negligenciou totalmente as disposicdes
constantes nos artigos mencionados acima, especialmente porque, além de atribuir a eles,
recorrentes, a responsabilidade por ato que ndo organizaram ou sequer participaram (caminhada
para a roda de conversa), rotulou atividades permitidas durante a pré-campanha e realizadas em
consonancia com a legislagcéo eleitoral como se propaganda eleitoral antecipada fosse.

Observa-se, desse modo, que os insurgentes indicaram viola¢do a dispositivos legais especificos,
devidamente prequestionados perante este Regional, e expuseram as razbes juridicas que
serviram de baliza as suas insurgéncias, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do
requisito especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propdsito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acdrdao recorrido, bem como a sua particularizagéo, sendo
que a indicagdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentagéo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisé@o a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental nao provido. (grifos acrescidos)(5)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes nao impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipo6teses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestacgao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas nao especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditérios e n&o teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. N&do basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposicio indicada teria sido violada
, fato este que nao ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cadigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(6)

Convém salientar que a procedéncia ou nao das razbes que levaram os recorrentes a defenderem
a tese de violacao a dispositivos expressos de lei sera objeto de provavel apreciagao pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
caréter definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivos
expressos e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de
admissibilidade recursal, dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado,
impondo-se a admissao do presente REspEL.
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Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicao de vilipéndio a dispositivos legais
expressos, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar o recorrido para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifigue-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apds, encaminhem-se os
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 27 de dezembro de 2024.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TSE - AgRg - Al n? 924/SP - Dje 22-8-2018 - trecho do voto do Min. Luiz Fux, p. 80./ Ac. de
17.2.2022 no AREspE n? 060036110, rel. Min. Sergio Silveira Banhos.)

2. TRE-SE - RE: 060004492 CAMPO DO BRITO - SE, Relator: LEONARDO SOUZA SANTANA
ALMEIDA, Data de Julgamento: 06/11/2020, Data de Publicagdo: PSESS - Sesséo Plenaria, Data
06/11/2020.

3. Cédigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais sdo terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposi¢céao de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

4. CF/88: "Art. 121. [4] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicdo ou de lei; II -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

5. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagdo no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

6. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, S&o Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600453-17.2024.6.25.0028

1 0600453-17.2024.6.25.0028 RECURSO ELEITORAL (Canindé de Sao
Francisco - SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : GADU SOLUTION LTDA

ADVOGADO : RENNAN GONCALVES SILVA (10699/SE)

RECORRENTE : REALCE COMUNICACOES LTDA

ADVOGADO  : RENNAN GONCALVES SILVA (10699/SE)

: AVANCA CANINDE[REPUBLICANOS / PDT / MDB / PSB / PSD / Federagéo
RECORRIDO BRASIL DA ESPERANGCA - FE BRASIL(PT/PC do B/PV)] - CANINDE DE SAO
FRANCISCO - SE

ADVOGADO  :VICTOR LOPES DOS SANTOS (13421/SE)

PROCESSO

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ELEITORAL N¢ 0600453-17.2024.6.25.0028

RECORRENTE: GADU SOLUTION LTDA, REALCE COMUNICACOES LTDA
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RECORRIDO: COLIGCAO AVANCA CANINDE[REPUBLICANOS / PDT / MDB / PSB / PSD /
FEDERACAO BRASIL DA ESPERANCA - FE BRASIL(PT/PC DO B/PV)] - CANINDE DE SAO
FRANCISCO - SE

DECISAO

Trata-se de RECURSO ELEITORAL interposto por GADU SOLUTION LTDA e REALCE
COMUNICACOES LTDA em face da sentenca proferida pelo Juizo da 282 Zona Eleitoral, que
determinou a proibicdo de divulgacdo da pesquisa eleitoral registrada no TSE sob n® SE-08791
/2024.

Em razdes de apelagédo ID 11842698, as recorrentes sustentam, preliminarmente, que a empresa
REALCE COMUNICACOES LTDA é mera contratante da pesquisa e, portanto, carece de
legitimidade para figurar no polo passivo da demanda.

No mérito, alegam, em sintese, que a pesquisa eleitoral foi registrada corretamente junto ao TSE
sob o0 n? SE-08791/2024, cumprindo todos os requisitos exigidos pela Resolugdo TSE n? 23.600
/2019. Afirmam que a pesquisa foi registrada em 22 de setembro de 2024, com divulgacao prevista
para 28 de setembro de 2024; o valor da pesquisa, de R$ 8.000,00 (oito mil reais), foi comprovado
por nota fiscal eletrénica; o plano amostral, a metodologia e as demais exigéncias técnicas foram
integralmente respeitadas.

As recorrentes rebatem as alegagdes da Coligagdo "Avanga Canindé" quanto a suposta fraude,
fundamentada em parentesco entre os sécios da empresa contratante e da empresa realizadora,
bem como quanto a localizacdo da sede da empresa em Brasilia, distinta do local da pesquisa.
Requerem o provimento do recurso com acolhimento da preliminar de ilegitimidade passiva da
empresa Realce, no mérito, pedem a improcedéncia do pedido do autor.

Contrarrazées no ID 11842704.

A Procuradoria Regional Eleitoral opina pela extingdo do feito em razdo da perda superveniente de
interesse processual e, no mérito, pelo desprovimento do recurso.

E o que cabe relatar.

Consoante de observa na sentenca, o Juizo de primeira instancia julgou procedente o pedido desta
Representacao, reconheceu a irregularidade da pesquisa eleitoral, e proibiu a publicacdo do seu
resultado pelos representados ou por terceiros que dele se aproveitassem.

Nao ha informacdes nos autos de que essa decisdo tenha sido descumprida e, com o recurso,
busca-se a reforma da sentenca com o fim de que seja reconhecida a regularidade da pesquisa e
permitida a divulgagéo do resultado.

Ocorre, todavia, que terminado o pleito eleitoral, ndo subsiste interesse processual no julgamento
deste recurso, diante da perda superveniente do seu objeto, porquanto de nada adiantara ao
contratante da pesquisa, candidatos, candidatas, ou mesmo ao eleitorado, ter conhecimento
acerca da intencéo de votos daquele momento em que a pesquisa foi realizada.

Assim, nos termos do art. 932, lll, do CPC, nao conhego deste recurso, uma vez que prejudicado.
Publique-se. Vista ao MPE.

Aracaju (SE), na data da assinatura eletronica.

JUIZ CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL

RELATOR

PETICAO CiVEL(241) N2 0600281-62.2024.6.25.0000
PROCESSO : 0600281-62.2024.6.25.0000 PETICAO CIVEL (Santa Luzia do ltanhy - SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
EIIESICAL DA : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
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: ASSOCIACAO DE RADIODIFUSAO COMUNITARIA DE SANTA LUZIA DO
REQUERENTE
ITANHI - ARACOSLI

ADVOGADO : FERNANDA FEITOZA BARRETO (11251/SE)

: DIRETORIO DO PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO DO MUNICIPIO DE

REQUERIDO SANTA LUZIA DO ITANHI

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

PETICAO CIVEL N2 0600281-62.2024.6.25.0000

REQUERENTE: ASSOCIACAO DE RADIODIFUSAO COMUNITARIA DE SANTA LUZIA DO
ITANHI - ARACOSLI

REQUERIDO: DIRETORIO DO PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO DO MUNICIPIO DE SANTA
LUZIA DO ITANHI

DECISAO

CLEOMAR MENEZES DA SILVEIRA (Peticdo Civel n® 0600280-77) e ASSOCIACAO DE
RADIODIFUSAO COMUNITARIA DE SANTA LUZIA DO ITANHY (Peticdo Civel n® 0600281-62)
dizem que ocupam o0 polo passivo na acao n? 0600046-87.204.6.25.0035, proposta sob o
fundamento de que teria ocorrido veiculacdo de propaganda eleitoral antecipada negativa em
desfavor do prefeito do Municipio de Santa Luzia do Itanhy/SE, pré-candidato a reeleicao,
ADAUTO DO AMOR, em programa de radio de nome "A HORA DO POVQ", apresentado pelo
primeiro requerente e levado ao ar pela emissora citada.

Informam que os pedidos formulados na acédo foram julgados procedentes, sendo determinado:

1) A obrigacdo de n&o fazer no tocante a ndo utilizagdo abusiva da transmissdo de radio
comunitaria com o proposito de descredibilizar o pré-candidato Adauto do Amor; 2) A suspensao
do programa jornalistico "A Hora do Povo", sob pena de multa em caso de reiteragdo das condutas
abusivas no valor de R$ 21.282,00 (vinte e um mil, duzentos e oitenta e dois reais), nos termos do
artigo 43, § 32, da Resolucéo n? 23.610/19 do TSE; 3) A retirada de forma definitiva, dos programas
veiculados nos dias 20, 22 e 24 de abril de 2024, em 24h (vinte e quatro horas) a contar de sua
intimacao.

Aduzem que o cumprimento automatico da sentenga ocasionara ofensa ao direito ao direito de
liberdade de imprensa constitucionalmente garantido. Dizem, ademais, que o perigo da demora
esta evidenciado ao cercear o direito da radio autora em veicular seu programa de radio com
informacdes de interesse publico, inclusive no periodo eleitoral.

Indeferi o pedido de atribuicdo de efeito suspensivo aos recursos interpostos pelos requerentes em
face da sentenga proferida no processo n°® 0600046-87.204.6.25.0035 (ID 11798755).

E o que cabe relatar.

Como se observa, esta peticdo civel foi ajuizada com o objetivo de que fosse atribuido efeito
suspensivo aos recursos interpostos pelos requerentes em face da sentenca proferida no processo
n® 0600046-87.204.6.25.0035.

Ocorre, todavia, que, tendo sido indeferido o pedido formulado nesta peticéo e ja tendo ocorrido o
julgamento dos aludidos recursos por este TRE, conforme se observa no ID 11875730 do processo
em referéncia, ndo subsiste utilidade no provimento final pretendido pelos peticionantes, o que
conduz a extingédo do feito sem resolver o mérito.

Assim, nos termos do artigo 485, VI, CPC, extingo o feito, sem resolugdo do mérito, ante a
auséncia superveniente de interesse processual.

Publique-se. Vista ao MPE.
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Aracaju (SE), na data da assinatura eletrénica.
JUIZ CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
RELATOR

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600211-88.2024.6.25.0018

PROCESSO  :0600211-88.2024.6.25.0018 RECURSO ELEITORAL (Porto da Folha - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : EVERTON LIMA GOIS

ADVOGADO  : CLAUDIA LIRA SANTANA (10354/SE)

ADVOGADO  :JAIRO HENRIQUE CORDEIRO DE MENEZES (3131/SE)
ADVOGADO  : PAULO ERNANI DE MENEZES (1686/SE)

RECORRENTE : FRANKSAINE DE SOUZA FREITAS

ADVOGADO  : CLAUDIA LIRA SANTANA (10354/SE)

ADVOGADO  :JAIRO HENRIQUE CORDEIRO DE MENEZES (3131/SE)
ADVOGADO  : PAULO ERNANI DE MENEZES (1686/SE)

: UNIDOS PELA RECONSTRUGAO[UNIAO / MOBILIZA / FEDERAGAO BRASIL
RECORRENTE DA ESPERANGCA - FE BRASIL(PT/PC DO B/PV) / SOLIDARIEDADE] - PORTO
DA FOLHA - SE

ADVOGADO  : CLAUDIA LIRA SANTANA (10354/SE)
ADVOGADO  :JAIRO HENRIQUE CORDEIRO DE MENEZES (3131/SE)
ADVOGADO  : PAULO ERNANI DE MENEZES (1686/SE)

: POR AMOR A PORTO DA FOLHA[REPUBLICANOS / PP / MDB / PSB / PSD] -
PORTO DA FOLHA - SE

ADVOGADO  : ELAINE CRISTINA CHAGAS PEREIRA (9358/SE)

RECORRIDA

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N2 0600211-88.2024.6.25.0018

RECORRENTES: EVERTON LIMA GOIS, FRANSKAINE DE SOUZA FREITAS e COLIGACAO
"UNIDOS PELA RECONSTRUCAO" DE PORTO DA FOLHA/SE

ADVOGADOS: PAULO ERNANI DE MENEZES - OAB/DF 1.686 e OUTROS

RECORRIDA: COLIGACAO "POR AMOR A PORTO DA FOLHA"

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto por EVERTON LIMA GOIS, FRANSKAINE DE
SOUZA FREITAS e a COLIGACAO "UNIDOS PELA RECONSTRUGAQ" DE PORTO DA FOLHA
/SE (REPUBLICANOS/PP/MDB/PSB/PSD) (ID 11871871), devidamente representados, em face
do Acérdao TRE/SE (ID 11869918), da relatoria do Juiz Cristiano César Braga de Aragdo Cabral,
que, por unanimidade de votos, negou provimento ao recurso dos recorrentes, mantendo a
sentenca proferida pelo Juizo da 182 Zona Eleitoral, que julgou procedente o pedido formulado na
representacdo em razao da pratica de propaganda eleitoral realizada por meio de outdoor afixado
em comité de campanha, condenando-os ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco
mil reais).
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Em sintese, colhe-se dos autos que a COLIGACAO "POR AMOR A PORTO DA FOLHA" ajuizou
representagdo em desfavor dos recorrentes, em razdo de estes terem promovido ato de
propaganda eleitoral irregular ao fixarem um painel, com imagem deles, no interior do comité de
campanha, situado na praca Caio Feitosa, o qual criou um efeito outdoor.

A respeito, a magistrada decidiu pela procedéncia do pedido, entendendo que o material
impugnado, instalado no interior do imével, era visivel por transeuntes que circulavam pela area
externa e gerava efeito de outdoor. Nessa mesma ordem de ideias, julgou a Corte deste Tribunal.
Inconformados, os recorrentes rechacaram a decisdo vergastada, alegando violagdo ao artigo 39,
§ 82 da Lei 9.504/1997, sob o argumento de que a personalizacgédo, objeto de exame, se restringiu
ao interior do imovel onde estava localizado o comité de campanha, sem qualquer exposi¢do ou
intervengdo na parte externa deste.

Aduziram ainda que ja havia outra propaganda na fachada do imdével que estava em plena
conformidade com os parametros legais.

Apontaram também divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados dos
Tribunais Regionais Eleitorais do Ceara(1) e de Ronddnia(2), sob o fundamento de que estes, em
casos similares, entenderam que a propaganda eleitoral realizada no interior do comité partidario
nao se cinge ao limite de 4m2, desde que nao haja visualizagdo externa.

Ao final, requereram o conhecimento e provimento do recurso para que seja reformado o ac6rdao
impugnado, julgando-se improcedente o pedido e excluia a multa a eles imposta.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagcdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicagdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposi¢édo
estd condicionada a indicacdo, pelos recorrentes, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovagao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
I, da Constituicdo da Republica(3) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Codigo Eleitoral(4).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acérddo se deu no dia 26/11/2024 e a interposicdo do apelo especial ocorreu no mesmo dia,
cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

Os recorrentes alegam violagédo ao artigo 39, § 82, da Lei 9.504/97, cujo teor passo a transcrever:
"Art. 39. A realizacdo de qualquer ato de propaganda partidaria ou eleitoral, em recinto aberto ou
fechado, nao depende de licenga da policia.

§ 8° E vedada a propaganda eleitoral mediante outdoors, inclusive eletronicos, sujeitando-se a
empresa responsavel, os partidos, as coligacbes e os candidatos a imediata retirada da
propaganda irregular e ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a R$
15.000,00 (quinze mil reais)."

Conforme dito alhures, os insurgentes indicaram ofensa ao artigo supracitado, asseverando que a
afixagdo do painel se deu unicamente no interior da propriedade, restrita a um espaco fechado e
privado, que em nada se assemelha ao conceito de outdoor previsto na norma legal.

Disseram que a selecdo e o enquadramento das fotografias registradas pela parte recorrida
parecem ter sido cuidadosamente orquestradas para criar uma impresséo distorcida e artificial da
realidade, com o intuito de induzir o juizo a erro, ndo podendo servir para se confirmar o suposto
efeito outdoor.

Diario da Justica Eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (DJE/TRE-SE). Documento assinado digitalmente
conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo
ser acessado no enderego eletronico http://www.tre-se.jus.br/



http://www.tre-se.jus.br/

Ano 2025 - n. 11 Aracaju, terga-feira, 21 de janeiro de 2025 24

Salientaram que para a configuracdo da propaganda eleitoral irregular se exige a presenca de
elementos concretos que evidenciem uma acéo deliberada com o intuito de desequilibrar o pleito, o
que, nas suas oOticas, ndo se verificou.

Observa-se, desse modo, que os insurgentes indicaram violagdo a dispositivo legal especifico
devidamente prequestionado perante este Regional, e expuseram as razdes juridicas que serviram
de baliza as suas insurgéncias, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propédsito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEIGOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acdrdao recorrido, bem como a sua particularizacdo, sendo
que a indicacdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisé@o a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental ndo provido. (grifos acrescidos)(5)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes ndo impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipoteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagéao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas ndo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e néo teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Nao basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdéo recorrido, por que motivos entende que a disposicéo indicada teria sido violada
, fato este que nao ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cédigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(6)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram os recorrentes a defenderem
a tese de violacdo a dispositivo expresso de lei sera objeto de provavel apreciagdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacao de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se a admissao
do presente REspEl.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicdo de vilipéndio a dispositivo legal
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expresso, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifiqgue-se a Procuradoria Regional Eleitoral acerca da presente deciséo e, ap6s, encaminhem-
se 0s presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.
Aracaju, 17 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TRE-CE - Acérdao: 060096952, Relator: Des. DAVID SOMBRA PEIXOTO, Data de Julgamento:
22/04/2021, Data de Publicagdo: DJE 28/04/2021. RECURSO ELEITORAL n® 060050777,
Acérdao, Des. ROGERIO FEITOSA CARVALHO MOTA , Publicagdo: DJE - Diario de Justica
Eletronico, 16/11/2024.

2. TRE/RO - Acérdao: 060096952, Relator: Des. DAVID SOMBRA PEIXOTO, Data de Julgamento:
22/04/2021, Data de Publicagdo: DJE 28/04/2021. RECURSO ELEITORAL n® 060050777,
Acérdao, Des. ROGERIO FEITOSA CARVALHO MOTA, Publicagéo: DJE - Diario de Justica
Eletr6nico, 16/11/2024.

3. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais s&o terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposi¢do de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretagdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais."

4. CF/88: "Art. 121. [4] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicio ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; (...)".

5. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagio no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

6. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Louren¢o/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA(156) N° 0000103-80.2015.6.25.0000
: 0000103-80.2015.6.25.0000 CUMPRIMENTO DE SENTENGCA

PROCESSO (Aracaiu - SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO
EXECUTADO(S) - AGIR - AGIR (DIRETORIO REGIONAL/SE)
ADVOGADO : JOSE HUNALDO SANTOS DA MOTA (1984/SE)
EXECUTADO(S) - ELIZABETE SANTOS FREITAS

ADVOGADO : JOSE HUNALDO SANTOS DA MOTA (1984/SE)
EXECUTADO(S) : NORMAN OLIVEIRA

ADVOGADO - JOSE HUNALDO SANTOS DA MOTA (1984/SE)
EXECUTADO(S) : FRANCISCO CARLOS DE SANTANA JUNIOR
ADVOGADO - PAULA DANTAS RODRIGUES (4859/SE)
EXEQUENTE(S) : ADVOCACIA GERAL DA UNIAO EM SERGIPE
TERCEIRO

NTERESSADO : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

CUMPRIMENTO DE SENTENCA N°® 0000103-80.2015.6.25.0000

EXEQUENTE(S): ADVOCACIA GERAL DA UNIAO EM SERGIPE

EXECUTADO(S): NORMAN OLIVEIRA, ELIZABETE SANTOS FREITAS, FRANCISCO CARLOS
DE SANTANA JUNIOR, AGIR - AGIR (DIRETORIO REGIONAL/SE)

DESPACHO

Considerando que decorreu o prazo concedido ao diretério nacional do partido para desconto e
retencao de parte dos recursos do Fundo Partidario a serem distribuidos ao érgdo estadual, sem
manifestagéo da agremiagéo;

Considerando que transcorreu o prazo da suspensdo do processo e que ainda ndo houve a
disponibilizagdo de informagéo acerca do valor do Fundo Partidario a ser repassado a unidade
estadual do partido,

Determino que os autos sejam encaminhados a SJD para comunicacido do fato a Secretaria de
Planejamento, Orcamento, Financas e Contabilidade do Tribunal Superior Eleitoral (TSE), visando
a realizagéo do desconto direto previsto no § 1° do artigo 32-A da Resolugdo TSE n° 23.709/2022.
Informe, por oportuno, que o saldo devedor encontra-se no valor de R$ 20.267,02 (vinte mil,
duzentos e sessenta e sete reais e dois centavos), conforme planilha de célculos apresentada pela
AGU no id.11.900.288.

Aracaju(SE), em 13 de janeiro de 2025.

JUIZ(A) TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

RELATOR(A)

CUMPRIMENTO DE SENTENCA(156) N° 0000076-97.2015.6.25.0000

PROCESSO  :0000076-97.2015.6.25.0000 CUMPRIMENTO DE SENTENGA (Aracaju - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

EXECUTADO  : PARTIDO DEMOCRATICO TRABALHISTA - PDT (DIRETORIO REGIONAL
(S) /SE)

ADVOGADO  : FAUSTO GOES LEITE JUNIOR (2525/SE)

EXEQUENTE
(S)

: ADVOCACIA GERAL DA UNIAO EM SERGIPE

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

CUMPRIMENTO DE SENTENGA N° 0000076-97.2015.6.25.0000

EXEQUENTE(S): ADVOCACIA GERAL DA UNIAO EM SERGIPE

EXECUTADO(S): PARTIDO DEMOCRATICO TRABALHISTA - PDT (DIRETORIO REGIONAL/SE),
FABIO HENRIQUE SANTANA DE CARVALHO, AUGUSTO CESAR SANTOS

DESPACHO

Considerando que decorreu o prazo concedido ao diretério nacional do partido para desconto e
retengédo de parte dos recursos do Fundo Partidario a serem distribuidos ao 6rgdo estadual, sem
manifestagdo da agremiagéo;

Considerando que transcorreu o prazo da suspensdo do processo e que ainda ndo houve a
disponibilizagdo de informagéo acerca do valor do Fundo Partidario a ser repassado a unidade
estadual do partido,
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Determino que os autos sejam encaminhados a SJD para comunicacido do fato a Secretaria de
Planejamento, Orcamento, Financas e Contabilidade do Tribunal Superior Eleitoral (TSE), visando
a realizacédo do desconto direto previsto no § 1° do artigo 32-A da Resolugéo TSE n° 23.709/2022.
Informe, por oportuno, que o saldo devedor encontra-se no valor de R$ 104.165,96 (cento e quatro
mil, cento e sessenta e cinco reais e noventa e seis centavos), conforme planilha de célculos
apresentada pela AGU no id.11.900.286.

Por fim, defiro o pedido da Unido (id.11.900.285) e DETERMINO a correcédo da autuacao para que
conste no polo passivo tdo somente o PARTIDO DEMOCRATICO TRABALHISTA (PDT) - Diretério
Regional de Sergipe (CNPJ 05.217.267/0001-59), excluindo-se as demais partes la relacionadas
por ndo figurarem como executadas.

Aracaju(SE), em 13 de janeiro de 2025.

JUIZ(A) TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

RELATOR(A)

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600036-82.2024.6.25.0022

PROCESSO : 0600036-82.2024.6.25.0022 RECURSO ELEITORAL (Pogo Verde - SE)
RELATOR : JUIZA TITULAR DAUQUIRIA DE MELO FERREIRA

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : EVERALDO IGGOR SANTANA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA (7297/SE)
RECORRIDO : UNIAO BRASIL - POCO VERDE - SE - MUNICIPAL
ADVOGADO : JAIRO HENRIQUE CORDEIRO DE MENEZES (3131/SE)
ADVOGADO : JOSE ACACIO DOS SANTOS SOUTO (12193/SE)
ADVOGADO : PAULO ERNANI DE MENEZES (1686/SE)

ADVOGADO : VICTOR EMANUEL DE MENEZES MACEDO MAIA (6405/SE)

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 0600036-82.2024.6.25.0022

RECORRENTE: EVERALDO IGGOR SANTANA DE OLIVEIRA

ADVOGADA: KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA - OAB/SE 7.297

RECORRIDO: UNIAO BRASIL (DIRETORIO MUNICIPAL DE POGO VERDE/SE)

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto por EVERALDO IGGOR SANTANA DE OLIVEIRA,

devidamente representado (ID 11852196), em face do Acorddao TRE/SE (ID 11849535), da
relatoria da Juiza Dauquiria de Melo Ferreira, que, por unanimidade de votos, negou provimento ao
recurso do recorrente e de Jucelino Oliveira dos Santos, para manter a sentenca do Juizo da 222
Zona Eleitoral, que julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados na Representacao
Eleitoral por propaganda eleitoral extemporénea proposta pelo Partido Unido Brasil, Diretério
Municipal de Pogo Verde/SE, condenando-os ao pagamento de multa individual no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais).

Em sintese, extrai-se que o Diretorio Municipal do Pog¢o Verde ajuizou representacdo em desfavor
do recorrente e de Jucelino Oliveira dos Santos, sob a alegacdo de que estes teriam, por meio de
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postagens na rede social, instagram, pedido voto para o entdo pré-candidato a prefeitura Elmo da
Soma, por meio da utilizacdo de palavras magicas, valendo-se das seguintes expressdes: "Venha
somar", "Vamos juntos"”, "Juntos, seguiremos avang¢ando", "Seguir juntos € a chave".

A respeito, o magistrado decidiu pela procedéncia parcial do pedido, assim o fazendo também a
Corte Plenaria deste Tribunal, quando entendeu pela configuracdo da propaganda eleitoral
antecipada.

Inconformado, o recorrente rechacou a decisao combatida, alegando violacdo ao artigo 36-A da Lei
9.504/97, sob o fundamento de que as publicacdes por ele realizadas nao ultrapassaram os limites
previstos na legislagédo eleitoral, inexistindo a transgressdo, nem mesmo de longe, dos principios
da igualdade e do equilibrio que deverao nortear o pleito eleitoral.

Apontou ainda divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados do Tribunal
Superior Eleitoral(1) e dos Tribunais Regionais Eleitorais de Goids(2), do Ceara(3) e de Tocantins
(4), sob o fundamento de que estes, em casos similares, entenderam que expressodes, tais quais
adotadas pelo recorrente, ndo possuiam correlagdo semantica com pedido de voto, nao
configurando propaganda eleitoral antecipada.

Salientou que ndo pretende o reexame de provas, mas sim que seja dada nova qualificacdo
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado na representacdo, afastando-se a
multa aplicada.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questéo de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pelo recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovagao de dissidio jurisprudencial sobre 0 assunto, nos termos do artigo 121, § 42, incisos | e
I, da Constituicao da Republica(4) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(5).
Sob a 6tica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagéo do
acordao se deu no dia 21/10/2024 (segunda-feira) e a interposicdo do apelo especial ocorreu no
dia 22/10/2024 (terca-feira), cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

O recorrente apontou violagdo ao artigo 36-A da Lei 9.504/97, cujo teor passo a transcrever:

Art. 36-A. N&o configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que ndo envolvam pedido
explicito de voto, a mencao a pretensa candidatura, a exaltagdo das qualidades pessoais dos pré-
candidatos e os seguintes atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicagdo social,
inclusive via internet.

| - a participacao de filiados a partidos politicos ou de pré-candidatos em entrevistas, programas,
encontros ou debates no radio, na televisdo e na internet, inclusive com a exposicdo de
plataformas e projetos politicos, observado pelas emissoras de radio e de televisdo o dever de
conferir tratamento isonémico;

Il - a realizacdo de encontros, seminarios ou congressos, em ambiente fechado e a expensas dos
partidos politicos, para tratar da organizagdo dos processos eleitorais, discussdo de politicas
publicas, planos de governos ou aliangas partidarias visando as eleicoes, podendo tais atividades
ser divulgadas pelos instrumentos de comunicagéo intrapartidaria;
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lll - a realizacdo de prévias partidarias e a respectiva distribuicdo de material informativo, a
divulgacéo dos nomes dos filiados que participardo da disputa e a realizagdo de debates entre os
pré-candidatos;

IV - a divulgacao de atos de parlamentares e debates legislativos, desde que nao se faga pedido
de votos;

V - a divulgacao de posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive nas redes sociais;

VI - a realizagéo, a expensas de partido politico, de reunides de iniciativa da sociedade civil, de
veiculo ou meio de comunicagdo ou do préprio partido, em qualquer localidade, para divulgar
ideias, objetivos e propostas partidérias.

VIl - campanha de arrecadacédo prévia de recursos na modalidade prevista no inciso IV do § 4° do
art. 23 desta Lei.

§ 12 E vedada a transmiss&o ao vivo por emissoras de radio e de televisdo das prévias partidarias,
sem prejuizo da cobertura dos meios de comunicagao social.

§ 2° Nas hipéteses dos incisos | a VI do caput, sdo permitidos o pedido de apoio politico e a
divulgagdo da pré-candidatura, das acdes politicas desenvolvidas e das que se pretende
desenvolver.

§ 32 O disposto no § 20 néo se aplica aos profissionais de comunicagéo social no exercicio da
profissao.

Insurgiu-se alegando ofensa ao dispositivo legal supracitado, asseverando que n&o violou os
limites previstos na legislacao eleitoral, e que nas postagens por ele realizadas ndo fez mengéao a
pedido de voto e sim pedido de apoio politico, permitido pela legislacao eleitoral, ndo podendo as
expressdes serem identificadas semanticamente como "palavras magicas".

Disse que as alteracdes na Lei das Eleicbes trazidas pela Lei n? 13.165/2015 ampliaram
sobremaneira as possibilidades de atuacdo e manifestacdo de potenciais candidatos antes do
periodo eleitoral, que se inicia em 16 de agosto do ano da eleicdo, sem que venha a configurar
propaganda eleitoral antecipada.

Ressaltou que o engendramento da proibicdo de "palavras magicas", conceito vago, que pode ser
dilatado e contraido ao sabor do intérprete, ndo traz qualquer seguranga aos jurisdicionados,
porquanto as palavras que ndo podem ser pronunciadas no periodo pré-eleitoral ndo estao
determinadas na lei, podendo ser confundidas com o mero pedido de apoio politico, ato permitido,
segundo a dicgao do dispositivo eleitoral mencionado alhures.

Salientou que nao é viavel inferir que a fala feita por ele, recorrente, se dirigiu diretamente ao
eleitor para pedir votos, uma vez que as expressdes de "Juntos, seguiremos avangcando", "Vamos
juntos”, "Vamos somar", "Seguir juntos € a chave", ndo podem ser identificadas semanticamente
como "palavras magicas”

Asseriu, ademais, que, em nenhum momento, a expressao "vote em" nem verbetes analogos como
"escolha", "eleja", "tecle", foram utilizados, de modo que a decisdo alargou sobremaneira a nogao
de pedido de voto para condena-lo.

Observa-se, desse modo, que o insurgente indicou violagdo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expbs as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propédsito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

Diario da Justica Eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (DJE/TRE-SE). Documento assinado digitalmente
conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo
ser acessado no enderego eletronico http://www.tre-se.jus.br/



http://www.tre-se.jus.br/

Ano 2025 - n. 11 Aracaju, terga-feira, 21 de janeiro de 2025 30

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acdrdao recorrido, bem como a sua particularizagéo, sendo
que a indicacdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisé@o a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental ndo provido. (grifos acrescidos)(6)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes nado impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipéteses do art. 275 do Cddigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas ndo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditérios e n&ao teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Nado basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposicao indicada teria sido violada
, fato este que nao ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cédigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(7)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o recorrente a defender a
tese de violacdo a dispositivo expresso de lei sera objeto de provavel apreciagéo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
caréater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a analise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se a admissao
do presente REspEL.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a argui¢éo de vilipéndio a dispositivo legal
expresso, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar o recorrido para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifigue-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apds, encaminhem-se os
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 17 de dezembro de 2024.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TSE - AREspEl: 060004983 BARRA DOS COQUEIROS - SE, Relator: Min. Carlos Horbach,
Data de Julgamento: 07/10/2021, Data de Publicagdo: 08/11/2021. / TSE - REspEIl: 0600325-
42.2020.6.25.0026 Moita Bonita/SE, Relator: Min. Benedito Gongalves, Data de Julgamento: 25/03
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/2022, Data de Publicacdo: DJE Tomo 55. / TSE - REspEIl: 06000942320206080047 VIANA - ES
060009423, Relator: Min. Sergio Silveira Banhos, Data de Julgamento: 09/09/2021, Data de
Publicagédo: DJE - Diario de Justica Eletronico, Tomo 175. / TSE - AgR-Al n® 9-24.2016.6.26.0242
/SP, Rel. Min. Tarcisio Vieira de Carvalho Neto, DJe de 22.08.2018.

2. TRE-GO - RECURSO ELEITORAL n®060012773, Acérdao, Des. Alessandra Gontijo Do Amaral,
Publicacdo: PSESS - Publicado em Sesséao, 24/09/2024;

3. TRE/TO - RECURSO ELEITORAL n 0600086-23.2020.6.27.0013, ACORDAO n 060008623 de
13/10/2020, Relator(agwe) MARCELO CESAR CORDEIRO.

4. Cédigo Eleitoral: "Art. 276. As decisbes dos Tribunais Regionais s&o terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposi¢cao de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

5. CF/88: "Art. 121. [;] § 4° Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicdo ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacédo de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

6. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagdo no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

7. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA(156) N2 0000112-13.2013.6.25.0000

: 0000112-13.2013.6.25.0000 CUMPRIMENTO DE SENTENCA
(Aracaju - SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

: PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL - PC DO B (DIRETORIO

PROCESSO

EXECUTADO(S) REGIONAL/SE)

ADVOGADO : JOANA DOS SANTOS SANTANA (11884/SE)
ADVOGADO : LUZIA SANTOS GOIS (3136/SE)

ADVOGADO : PAULO ERNANI DE MENEZES (1686/SE)

EXEQUENTE : ADVOCACIA GERAL DA UNIAO EM SERGIPE
:—NETRECI;FE:SADO : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

CUMPRIMENTO DE SENTENCA N2 0000112-13.2013.6.25.0000

EXEQUENTE: ADVOCACIA GERAL DA UNIAO EM SERGIPE

EXECUTADO(S): PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL - PC DO B (DIRETORIO REGIONAL/SE)
DESPACHO DE OFICIO

Intime-se o partido demandado para, no prazo de cinco dias, se manifestar a respeito da peticéo
da AGU avistada no id.11.899.630

Aracaju(SE), em 10 de janeiro de 2025.

ANDRE PEREIRA MENEZES

Assessor(a) do(a) Juiz(a) Relator(a)
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RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600625-35.2024.6.25.0035

- 0600625-35.2024.6.25.0035 RECURSO ELEITORAL (Santa Luzia do Itanhy -
SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

RECORRENTE : FABIO CRUZ MITIDIERI

ADVOGADO : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

RECORRIDA : CAMILLY VITORIA DOS SANTOS

ADVOGADO  :VICTOR MENEZES SILVA (14756/SE)

PROCESSO

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 0600625-35.2024.6.25.0035

RECORRENTE: FABIO CRUZ MITIDIERI

ADVOGADO: FABIANO FREIRE FEITOSA - OAB/SE 3.173

RECORRIDA: CAMILLY VITORIA DOS SANTOS

ADVOGADO: VICTOR MENEZES SILVA - OAB/SE 14.756

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto por FABIO CRUZ MITIDIERI (ID 11874877),
devidamente representado, em face do Acorddo TRE/SE (ID 11871698), da relatoria do Juiz
Federal Tiago José Brasileiro Franco, que, por unanimidade de votos, negou provimento ao
recurso, para manter a sentenga do Juizo da 35?% Zona Eleitoral que julgou procedente a
representacao, condenando o recorrente, Adauto Dantas do Amor Cardoso e Josefa Gleide Ramos
dos Santos, ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Em sintese, trata-se de representagéo por propaganda extemporanea ajuizada por Camilly Vitéria
dos Santos em desfavor do recorrente, de Adauto Dantas do Amor Cardoso e de Josefa Gleide
Ramos dos Santos, sob a alegacdo de que o entdo pré-candidato ao cargo de prefeito do
Municipio de Santa Luzia do ltanhy/SE, Adauto Dantas do Amor Cardoso, publicou, em sua conta
pessoal do instagram, video em que aparece na companhia do governador, ora recorrente, e que
esse, 0 governador, teceu comentarios de cunho eleitoral, com o inegavel intuito de promové-lo
junto ao eleitorado local.

A respeito, a magistrado decidiu pela procedéncia do pedido, assim o fazendo também a Corte
Plenaria deste Tribunal, quando entendeu pela configuracdo da propaganda eleitoral antecipada.
Inconformado, o recorrente rechagou a decisao vergastada apontando violagdo aos art. 36 e ao 36-
A da Lei 9.504/1997 (Lei das Elei¢des), alegando inexisténcia de propaganda eleitoral antecipada,
uma vez que nao houve uso de palavras semanticamente equivalentes a "vote em".

Relatou que a jurisprudéncia se firmou no sentido de que a nogao de "pedido explicito" se opde,
conceitualmente, a légica das insinuagdes, tendo em vista que pressupde a existéncia de um ato
de comunicacao frontal e retilineo, o que exclui o sugerido, o denotado, o pressuposto, o indireto, o
latente, o sinuoso e o subentendido. Mencionou, nesse sentido, jurisprudéncia do TSE(1).

Afirmou que no video publicado no perfil pessoal do instagram do candidato a prefeito municipal, o
que se observa é, em verdade, pedido de apoio politico, legitimado pelo § 2° do art. 36-A da Lei
9.504/97, acrescentando que os dizeres "Quem estiver ao meu lado, esta ao seu lado" ndo podem
ser reputados como pedido explicito de voto.

Sobre o tema, citou decisao desta propria Corte Eleitoral(2).
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Salientou que nao pretende o reexame de provas, mas que seja dada nova qualificacéo juridica
aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEIl) para que seja reformado o ac6rdao
guerreado no sentido de ser julgada improcedente a representagdo, excluindo a penalidade
aplicada.

Eis, em suma, o relatorio.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questéo de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pelo recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovagao de dissidio jurisprudencial sobre 0 assunto, nos termos do artigo 121, § 42, incisos | e
II, da Constituicao da Republica(3) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(4).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagéo do
acorddo se deu no dia 28/11/2024, quinta-feira, tendo sido interposto o apelo no dia 01/12/2024,
domingo, cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivos expressos de lei.

O recorrente alegou violagéo aos arts. 36 e 36-A da Lei 9.504/1997 (Lei das Elei¢des), cujos teores
passo a transcrever:

"Art. 36. A propaganda eleitoral somente é permitida apoés o dia 15 de agosto do ano da eleicao.

§ 12 Ao postulante a candidatura a cargo eletivo é permitida a realizacdo, na quinzena anterior a
escolha pelo partido, de propaganda intrapartidaria com vista a indicacdo de seu nome, vedado o
uso de radio, televisdo e outdoor.

§ 22 No segundo semestre do ano da eleicdo, ndo sera veiculada a propaganda partidaria gratuita
prevista em lei nem permitido qualquer tipo de propaganda politica paga no radio e na televiséo.

§ 30 A violagdo do disposto neste artigo sujeitara o responsavel pela divulgacdo da propaganda e,
guando comprovado o seu prévio conhecimento, o beneficiario a multa no valor de R$ 5.000,00
(cinco mil reais) a R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais), ou ao equivalente ao custo da
propaganda, se este for maior.

§ 40 Na propaganda dos candidatos a cargo majoritario deverdo constar, também, os nomes dos
candidatos a vice ou a suplentes de senador, de modo claro e legivel, em tamanho néo inferior a
30% (trinta por cento) do nome do titular.

§ 50 A comprovacdo do cumprimento das determinagdes da Justica Eleitoral relacionadas a
propaganda realizada em desconformidade com o disposto nesta Lei podera ser apresentada no
Tribunal Superior Eleitoral, no caso de candidatos a Presidente e Vice-Presidente da Republica,
nas sedes dos respectivos Tribunais Regionais Eleitorais, no caso de candidatos a Governador,
Vice-Governador, Deputado Federal, Senador da Republica, Deputados Estadual e Distrital, e, no
Juizo Eleitoral, na hipotese de candidato a Prefeito, Vice-Prefeito e Vereador.

Art. 36-A. Nao configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que n&o envolvam pedido
explicito de voto, a mengéao a pretensa candidatura, a exaltagéo das qualidades pessoais dos pré-
candidatos e os seguintes atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicagao social,
inclusive via internet:

| - a participagéo de filiados a partidos politicos ou de pré-candidatos em entrevistas, programas,
encontros ou debates no radio, na televisdo e na internet, inclusive com a exposicdo de
plataformas e projetos politicos, observado pelas emissoras de radio e de televisdo o dever de
conferir tratamento isonémico;
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Il - a realizacdo de encontros, seminarios ou congressos, em ambiente fechado e a expensas dos
partidos politicos, para tratar da organizagdo dos processos eleitorais, discussido de politicas
publicas, planos de governo ou aliangas partidarias visando as elei¢cdes, podendo tais atividades
ser divulgadas pelos instrumentos de comunicagéo intrapartidaria;

Il - a realizagdo de prévias partidarias e a respectiva distribuicdo de material informativo, a
divulgacdo dos nomes dos filiados que participardo da disputa e a realizacdo de debates entre os
pré-candidatos;

IV - a divulgagéo de atos de parlamentares e debates legislativos, desde que néo se faca pedido
de votos;

V - a divulgacdo de posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive nas redes sociais;

VI - a realizagéo, a expensas de partido politico, de reunides de iniciativa da sociedade civil, de
veiculo ou meio de comunicagdo ou do proprio partido, em qualquer localidade, para divulgar
ideias, objetivos e propostas partidarias.

VIl - campanha de arrecadacao prévia de recursos na modalidade prevista no inciso IV do § 40 do
art. 23 desta Lei.

§ 12 E vedada a transmiss&o ao vivo por emissoras de radio e de televisdo das prévias partidarias,
sem prejuizo da cobertura dos meios de comunicagao social.

§ 2° Nas hipoteses dos incisos | a VI do caput, sdo permitidos o pedido de apoio politico e a
divulgacdo da pré-candidatura, das acdes politicas desenvolvidas e das que se pretende
desenvolver.

§ 32 O disposto no § 2° ndo se aplica aos profissionais de comunicagdo social no exercicio da
profisséo."

Insurgiu-se alegando ofensa aos artigos supracitados, sob o argumento de que nao houve
propaganda eleitoral antecipada por meio de pedido explicito ou implicito de voto ou a utilizagéo de
palavras mégicas.

Frisou que as alteracbes na Lei das Elei¢cdes trazidas pela Lei n® 13.165/2015 ampliaram
sobremaneira as possibilidades de atuacdo e manifestacdo de potenciais candidatos antes do
periodo eleitoral, que se inicia em 16 de agosto do ano da eleicdo, sem que venha a configura
propaganda eleitoral antecipada.

Destacou que a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral (TSE) adotou trés parametros
alternativos os quais devem ser observados para se concluir pela existéncia de propaganda
eleitoral antecipada, a saber (i) a presenca de pedido explicito de voto; (ii) a utilizacdo de formas
proscritas durante o periodo oficial de propaganda; ou (iii) a violacdo ao principio da igualdade de
oportunidades entre os candidatos.

Asseverou que a proibicdo legal a configurar propaganda antecipada incidiria ndo apenas quando
utilizada a expressao "vote em', mas também outras palavras diretamente semelhantes, a exemplo
de "eleja", "tecle", "tecle & urna", o que nao ocorreu em nenhum momento.

Acrescentou que mencionou no video opinido elogiosa, expressando as qualidades do Sr. Adauto
como gestor, trazendo o seu posicionamento pessoal sobre questdes politicas do Municipio de
Santa Luzia do Itanhy.

Asseverou que, em nenhum momento, expressdes como "vote", "tecle", "eleja", "escolha”, foram
utilizadas, ndo havendo qualquer irregularidade ou abuso de liberdade de manifestacao.
Observa-se, desse modo, que o insurgente indicou violagdo a dispositivos legais especificos
devidamente prequestionados perante este Regional, e expds as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propdsito, os seguintes arestos do TSE:
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizagido, sendo
que a indicagao genérica evidencia deficiéncia de fundamentagédo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisdo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental nao provido. (grifos acrescidos)"(5)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes nado impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipoteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas ndo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e n&o teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Nao basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposi¢do indicada teria sido
violada, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e I,
do Cadigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(6)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o recorrente a defender a
tese de violagao a dispositivos expressos de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da andlise de mérito do presente REspEI, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacéo de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se a admissao
do presente REspEl.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicao de vilipéndio a dispositivos legais
expressos, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifigue-se a Procuradoria Regional Eleitoral acerca da interposicdo do recurso e, apos,
encaminhem-se os presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de
estilo.

Aracaju, 3 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE
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1. TSE - AgR-Al n? 9-24.2016.6.26.0242/SP, Rel. Min. Tarcisio Vieira de Carvalho Neto, DJE -
Diario de Justica Eletronico de 22.08.2018.

2. TRE-SE - RECURSO ELEITORAL n® 0600407-03.20204.6.25.0004, Aco6rdao, Relator(a) Des.
Ana Lucia Freire de Almeida dos Anjos, Publicacdo: DJE, 14/11/2024

3. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisbes dos Tribunais Regionais s&o terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposicdo de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais."

4. CF/88: "Art. 121. [¢] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicao ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; (...)".

5. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Ac6rdédo de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagio no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

6. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sdo Lourengo/MG, Ac6rdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.

RECURSO ELEITORAL(11548) N° 0600625-35.2024.6.25.0035

- 0600625-35.2024.6.25.0035 RECURSO ELEITORAL (Santa Luzia do Itanhy -
SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

RECORRENTE : FABIO CRUZ MITIDIERI

ADVOGADO  : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

RECORRIDA  : CAMILLY VITORIA DOS SANTOS

ADVOGADO  : VICTOR MENEZES SILVA (14756/SE)

PROCESSO

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N2 0600625-35.2024.6.25.0035

RECORRENTE: FABIO CRUZ MITIDIERI

ADVOGADO: FABIANO FREIRE FEITOSA - OAB/SE 3.173

RECORRIDA: CAMILLY VITORIA DOS SANTOS

ADVOGADO: VICTOR MENEZES SILVA - OAB/SE 14.756

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto por FABIO CRUZ MITIDIERI (ID 11874877),
devidamente representado, em face do Acérddao TRE/SE (ID 11871698), da relatoria do Juiz
Federal Tiago José Brasileiro Franco, que, por unanimidade de votos, negou provimento ao
recurso, para manter a sentenca do Juizo da 35?% Zona Eleitoral que julgou procedente a
representacdo, condenando o recorrente, Adauto Dantas do Amor Cardoso e Josefa Gleide Ramos
dos Santos, ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Em sintese, trata-se de representacido por propaganda extemporanea ajuizada por Camilly Vitéria
dos Santos em desfavor do recorrente, de Adauto Dantas do Amor Cardoso e de Josefa Gleide
Ramos dos Santos, sob a alegacdo de que o entdo pré-candidato ao cargo de prefeito do
Municipio de Santa Luzia do ltanhy/SE, Adauto Dantas do Amor Cardoso, publicou, em sua conta
pessoal do instagram, video em que aparece na companhia do governador, ora recorrente, e que
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esse, 0 governador, teceu comentarios de cunho eleitoral, com o inegavel intuito de promové-lo
junto ao eleitorado local.

A respeito, a magistrado decidiu pela procedéncia do pedido, assim o fazendo também a Corte
Plenaria deste Tribunal, quando entendeu pela configuracdo da propaganda eleitoral antecipada.
Inconformado, o recorrente rechagou a decisao vergastada apontando violagdo aos art. 36 e ao 36-
A da Lei 9.504/1997 (Lei das Elei¢des), alegando inexisténcia de propaganda eleitoral antecipada,
uma vez que nao houve uso de palavras semanticamente equivalentes a "vote em".

Relatou que a jurisprudéncia se firmou no sentido de que a nogao de "pedido explicito" se opde,
conceitualmente, a légica das insinuagdes, tendo em vista que pressupde a existéncia de um ato
de comunicacao frontal e retilineo, o que exclui o sugerido, o denotado, o pressuposto, o indireto, o
latente, o sinuoso e o subentendido. Mencionou, nesse sentido, jurisprudéncia do TSE(1).

Afirmou que no video publicado no perfil pessoal do instagram do candidato a prefeito municipal, o
que se observa é, em verdade, pedido de apoio politico, legitimado pelo § 2° do art. 36-A da Lei
9.504/97, acrescentando que os dizeres "Quem estiver ao meu lado, esta ao seu lado" ndo podem
ser reputados como pedido explicito de voto.

Sobre o tema, citou decisao desta propria Corte Eleitoral(2).

Salientou que néo pretende o reexame de provas, mas que seja dada nova qualificacao juridica
aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEIl) para que seja reformado o acérdao
guerreado no sentido de ser julgada improcedente a representagédo, excluindo a penalidade
aplicada.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservacdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pelo recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovacao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
I, da Constituicdo da Republica(3) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(4).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acordao se deu no dia 28/11/2024, quinta-feira, tendo sido interposto o apelo no dia 01/12/2024,
domingo, cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivos expressos de lei.

O recorrente alegou violagéo aos arts. 36 e 36-A da Lei 9.504/1997 (Lei das Elei¢des), cujos teores
passo a transcrever:

"Art. 36. A propaganda eleitoral somente é permitida apos o dia 15 de agosto do ano da eleigao.

§ 12 Ao postulante a candidatura a cargo eletivo é permitida a realizagdo, na quinzena anterior a
escolha pelo partido, de propaganda intrapartidaria com vista a indicacdo de seu nome, vedado o
uso de radio, televisdo e outdoor.

§ 22 No segundo semestre do ano da eleigdo, ndo sera veiculada a propaganda partidaria gratuita
prevista em lei nem permitido qualquer tipo de propaganda politica paga no radio e na televisao.

§ 30 A violagéo do disposto neste artigo sujeitara o responsavel pela divulgacao da propaganda e,
guando comprovado o seu prévio conhecimento, o beneficiario a multa no valor de R$ 5.000,00
(cinco mil reais) a R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais), ou ao equivalente ao custo da
propaganda, se este for maior.
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§ 40 Na propaganda dos candidatos a cargo majoritario deverdo constar, também, os nomes dos
candidatos a vice ou a suplentes de senador, de modo claro e legivel, em tamanho néo inferior a
30% (trinta por cento) do nome do titular.

§ 50 A comprovacdo do cumprimento das determinagdes da Justica Eleitoral relacionadas a
propaganda realizada em desconformidade com o disposto nesta Lei poderd ser apresentada no
Tribunal Superior Eleitoral, no caso de candidatos a Presidente e Vice-Presidente da Republica,
nas sedes dos respectivos Tribunais Regionais Eleitorais, no caso de candidatos a Governador,
Vice-Governador, Deputado Federal, Senador da Republica, Deputados Estadual e Distrital, e, no
Juizo Eleitoral, na hip6tese de candidato a Prefeito, Vice-Prefeito e Vereador.

Art. 36-A. Nao configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que n&o envolvam pedido
explicito de voto, a mengéao a pretensa candidatura, a exaltagdo das qualidades pessoais dos pré-
candidatos e os seguintes atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicagéo social,
inclusive via internet:

| - a participagéo de filiados a partidos politicos ou de pré-candidatos em entrevistas, programas,
encontros ou debates no radio, na televisdo e na internet, inclusive com a exposi¢cdo de
plataformas e projetos politicos, observado pelas emissoras de radio e de televisdo o dever de
conferir tratamento isonémico;

Il - a realizagdo de encontros, seminarios ou congressos, em ambiente fechado e a expensas dos
partidos politicos, para tratar da organizagdo dos processos eleitorais, discussido de politicas
publicas, planos de governo ou aliangas partidarias visando as elei¢cdes, podendo tais atividades
ser divulgadas pelos instrumentos de comunicacao intrapartidaria;

lIl - a realizagdo de prévias partidarias e a respectiva distribuigdo de material informativo, a
divulgacéo dos nomes dos filiados que participarédo da disputa e a realizacdo de debates entre os
pré-candidatos;

IV - a divulgagao de atos de parlamentares e debates legislativos, desde que néo se faca pedido
de votos;

V - a divulgacgédo de posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive nas redes sociais;

VI - a realizagéo, a expensas de partido politico, de reunides de iniciativa da sociedade civil, de
veiculo ou meio de comunicacdo ou do préprio partido, em qualquer localidade, para divulgar
ideias, objetivos e propostas partidarias.

VIl - campanha de arrecadacao prévia de recursos na modalidade prevista no inciso IV do § 40 do
art. 23 desta Lei.

§ 12 E vedada a transmiss&o ao vivo por emissoras de radio e de televisdo das prévias partidarias,
sem prejuizo da cobertura dos meios de comunicagao social.

§ 2° Nas hipéteses dos incisos | a VI do caput, sédo permitidos o pedido de apoio politico e a
divulgacdo da pré-candidatura, das acdes politicas desenvolvidas e das que se pretende
desenvolver.

§ 32 O disposto no § 2° ndo se aplica aos profissionais de comunicac¢do social no exercicio da
profissdo."

Insurgiu-se alegando ofensa aos artigos supracitados, sob o argumento de que nao houve
propaganda eleitoral antecipada por meio de pedido explicito ou implicito de voto ou a utilizagéo de
palavras magicas.

Frisou que as alteracbes na Lei das Elei¢cdes trazidas pela Lei n® 13.165/2015 ampliaram
sobremaneira as possibilidades de atuacdo e manifestacdo de potenciais candidatos antes do
periodo eleitoral, que se inicia em 16 de agosto do ano da eleicdo, sem que venha a configura
propaganda eleitoral antecipada.
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Destacou que a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral (TSE) adotou trés parametros
alternativos os quais devem ser observados para se concluir pela existéncia de propaganda
eleitoral antecipada, a saber (i) a presenca de pedido explicito de voto; (ii) a utilizacdo de formas
proscritas durante o periodo oficial de propaganda; ou (iii) a violacdo ao principio da igualdade de
oportunidades entre os candidatos.

Asseverou que a proibigao legal a configurar propaganda antecipada incidiria ndo apenas quando
utilizada a expresséao "vote em', mas também outras palavras diretamente semelhantes, a exemplo
de "eleja", "tecle", "tecle & urna", o que ndo ocorreu em nenhum momento.

Acrescentou que mencionou no video opinido elogiosa, expressando as qualidades do Sr. Adauto
como gestor, trazendo o seu posicionamento pessoal sobre questdes politicas do Municipio de
Santa Luzia do Itanhy.

Asseverou que, em nenhum momento, expressées como "vote", "tecle", "eleja", "escolha”, foram
utilizadas, ndo havendo qualquer irregularidade ou abuso de liberdade de manifestacao.
Observa-se, desse modo, que o insurgente indicou violagdo a dispositivos legais especificos
devidamente prequestionados perante este Regional, e expds as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propdsito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizagédo, sendo
que a indicagdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentag¢édo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisédo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental ndo provido. (grifos acrescidos)"(5)

"ACAO DE INVESTIGAGAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGAGAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes nao impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipoteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas ndo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e n&ao teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Nado basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do aco6rdao recorrido, por que motivos entende que a disposigdo indicada teria sido
violada, fato este que nédo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e I,
do Codigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(6)
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Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o recorrente a defender a
tese de violagao a dispositivos expressos de lei sera objeto de provavel apreciagdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEI, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indica¢do de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se a admissao
do presente REspEI.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicao de vilipéndio a dispositivos legais
expressos, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifigue-se a Procuradoria Regional Eleitoral acerca da interposicdo do recurso e, apos,
encaminhem-se os presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de
estilo.

Aracaju, 3 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TSE - AgR-Al n® 9-24.2016.6.26.0242/SP, Rel. Min. Tarcisio Vieira de Carvalho Neto, DJE -
Diario de Justiga Eletronico de 22.08.2018.

2. TRE-SE - RECURSO ELEITORAL n? 0600407-03.20204.6.25.0004, Acé6rddo, Relator(a) Des.
Ana Lucia Freire de Aimeida dos Anjos, Publicagao: DJE, 14/11/2024

3. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais sdo terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposi¢éao de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais."

4. CF/88: "Art. 121. [;] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicdo ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; (...)".

5. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagdo no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

6. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, S&o Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600625-35.2024.6.25.0035

- 0600625-35.2024.6.25.0035 RECURSO ELEITORAL (Santa Luzia do Itanhy -
SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

RECORRENTE : ADAUTO DANTAS DO AMOR CARDOSO

ADVOGADO : KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA (7297/SE)

RECORRENTE : JOSEFA GLEIDE RAMOS DOS SANTOS

ADVOGADO : KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA (7297/SE)

RECORRIDA : CAMILLY VITORIA DOS SANTOS

PROCESSO
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ADVOGADO  :VICTOR MENEZES SILVA (14756/SE)

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 0600625-35.2024.6.25.0035

RECORRENTES: ADAUTO DANTAS DO AMOR CARDOSO e JOSEFA GLEIDE RAMOS DOS
SANTOS

ADVOGADA: KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA - OAB/SE 7.297

RECORRIDA: CAMILLY VITORIA DOS SANTOS

ADVOGADO: VICTOR MENEZES SILVA - OAB/SE 14.756

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto por ADAUTO DANTAS DO AMOR CARDOSO e
JOSEFA GLEIDE RAMOS DOS SANTOS (ID 11874881), devidamente representados, em face do
Acérdao TRE/SE (ID 11871698), da relatoria do Juiz Federal Tiago José Brasileiro Franco, que,
por unanimidade de votos, negou provimento ao recurso, para manter a sentenca do Juizo da 352
Zona Eleitoral que julgou procedente a representacédo, condenando os recorrentes ao pagamento
de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), pela pratica de propaganda eleitoral antecipada.
Em sintese, Camilly Vitéria dos Santos ajuizou representagdo em desfavor dos recorrentes sob a
alegacao de pratica de pedido explicito de voto consistente em uma publicacio, na conta pessoal
do instagram dos candidatos a prefeito e vice, ora recorrentes, de um video em que Adauto
aparece na companhia do governador, que tece, a favor deles, comentarios de cunho eleitoral,
com o inegavel intuito de promover o candidato Adauto junto ao eleitorado local, mediante a

utilizagdo das seguintes "palavras magicas": "nossa luta ta s6 comegando”, "vamos ganhar as
ruas”, "vamos entrar nas casas", "vamos pedir aos amigos", "porque a luta comegou", "é vitérial E
conquista" E Adauto, é PSD, viva Santa Luzia".

A respeito, a magistrada decidiu pela procedéncia do pedido, assim o fazendo também a Corte
Plenaria deste Tribunal, quando entendeu pela configuragdo da propaganda eleitoral antecipada.
Inconformados, os recorrentes rechacaram a decisdo combatida, alegando violagdo ao artigo 36-A
da Lei 9.504/97, sob o fundamento de que as condutas por eles perpetradas estariam amparadas
nas excecdes estabelecidas no mencionado artigo, eis que somente divulgaram a pré-candidatura
de Adauto do Amor, exaltando suas qualidades, ndo havendo pedido explicito ou implicito de voto.
Relataram que as expressdes destacadas pela recorrida nao correspondem a um pedido de voto,
configurando-se em mencao a pré-candidatura e exaltacdo das qualidades do candidato e pedido
de apoio politico, o que é plenamente permitido pela legislagao eleitoral.

Apontaram ainda divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados dos Tribunais
Regionais Eleitorais do Ceara(1) e de Goias(2), sob o fundamento de que estes, em casos
similares, entenderam que expressodes, tais quais adotadas pelos recorrentes, ndo possuiam
correlagdo semantica com pedido de voto, ndo configurando propaganda eleitoral antecipada, além
da possibilidade de pedido de apoio politico e auséncia de "palavras magicas".

Salientaram que ndo pretendem o reexame de provas, mas sim que seja dada nova qualificacao
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereram o provimento do presente recurso (REspEIl) a fim de que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado na representacdo, afastando-se a
multa aplicada.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.
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Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservacdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pelos recorrentes, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovacao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
I, da Constituicdo da Republica(3) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Codigo Eleitoral(4).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicacdo do
acordao se deu no 28/11/2024 (quinta-feira) e a interposicao do apelo especial ocorreu no dia 01/12
/2024 (domingo), cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

Os recorrentes apontaram violagao ao artigo 36-A da Lei 9.504/97, cujo teor passo a transcrever:
Art. 36-A. N&o configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que ndo envolvam pedido
explicito de voto, a mengéo a pretensa candidatura, a exaltagdo das qualidades pessoais dos pré-
candidatos e os seguintes atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicagdo social,
inclusive via internet:

| - a participacéo de filiados a partidos politicos ou de pré-candidatos em entrevistas, programas,
encontros ou debates no radio, na televisdo e na internet, inclusive com a exposi¢cdo de
plataformas e projetos politicos, observado pelas emissoras de radio e de televisdo o dever de
conferir tratamento isonémico;

Il - a realizagdo de encontros, seminarios ou congressos, em ambiente fechado e a expensas dos
partidos politicos, para tratar da organizagdo dos processos eleitorais, discussido de politicas
publicas, planos de governos ou aliangas partidarias visando as elei¢gdes, podendo tais atividades
ser divulgadas pelos instrumentos de comunicacao intrapartidaria;

Il - a realizacdo de prévias partidarias e a respectiva distribuicdo de material informativo, a
divulgacéo dos nomes dos filiados que participarédo da disputa e a realizagdo de debates entre os
pré-candidatos;

IV - a divulgacao de atos de parlamentares e debates legislativos, desde que néo se faca pedido
de votos;

V - a divulgacédo de posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive nas redes sociais;
VI - a realizagéo, a expensas de partido politico, de reunides de iniciativa da sociedade civil, de
veiculo ou meio de comunicagdo ou do préprio partido, em qualquer localidade, para divulgar
ideias, objetivos e propostas partidarias.

VIl - campanha de arrecadacgédo prévia de recursos na modalidade prevista no inciso IV do § 4° do
art. 23 desta Lei.

§ 12 E vedada a transmiss&o ao vivo por emissoras de radio e de televisdo das prévias partidarias,
sem prejuizo da cobertura dos meios de comunicagao social.

§ 2° Nas hipéteses dos incisos | a VI do caput, sdo permitidos o pedido de apoio politico e a
divulgacdo da pré-candidatura, das acdes politicas desenvolvidas e das que se pretende
desenvolver.

§ 32 O disposto no § 20 ndo se aplica aos profissionais de comunicagéo social no exercicio da
profisséo.

Insurgiram-se alegando ofensa ao dispositivo legal supracitado, asseverando que néo violou os
limites previstos na legislacéo eleitoral, e que nas postagens por eles realizadas ndo fizeram
mencgao a pedido de voto e sim pedido de apoio politico, permitido pela legislacdo eleitoral, ndo
podendo as expressdes serem identificadas semanticamente como "palavras magicas".
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Disseram que as alteracdes na Lei das Eleicdes trazidas pela Lei n® 13.165/2015 ampliaram
sobremaneira as possibilidades de atuacdo e manifestacdo de potenciais candidatos antes do
periodo eleitoral, que se inicia em 16 de agosto do ano da elei¢cdo, sem que venha a configurar
propaganda eleitoral antecipada.

Ressaltaram que o engendramento da proibi¢cdo de "palavras magicas", conceito vago, que pode
ser dilatado e contraido ao sabor do intérprete, ndo traz qualquer seguranga aos jurisdicionados,
porquanto as palavras que ndo podem ser pronunciadas no periodo pré-eleitoral ndo estdo
determinadas na lei, podendo ser confundidas com o mero pedido de apoio politico, ato permitido,
segundo a dicgéo do dispositivo eleitoral mencionado alhures.

Salientaram que, em nenhum momento, a expressdo "vote em" nem verbetes analogos como
"escolha", "eleja", "tecle", foram utilizados, de modo que a decisdo alargou sobremaneira a nogao
de pedido de voto para condena-los.

Observa-se, desse modo, que os insurgentes indicaram violacdo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expuseram as razdes juridicas que serviram
de baliza as suas insurgéncias, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propésito, 0os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acdrdao recorrido, bem como a sua particularizacdo, sendo
que a indicagdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisdo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental n&o provido. (grifos acrescidos)(5)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes ndo impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hip6teses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagéao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas néo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e néo teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Ndo basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdéo recorrido, por que motivos entende que a disposicéo indicada teria sido violada
, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cddigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(6)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram os recorrentes a defender a
tese de violacdo a dispositivo expresso de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
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Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
caréater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se & admissao
do presente REspEI.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguigdo de vilipéndio a dispositivo legal
expresso, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar o recorrido para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifique-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apds, encaminhem-se o0s
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 3 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1.TRE/CE - RECURSO ELEITORAL n 0600093-23.2024.6.06.0057, ACORDAO de 18/10/2020,
Relator(a): Des. DANIEL CARVALHO CARNEIRO, Data de Publicagdo: DJE - Diario de Justica
Eletronico - Data:22/10/2024

2. TRE-GO - RECURSO ELEITORAL n® 0600546-72.2020.6.09.0091, Acérddo, Des. Amélia
Martins de Araujo, Publicagéo: Diario de Justica Eletrénico - DJE, 02/05/2023;

3. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais s&o terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposicao de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

4. CF/88: "Art. 121. [¢] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicao ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

5. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagio no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

6. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Louren¢o/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. Henrique Neves da Silva.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600625-35.2024.6.25.0035

- 0600625-35.2024.6.25.0035 RECURSO ELEITORAL (Santa Luzia do Itanhy -
SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

RECORRENTE : ADAUTO DANTAS DO AMOR CARDOSO

ADVOGADO  : KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA (7297/SE)

RECORRENTE : JOSEFA GLEIDE RAMOS DOS SANTOS

ADVOGADO  : KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA (7297/SE)

RECORRIDA  : CAMILLY VITORIA DOS SANTOS

ADVOGADO  : VICTOR MENEZES SILVA (14756/SE)

PROCESSO
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Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 0600625-35.2024.6.25.0035

RECORRENTES: ADAUTO DANTAS DO AMOR CARDOSO e JOSEFA GLEIDE RAMOS DOS
SANTOS

ADVOGADA: KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA - OAB/SE 7.297

RECORRIDA: CAMILLY VITORIA DOS SANTOS

ADVOGADO: VICTOR MENEZES SILVA - OAB/SE 14.756

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto por ADAUTO DANTAS DO AMOR CARDOSO e
JOSEFA GLEIDE RAMOS DOS SANTOS (ID 11874881), devidamente representados, em face do
Acérdao TRE/SE (ID 11871698), da relatoria do Juiz Federal Tiago José Brasileiro Franco, que,
por unanimidade de votos, negou provimento ao recurso, para manter a sentenga do Juizo da 352
Zona Eleitoral que julgou procedente a representagcédo, condenando os recorrentes ao pagamento
de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), pela pratica de propaganda eleitoral antecipada.
Em sintese, Camilly Vitoria dos Santos ajuizou representagdo em desfavor dos recorrentes sob a
alegacao de pratica de pedido explicito de voto consistente em uma publicacdo, na conta pessoal
do instagram dos candidatos a prefeito e vice, ora recorrentes, de um video em que Adauto
aparece na companhia do governador, que tece, a favor deles, comentarios de cunho eleitoral,
com o inegavel intuito de promover o candidato Adauto junto ao eleitorado local, mediante a

utilizagdo das seguintes "palavras magicas": "nossa luta ta s6 comegando”, "vamos ganhar as
ruas", "vamos entrar nas casas", "vamos pedir aos amigos", "porque a luta comegou", "é vitéria! E
conquista" E Adauto, é PSD, viva Santa Luzia".

A respeito, a magistrada decidiu pela procedéncia do pedido, assim o fazendo também a Corte
Plenaria deste Tribunal, quando entendeu pela configuracdo da propaganda eleitoral antecipada.
Inconformados, os recorrentes rechagcaram a decisdo combatida, alegando violagdo ao artigo 36-A
da Lei 9.504/97, sob o fundamento de que as condutas por eles perpetradas estariam amparadas
nas excecdes estabelecidas no mencionado artigo, eis que somente divulgaram a pré-candidatura
de Adauto do Amor, exaltando suas qualidades, ndo havendo pedido explicito ou implicito de voto.
Relataram que as expressdes destacadas pela recorrida nao correspondem a um pedido de voto,
configurando-se em mencao a pré-candidatura e exaltacdo das qualidades do candidato e pedido
de apoio politico, o que é plenamente permitido pela legislagao eleitoral.

Apontaram ainda divergéncia jurisprudencial entre a deciséo guerreada e os julgados dos Tribunais
Regionais Eleitorais do Ceara(1) e de Goias(2), sob o fundamento de que estes, em casos
similares, entenderam que expressodes, tais quais adotadas pelos recorrentes, ndo possuiam
correlagédo seméantica com pedido de voto, ndo configurando propaganda eleitoral antecipada, além
da possibilidade de pedido de apoio politico e auséncia de "palavras magicas".

Salientaram que néo pretendem o reexame de provas, mas sim que seja dada nova qualificagao
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereram o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado na representacdo, afastando-se a
multa aplicada.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnagao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagcdo de uma linha de
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entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicagdo, pelos recorrentes, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovagao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
II, da Constituicao da Republica(3) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(4).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acordéo se deu no 28/11/2024 (quinta-feira) e a interposi¢éo do apelo especial ocorreu no dia 01/12
/2024 (domingo), cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

Os recorrentes apontaram violagcdo ao artigo 36-A da Lei 9.504/97, cujo teor passo a transcrever:
Art. 36-A. N&o configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que ndo envolvam pedido
explicito de voto, a mengéo a pretensa candidatura, a exaltagdo das qualidades pessoais dos pré-
candidatos e os seguintes atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicagao social,
inclusive via internet.

| - a participacao de filiados a partidos politicos ou de pré-candidatos em entrevistas, programas,
encontros ou debates no radio, na televisdo e na internet, inclusive com a exposicdo de
plataformas e projetos politicos, observado pelas emissoras de radio e de televisdo o dever de
conferir tratamento isonémico;

Il - a realizacdo de encontros, seminarios ou congressos, em ambiente fechado e a expensas dos
partidos politicos, para tratar da organizagdo dos processos eleitorais, discussdo de politicas
publicas, planos de governos ou aliangas partidarias visando as elei¢des, podendo tais atividades
ser divulgadas pelos instrumentos de comunicagéo intrapartidaria;

Il - a realizagdo de prévias partidarias e a respectiva distribuicdo de material informativo, a
divulgacéo dos nomes dos filiados que participarédo da disputa e a realizacdo de debates entre os
pré-candidatos;

IV - a divulgagéo de atos de parlamentares e debates legislativos, desde que néo se faca pedido
de votos;

V - a divulgacdo de posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive nas redes sociais;
VI - a realizagdo, a expensas de partido politico, de reunides de iniciativa da sociedade civil, de
veiculo ou meio de comunicacdo ou do préprio partido, em qualquer localidade, para divulgar
ideias, objetivos e propostas partidarias.

VIl - campanha de arrecadagéo prévia de recursos na modalidade prevista no inciso IV do § 4° do
art. 23 desta Lei.

§ 12 E vedada a transmiss&o ao vivo por emissoras de radio e de televisdo das prévias partidarias,
sem prejuizo da cobertura dos meios de comunicagao social.

§ 22 Nas hipéteses dos incisos | a VI do caput, sdo permitidos o pedido de apoio politico e a
divulgacdo da pré-candidatura, das acdes politicas desenvolvidas e das que se pretende
desenvolver.

§ 32 O disposto no § 20 néo se aplica aos profissionais de comunicagdo social no exercicio da
profissao.

Insurgiram-se alegando ofensa ao dispositivo legal supracitado, asseverando que néo violou os
limites previstos na legislacao eleitoral, e que nas postagens por eles realizadas nédo fizeram
menc¢éo a pedido de voto e sim pedido de apoio politico, permitido pela legislagédo eleitoral, nao
podendo as expressdes serem identificadas semanticamente como "palavras magicas".
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Disseram que as alteracdes na Lei das Eleicdes trazidas pela Lei n® 13.165/2015 ampliaram
sobremaneira as possibilidades de atuacdo e manifestacdo de potenciais candidatos antes do
periodo eleitoral, que se inicia em 16 de agosto do ano da elei¢cdo, sem que venha a configurar
propaganda eleitoral antecipada.

Ressaltaram que o engendramento da proibi¢cdo de "palavras magicas", conceito vago, que pode
ser dilatado e contraido ao sabor do intérprete, ndo traz qualquer seguranga aos jurisdicionados,
porquanto as palavras que ndo podem ser pronunciadas no periodo pré-eleitoral ndo estdo
determinadas na lei, podendo ser confundidas com o mero pedido de apoio politico, ato permitido,
segundo a dicgéo do dispositivo eleitoral mencionado alhures.

Salientaram que, em nenhum momento, a expressdo "vote em" nem verbetes analogos como
"escolha", "eleja", "tecle", foram utilizados, de modo que a decisdo alargou sobremaneira a nogao
de pedido de voto para condena-los.

Observa-se, desse modo, que os insurgentes indicaram violacdo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expuseram as razdes juridicas que serviram
de baliza as suas insurgéncias, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propésito, 0os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acdrdao recorrido, bem como a sua particularizacdo, sendo
que a indicagdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisdo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental n&o provido. (grifos acrescidos)(5)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes ndo impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hip6teses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagéao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas néo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e néo teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Ndo basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdéo recorrido, por que motivos entende que a disposicéo indicada teria sido violada
, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cddigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(6)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram os recorrentes a defender a
tese de violacdo a dispositivo expresso de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal

Diario da Justica Eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (DJE/TRE-SE). Documento assinado digitalmente
conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo
ser acessado no enderego eletronico http://www.tre-se.jus.br/



http://www.tre-se.jus.br/

Ano 2025 - n. 11 Aracaju, terga-feira, 21 de janeiro de 2025 48

Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
caréater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se & admissao
do presente REspEI.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguigdo de vilipéndio a dispositivo legal
expresso, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar o recorrido para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifique-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apds, encaminhem-se o0s
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 3 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1.TRE/CE - RECURSO ELEITORAL n 0600093-23.2024.6.06.0057, ACORDAO de 18/10/2020,
Relator(a): Des. DANIEL CARVALHO CARNEIRO, Data de Publicagdo: DJE - Diario de Justica
Eletronico - Data:22/10/2024

2. TRE-GO - RECURSO ELEITORAL n® 0600546-72.2020.6.09.0091, Acérddo, Des. Amélia
Martins de Araujo, Publicagéo: Diario de Justica Eletrénico - DJE, 02/05/2023;

3. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais s&o terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposicao de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

4. CF/88: "Art. 121. [¢] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicao ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

5. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagio no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

6. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Louren¢o/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. Henrique Neves da Silva.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600625-35.2024.6.25.0035

- 0600625-35.2024.6.25.0035 RECURSO ELEITORAL (Santa Luzia do Itanhy -
SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

RECORRENTE : ADAUTO DANTAS DO AMOR CARDOSO

ADVOGADO  : KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA (7297/SE)

RECORRENTE : JOSEFA GLEIDE RAMOS DOS SANTOS

ADVOGADO  : KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA (7297/SE)

RECORRIDA  : CAMILLY VITORIA DOS SANTOS

ADVOGADO  : VICTOR MENEZES SILVA (14756/SE)

PROCESSO
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Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 0600625-35.2024.6.25.0035

RECORRENTES: ADAUTO DANTAS DO AMOR CARDOSO e JOSEFA GLEIDE RAMOS DOS
SANTOS

ADVOGADA: KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA - OAB/SE 7.297

RECORRIDA: CAMILLY VITORIA DOS SANTOS

ADVOGADO: VICTOR MENEZES SILVA - OAB/SE 14.756

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto por ADAUTO DANTAS DO AMOR CARDOSO e
JOSEFA GLEIDE RAMOS DOS SANTOS (ID 11874881), devidamente representados, em face do
Acérdao TRE/SE (ID 11871698), da relatoria do Juiz Federal Tiago José Brasileiro Franco, que,
por unanimidade de votos, negou provimento ao recurso, para manter a sentenga do Juizo da 352
Zona Eleitoral que julgou procedente a representagcédo, condenando os recorrentes ao pagamento
de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), pela pratica de propaganda eleitoral antecipada.
Em sintese, Camilly Vitoria dos Santos ajuizou representagdo em desfavor dos recorrentes sob a
alegacao de pratica de pedido explicito de voto consistente em uma publicacdo, na conta pessoal
do instagram dos candidatos a prefeito e vice, ora recorrentes, de um video em que Adauto
aparece na companhia do governador, que tece, a favor deles, comentarios de cunho eleitoral,
com o inegavel intuito de promover o candidato Adauto junto ao eleitorado local, mediante a

utilizagdo das seguintes "palavras magicas": "nossa luta ta s6 comegando”, "vamos ganhar as
ruas", "vamos entrar nas casas", "vamos pedir aos amigos", "porque a luta comegou", "é vitéria! E
conquista" E Adauto, é PSD, viva Santa Luzia".

A respeito, a magistrada decidiu pela procedéncia do pedido, assim o fazendo também a Corte
Plenaria deste Tribunal, quando entendeu pela configuracdo da propaganda eleitoral antecipada.
Inconformados, os recorrentes rechagcaram a decisdo combatida, alegando violagdo ao artigo 36-A
da Lei 9.504/97, sob o fundamento de que as condutas por eles perpetradas estariam amparadas
nas excecdes estabelecidas no mencionado artigo, eis que somente divulgaram a pré-candidatura
de Adauto do Amor, exaltando suas qualidades, ndo havendo pedido explicito ou implicito de voto.
Relataram que as expressdes destacadas pela recorrida nao correspondem a um pedido de voto,
configurando-se em mencao a pré-candidatura e exaltacdo das qualidades do candidato e pedido
de apoio politico, o que é plenamente permitido pela legislagao eleitoral.

Apontaram ainda divergéncia jurisprudencial entre a deciséo guerreada e os julgados dos Tribunais
Regionais Eleitorais do Ceara(1) e de Goias(2), sob o fundamento de que estes, em casos
similares, entenderam que expressodes, tais quais adotadas pelos recorrentes, ndo possuiam
correlagédo seméantica com pedido de voto, ndo configurando propaganda eleitoral antecipada, além
da possibilidade de pedido de apoio politico e auséncia de "palavras magicas".

Salientaram que néo pretendem o reexame de provas, mas sim que seja dada nova qualificagao
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereram o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado na representacdo, afastando-se a
multa aplicada.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnagao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagcdo de uma linha de
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entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicagdo, pelos recorrentes, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovagao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
II, da Constituicao da Republica(3) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(4).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acordéo se deu no 28/11/2024 (quinta-feira) e a interposi¢éo do apelo especial ocorreu no dia 01/12
/2024 (domingo), cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

Os recorrentes apontaram violagcdo ao artigo 36-A da Lei 9.504/97, cujo teor passo a transcrever:
Art. 36-A. N&o configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que ndo envolvam pedido
explicito de voto, a mengéo a pretensa candidatura, a exaltagdo das qualidades pessoais dos pré-
candidatos e os seguintes atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicagao social,
inclusive via internet.

| - a participacao de filiados a partidos politicos ou de pré-candidatos em entrevistas, programas,
encontros ou debates no radio, na televisdo e na internet, inclusive com a exposicdo de
plataformas e projetos politicos, observado pelas emissoras de radio e de televisdo o dever de
conferir tratamento isonémico;

Il - a realizacdo de encontros, seminarios ou congressos, em ambiente fechado e a expensas dos
partidos politicos, para tratar da organizagdo dos processos eleitorais, discussdo de politicas
publicas, planos de governos ou aliangas partidarias visando as elei¢des, podendo tais atividades
ser divulgadas pelos instrumentos de comunicagéo intrapartidaria;

Il - a realizagdo de prévias partidarias e a respectiva distribuicdo de material informativo, a
divulgacéo dos nomes dos filiados que participarédo da disputa e a realizacdo de debates entre os
pré-candidatos;

IV - a divulgagéo de atos de parlamentares e debates legislativos, desde que néo se faca pedido
de votos;

V - a divulgacdo de posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive nas redes sociais;
VI - a realizagdo, a expensas de partido politico, de reunides de iniciativa da sociedade civil, de
veiculo ou meio de comunicacdo ou do préprio partido, em qualquer localidade, para divulgar
ideias, objetivos e propostas partidarias.

VIl - campanha de arrecadagéo prévia de recursos na modalidade prevista no inciso IV do § 4° do
art. 23 desta Lei.

§ 12 E vedada a transmiss&o ao vivo por emissoras de radio e de televisdo das prévias partidarias,
sem prejuizo da cobertura dos meios de comunicagao social.

§ 22 Nas hipéteses dos incisos | a VI do caput, sdo permitidos o pedido de apoio politico e a
divulgacdo da pré-candidatura, das acdes politicas desenvolvidas e das que se pretende
desenvolver.

§ 32 O disposto no § 20 néo se aplica aos profissionais de comunicagdo social no exercicio da
profissao.

Insurgiram-se alegando ofensa ao dispositivo legal supracitado, asseverando que néo violou os
limites previstos na legislacao eleitoral, e que nas postagens por eles realizadas nédo fizeram
menc¢éo a pedido de voto e sim pedido de apoio politico, permitido pela legislagédo eleitoral, nao
podendo as expressdes serem identificadas semanticamente como "palavras magicas".
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Disseram que as alteracdes na Lei das Eleicdes trazidas pela Lei n® 13.165/2015 ampliaram
sobremaneira as possibilidades de atuacdo e manifestacdo de potenciais candidatos antes do
periodo eleitoral, que se inicia em 16 de agosto do ano da elei¢cdo, sem que venha a configurar
propaganda eleitoral antecipada.

Ressaltaram que o engendramento da proibi¢cdo de "palavras magicas", conceito vago, que pode
ser dilatado e contraido ao sabor do intérprete, ndo traz qualquer seguranga aos jurisdicionados,
porquanto as palavras que ndo podem ser pronunciadas no periodo pré-eleitoral ndo estdo
determinadas na lei, podendo ser confundidas com o mero pedido de apoio politico, ato permitido,
segundo a dicgéo do dispositivo eleitoral mencionado alhures.

Salientaram que, em nenhum momento, a expressdo "vote em" nem verbetes analogos como
"escolha", "eleja", "tecle", foram utilizados, de modo que a decisdo alargou sobremaneira a nogao
de pedido de voto para condena-los.

Observa-se, desse modo, que os insurgentes indicaram violacdo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expuseram as razdes juridicas que serviram
de baliza as suas insurgéncias, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propésito, 0os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acdrdao recorrido, bem como a sua particularizacdo, sendo
que a indicagdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisdo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental n&o provido. (grifos acrescidos)(5)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes ndo impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hip6teses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagéao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas néo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e néo teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Ndo basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdéo recorrido, por que motivos entende que a disposicéo indicada teria sido violada
, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cddigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(6)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram os recorrentes a defender a
tese de violacdo a dispositivo expresso de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
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Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
caréater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se & admissao
do presente REspEI.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguigdo de vilipéndio a dispositivo legal
expresso, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar o recorrido para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifique-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apds, encaminhem-se o0s
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 3 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1.TRE/CE - RECURSO ELEITORAL n 0600093-23.2024.6.06.0057, ACORDAO de 18/10/2020,
Relator(a): Des. DANIEL CARVALHO CARNEIRO, Data de Publicagdo: DJE - Diario de Justica
Eletronico - Data:22/10/2024

2. TRE-GO - RECURSO ELEITORAL n® 0600546-72.2020.6.09.0091, Acérddo, Des. Amélia
Martins de Araujo, Publicagéo: Diario de Justica Eletrénico - DJE, 02/05/2023;

3. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais s&o terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposicao de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

4. CF/88: "Art. 121. [¢] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicao ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

5. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagio no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

6. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Louren¢o/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. Henrique Neves da Silva.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600564-70.2024.6.25.0005

PROCESSO  :0600564-70.2024.6.25.0005 RECURSO ELEITORAL (Capela - SE)
RELATOR : JUIZA TITULAR DAUQUIRIA DE MELO FERREIRA
ASSISTENTE : ELEICAO 2024 GABRIEL SANTANA SANTOS VEREADOR
ADVOGADO  :JOSEANE GOIS SANTOS (9203/SE)

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

: PRA CAPELA SEGUIR MUDANDO[PODE / MDB / UNIAO / PSD] - CAPELA -
RECORRENTE SE

ADVOGADO  : CLARA TELES FRANCO (14728/SE)

ADVOGADO  :FILADELFO ALEXANDRE BRANDAO COSTA (15519/SE)
ADVOGADO : GABRIEL LISBOA REIS (14800/SE)

ADVOGADO :GILBERTO SOBRAL VILA NOVA DE CARVALHO (15465/SE)
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ADVOGADO : CIRO BEZERRA REBOUCAS JUNIOR (4101/SE)

ADVOGADO  : MARCIO MACEDO CONRADO (3806/SE)

ADVOGADO  : MILENY MERCOLI MONTENEGRO RODRIGUES (16970/SE)
ADVOGADO : PEDRO AUGUSTO FATEL DA SILVA TARGINO GRANJA (9609/SE)
ADVOGADO : RODRIGO FERNANDES DA FONSECA (6209/SE)

ADVOGADO : VENANCIO LUIZ FERNANDES DA FONSECA (13907/SE)
RECORRIDO : GABRIEL SANTANA SANTOS

ADVOGADO  :JOSEANE GOIS SANTOS (9203/SE)

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

ACORDAO

RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600564-70.2024.6.25.0005 - Capela - SERGIPE

RELATOR: Juiza DAUQUIRIA DE MELO FERREIRA

RECORRENTE: PRA CAPELA SEGUIR MUDANDO[PODE / MDB / UNIAO / PSD] - CAPELA - SE
Advogados do(a) RECORRENTE: GABRIEL LISBOA REIS - OAB/SE14800, GILBERTO SOBRAL
VILA NOVA DE CARVALHO - OAB/SE15465, FILADELFO ALEXANDRE BRANDAO COSTA - OAB
/SE15519, CLARA TELES FRANCO - OAB/SE14728, MILENY MERCOLI MONTENEGRO
RODRIGUES - OAB/SE16970, RODRIGO FERNANDES DA FONSECA - OAB/SE6209-A, PEDRO
AUGUSTO FATEL DA SILVA TARGINO GRANJA - OAB/SE9609-A, VENANCIO LUIZ
FERNANDES DA FONSECA - OAB/SE13907, CIRO BEZERRA REBOUCAS JUNIOR - OAB
/SE4101, MARCIO MACEDO CONRADO - OAB/SE3806

RECORRIDO: GABRIEL SANTANA SANTOS

Advogado do(a) RECORRIDO: JOSEANE GOIS SANTOS - OAB/SE9203-A.

ELEICOES 2024. RECURSO ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS. VEREADOR.
APROVAGCAO COM RESSALVAS. PRELIMINAR: VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE
RECURSAL. NAO OCORRENCIA. MERITO: DOACAO ORIUNDA DE FONTE VEDADA. BOA FE.
CESSAO DE VEICULO AUTOMOTOR. SONORIZACAO DE EVENTOS DE CAMPANHA. LIMITE
EXTRAPOLACAO DO LIMITE PREVISTO NO ART. 42, Il, DA RESOLUCAO TSE N¢ 23.607/2019.
NAO INCIDENCIA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso foi interposto por coligagdo contra decisdo do Juizo Eleitoral da 52 Zona Eleitoral, que
aprovou com ressalvas a prestacdo de contas de candidato ao cargo de vereador do Municipio de
Capela/SE nas eleigbes de 2024.

2. Alegacdes da recorrente incluiram recebimento de doacdo de fonte vedada, extrapolacdo de
limite para gastos com locagéo de veiculos e auséncia de impugnacéo especifica da sentenca.

3. A decisao recorrida considerou como regulares, com ressalvas, 0os apontamentos apresentados,
reconhecendo a boa-fé do candidato e a auséncia de comprometimento da confiabilidade das
contas.

Il. QUESTOES EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se a devolugdo de doacdo indevida apds uso
compromete a regularidade das contas; (ii) saber se houve violagdo ao limite de gastos com
veiculos; (iii) analisar a observancia ao principio da dialeticidade recursal.

ll. RAZOES DE DECIDIR
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5. A devolucdo de valores recebidos de fonte vedada, apés utilizacdo, foi realizada em tempo
razoavel e sem prejuizo a fiscalizacao eleitoral, conforme o disposto nos artigos 31 e 42 da
Resolucdo TSE n® 23.607/2019.

6. A cessdo de veiculos foi contabilizada como doagdo estimada, ndo configurando despesa de
locagdo sujeita ao limite de 20% do total de gastos, de acordo com o artigo 42, inciso Il, da
Resolugéo TSE n® 23.607/2019.

7. O principio da dialeticidade foi atendido, pois as razdes do recurso foram suficientes para
impugnar a sentencga. Jurisprudéncia aplicavel reforca que repeticdo de argumentos nao
caracteriza, por si so, inobservancia do referido principio (Agint nos EDcl no AREsp n° 1.959.390
/PR, STJ; Agint no REsp n? 1.958.399/PA, STJ).

8. Em harmonia com o parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, a sentenca foi mantida.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso conhecido e desprovido.

10. Tese de julgamento: "A devolucdo de doacéo de fonte vedada, feita em tempo razoavel e sem
prejuizo a fiscalizagao eleitoral, ndo compromete a regularidade das contas. A cessdo de veiculos,
quando registrada como doacao estimada, ndo se sujeita ao limite de gastos com locacgao previsto
no artigo 42, inciso Il, da Resolugao TSE n® 23.607/2019".

Dispositivos relevantes citados:Resolugdo TSE n® 23.607/2019, artigos 31 e 42.Jurisprudéncia
relevante citada:STJ, Agint nos EDcl no AREsp n® 1.959.390/PR.STJ, Agint no REsp n® 1.958.399
/PA.

ACORDAM os Membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade, em
CONHECER e NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO

Aracaju(SE), 11/12/2024

JUIZA DAUQUIRIA DE MELO FERREIRA - RELATORA

RECURSO ELEITORAL N°® 0600564-70.2024.6.25.0005

RELATORIO

A JUIZA DAUQUIRIA DE MELO FERREIRA (Relatora):

Trata-se Recurso Eleitoral da Coligagdo PRA CAPELA SEGUIR MUDANDO [PODE/MDB/UNIAO
/PSD], que impugnou a Prestagédo de Contas de GABRIEL SANTANA SANTOS, candidato ao
cargo de vereador do Municipio de Capela/SE, nas eleicoes de 2024, em decorréncia da decisdo
que aprovou com ressalvas as contas de campanha do aludido candidato.

Alega a coligagdo recorrente que o candidato Gabriel Santana Santos recebeu de doagdo de R$
1.170,00 de uma pessoa juridica denominada Francisco Borges de Lima e que somente apos a
utilizacdo dos valores para a quitacdo das despesas eleitorais, percebeu o erro providenciou a
devolugao do valor ao doador, porém em violacdo ao art. 31, § 9%, da Resolucdo TSE n® 23.607
/2019 que veda o beneficiamento, ainda que temporario, do valor recebido indevidamente.

Sustenta, ainda, violagédo do art. 42, I, da Resolugdo TSE n® 23.607/2019, que define que o limite
méaximo para gastos de campanha com veiculos corresponde a 20% do total dos gastos de
campanha, tendo o candidato gasto com a cessao/locagdo de veiculos automotores a quantia de
R$ 3.000,00, enquanto o total de gastos de campanha atingiu a quantia de R$ 6.807,30.

Assim, com esses argumentos requer a provimento da presente insurgéncia, para desaprovar as
contas de campanha do recorrido e "a aplicagdo de multa no valor equivalente a 100% da quantia
gue ultrapassou o limite dos gastos, mais precisamente a quantia de R$ 1.638,54 (mil, seiscentos e
trinta e oito reais e cinquenta e quatro centavos), além das demais multas previstas na legislagéao
eleitoral para o caso de desaprovacao de contas, haja vista ter restado assente o descumprimento
aos termos do artigo 31, caput, I, § 32 e §9° e artigo 42, Il, ambos da Resolugdo TSE n® 23.607
/2019".
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Contrarrazdes avistadas no ID 11873882, nas quais se suscita, preliminarmente, auséncia de
dialeticidade recursal; quanto ao mérito, pela manutencéo da sentencga fustigada.

A Procuradoria Regional Eleitoral manifesta-se pelo conhecimento e desprovimento do presente
Recurso Eleitoral. (ID 11878211).

E o relatério.

VOTO

A JUIZA DAUQUIRIA DE MELO FERREIRA (Relatora):

O presente Recurso Eleitoral deve ser conhecimento, pois além de tempestivo, estdo presentes os
demais pressupostos de admissibilidade.

Diante da existéncia de questao preliminar, passo ao seu exame.

| - DA VIOLACAO AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL.

Sustenta o recorrido 0 ndo conhecimento da presente insurgéncia em razao da recorrente nao ter
impugnado especificamente os fundamentos da decisdo fustigada, violando, assim, o principio da
dialeticidade, requisito formal de admissibilidade recursal. Nesse sentido, destaca que os
argumentos trazidos na pega recursal sdo meras repeticbes da impugnacdo as contas de
campanha ora analisadas.

Em que pesem os argumentos do recorrido, ndo ha como acolhé-los.

Com efeito, embora a pega recursal transcreva a impugnagio ofertada nos presentes autos as
contas de campanha do recorrido, da leitura da presente peticdo recursal facilmente se constata
que as razdes foram bem concatenadas, tanto o foram que o contraditério e a ampla defesa foram
exercidos a contento. Além disso, o exame dos autos ndo revela a existéncia de fundamento
inatacado apto, por si s6, a manter a conclusido da decisdo impugnada.

Acrescente-se, ainda, que o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a é no sentido de que a
mera repeticdo de fundamentos anteriormente apresentados ndo constitui motivo suficiente para o
néao conhecimento do recurso. Neste sentido, destaco as seguintes decisdes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO.
OMISSAO, CONTRADIGAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLAGAO DO ART. 489
DO CPC/15. INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
REEXAME DE FATOS E PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DA APELAGCAO. OBSERVANCIA
DOS PRESSUPOSTOS LEGAIS. OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. INEXISTENCIA.
HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Agéo declaratoria de inexigibilidade de débito.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se os embargos de declaragéao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito, e fundamentado corretamente o
acordao recorrido, de modo a esgotar a prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violagéo do
art. 489 do CPC/15.

4. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo obstante a
interposicao de embargos de declaragéo, impede o conhecimento do recurso especial.

5. O reexame de fatos e provas e a interpretacdo de clausulas contratuais em recurso especial sdo
inadmissiveis.

6. Nao ha ofensa ao principio da dialeticidade quando puderem ser extraidos do recurso de
apelagao fundamentos suficientes e notéria intengao de reforma da sentenga. Precedentes.

7. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido. (Agint nos EDcl no AREsp n.
1.959.390/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 23/5/2022, DJe de 25/5
/2022.)(destaquei).
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PROCESSUAL CIVIL. CUMULACAO DE PEDIDOS. ORDEM SUCESSIVA. PEDIDO
SUBSIDIARIO. SENTENGCA. ACOLHIMENTO. PEDIDO PRINCIPAL. APELACAO. INTERESSE
RECURSAL. EXISTENCIA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. OBSERVANCIA.

1. As peticdes apresentadas pelas partes no curso do processo, notadamente a peticao inicial e a
contestacdo, ndo configuram elementos de prova, podendo ser reexaminadas na instancia especial
sem encontrar o ébice da Sumula 7 do STJ.

2. A sentenca que acolhe o pedido subsidiario ndo retira do autor o interesse de interpor apelacao
para ver atendida a sua pretensao principal mais abrangente.

3. "A repeticdo de pecas anteriores nas razées de apelagédo ndo ofende o principio da dialeticidade
qguando puderem ser extraidas do recurso as razdes e a intengdo de reforma da sentenga" (Agint
no Aglint no AREsp 790.415/SP, rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, Dde 27/11/2020).

4. Hipétese em que os fundamentos adotados na sentenga para indeferir o pedido principal foram
suficientemente impugnados na apelacdo, estando atendido o principio da dialeticidade.

5. Determinacéo de retorno dos autos para que o Tribunal de origem prossiga no julgamento da
apelacao, como entender de direito.

6. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp n. 1.958.399/PA, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 28/3/2022, DJe de 1/4/2022.) (destaquei).

Por fim, importe consignar que o principio da dialeticidade recursal impde que as razbes invocadas
para reforma da sentenca devem conter argumentos suficientes para combater a decisdo
impugnada. E, no caso dos autos, a recorrente apresentou argumentos suficientes a apreciagao da
sua insurgéncia.

Dessa forma, afasto a preliminar suscitada pelo recorrido, uma vez que o recurso veicula, de forma
bastante, argumentos conducentes a reforma da sentenga atacada.

Il - MERITO.

A Coligagdo PRA CAPELA SEGUIR MUDANDO [PODE/MDB/UNIAO/PSD] recorre da decisdo do
Juizo da 52 Zona Eleitoral que aprovou com ressalvas, a prestacdo de contas de GABRIEL
SANTANA SANTOS, candidato ao cargo de vereador do Municipio de Capela/SE, nas elei¢cdes de
2024.

Alegou a coligagdo recorrente que o candidato Gabriel Santana Santos recebeu de doacgdo de R$
1.170,00 de uma pessoa juridica denominada Francisco Borges de Lima e que somente apos a
utilizacdo dos valores para a quitacao das despesas eleitorais, percebeu o erro providenciou a
devolugéo do valor ao doador, porém em violacdo ao art. 31, § 9%, da Resolucdo TSE n® 23.607
/2019 que veda o beneficiamento, ainda que temporario, do valor recebido indevidamente.
Sustentou, ainda, violagao do art. 42, Il, da Resolugdo TSE n® 23.607/2019, que define que o limite
méaximo para gastos de campanha com veiculos corresponde a 20% do total dos gastos de
campanha, tendo o candidato gasto com a cessao/locagdo de veiculos automotores a quantia de
R$ 3.000,00, enquanto o total de gastos de campanha atingiu a quantia de R$ 6.807,30.

Passo a analise individual das alegadas irregularidades remanescentes nas contas de campanha
sob exame:

2.1 - Recebimento de Doacéo de Fonte Vedada (artigo 31, inciso |, da Resolucdo TSE n? 23.607
/2019).

A primeira irregularidade deduzida na presente insurgéncia diz respeito ao recebimento, pelo
prestador de contas, de recursos financeiros no valor de R$ 1.170,00, oriundos de pessoa juridica
(no caso, Francisco Borges de Lima). Em relagéo a irregularidade, o candidato apresentou Nota
Explicativa em 05/11/2024 (por ocasido da apresentacdo de suas contas de campanha), conforme
se vé nos IDs 11873760 e 11873841:

[.]
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O candidato, durante o periodo eleitoral recebeu trés doagdes nos valores de R$ 900,00, R$
200,00 e 70,00 de FRANCISCO BORGES DE LIMA, tendo sido emitido os recibos respectivos com
os dados do candidato e do doador (pessoa fisica).

Tais valores foram utilizados para pagamento de despesas de campanha, conforme documentos
anexos.

Porém, a contabilidade, ao finalizar a presta¢éo de contas do candidato notou que, em verdade, as
doagdes foram feitas por FRANCISCO BORGES DE LIMA (pessoa juridica).

Destarte, o doador acabou se confundindo ao realizar a doag¢do;0 via sua conta bancaria de
pessoa juridica, e tal fato passou despercebido pelo candidato, pela contabilidade e pela
assessoria juridica ja que os nomes de ambos s&o idénticos.

Entretanto, ao notarmos o erro, tratamos de providenciar a devolugdo da quantia recebida
indevidamente.

Ato, continuo o candidato recebeu uma nova doagdo no valor de R$ 1.170,00, e em seguida
efetuou a devolugéo da quantia para 0 CNPJ de FRANCISCO BORGES DE LIMA.

Sendo assim, embora o candidato tenha recebido doagéo indevida e utilizado o recurso, promoveu
a devolucdo de toda quantia, em tempo, sem prejuizo e em atencdo e respeito a legislacao
eleitoral vigente, mantendo a legalidade e regularidade na sua prestagéo de contas.

Nesse toar, requer juntada de toda documentacdo anexa, e julgamento das contas com a sua
consequente aprovagdo sem ressalvas.

[...]

Quanto a irregularidade aqui analisada, acompanho o entendimento da unidade técnica
responsavel pelo exame das contas de campanha, no sentido de que, no item, a prestacdo de
contas merece ressalva. Nesse sentido, confira-se (ID 11873864).

[...]

Conforme nota Explicativa ID 122892197, por erro do doador, o candidato recebeu doagdes de
fonte vedada, pessoa fisica.

Verifica-se que o doador possui empresa registrada com o mesmo nome da pessoa fisica e tanto a
conta da empresa quanto a conta pessoal sdo da mesma agéncia bancaria.

Dessa forma, é razoavel considerar a boa fé do candidato, tendo em vista que o comprovante de
recebimento de PIX ndo apresenta o CNPJ ou CPF, é possivel que na verificagédo rapida do doador
tenha sido levado em consideracdo apenas o nome, tendo em vista que as empresas costumam
usar nome de fantasia. E aceitavel a alegacdo de que as doacdes indevidas nédo foram detectadas
em tempo suficiente para proceder a devolugdo imediata. Além disso, ao tempo que detectada a
irregularidade esta foi corrigida e informada em nota explicativa e ndo comprometeu a
confiabilidade das contas apresentadas.

[...]

De igual modo também opinou a Procuradora Regional Eleitoral: (ID 11878211).

[...]

O recorrente insurge-se sob o argumento de que o candidato Gabriel Santana Santos recebeu de
doacdo R$ 1.170,00 de uma pessoa juridica denominada Francisco Borges de Lima e que
somente apos a utilizagdo dos valores, pagando a quitacao das despesas eleitorais, se percebeu o
erro e se devolveu o valor, em violacdo ao art. 31, §9°, da Resolugdo TSE n? 23.607/2019 que
veda o beneficiamento, ainda que temporario, do valor recebido indevidamente.

Ocorre que o candidato foi induzido ao erro pelo doador, um erro absolutamente razoavel,
acarretando o uso do valor e que, apos a detecgdo do equivoco, tratou de realizar a devolugdo do
valor doado incorretamente. Conforme bem explicado pelo Juizo Eleitoral na sentencga:

[..]
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Portanto, em que pese o candidato ter sido beneficiado com doacédo de pessoa juridica e utilizado
os valores para a quitacdo de gastos eleitorais, tdo logo constatou que se tratava de recursos
financeiros de pessoa juridica, de pronto providenciou a devolu¢édo ao doador do valor recebido,
conforme se vé nos extratos bancarios e comprovantes de IDs 11873791 e 11873856/11873859.
Tal atitude, aliada as circunstancias elencadas pela unidade técnica e destacadas alhures,
ensejam, no item, a aprovagao com ressalvas das contas de campanha.

2.2 - Recebimento de Doacdo Estimada de Fonte Vedada (artigo 31, inciso lll, da Resolucdo TSE
n? 23.607/2019).

Constatou a unidade técnica, mediante a integragdo do modulo de analise do Sistema de
Prestacdo de Contas Eleitoral (SPCE) e da base de dados da Receita Federal do Brasil com os
dados de pessoas fisicas permissionarias de servico publico, que o prestador de contas foi
beneficiado com doagédo estimada em R$ 1.000,00, referente a prestacdo de servigo de motorista,
tendo como doador Matheus Brito Santos.

Em relagdo a irregularidade, o candidato, ora recorrido, anexou aos autos Guia de Recolhimento
da Unido (GRU), no valor de R$ R$ 1.000,00 (ID 11873853), demonstrando, assim, o recolhimento
ao erario, do valor da doacéo estimada, realizada pelo permissionario de servigo publico.

Dessa forma, no caso sob exame, tenho que a falha ndo compromete a confiabilidade e a
regularidade das contas do candidato, ndo representa Obice a acdo fiscalizatoria desta Justiga
Especializada sobre a arrecadagdo financeira do prestador de contas. Além disso, houve o
recolhimento ao erario da aludida doacao estimada, de modo que se impde sua aprovagao com
ressalva.

2.3 - Cesséo de Veiculo Automotor - Inobservéncia do Limite M&aximo de 20% do Total de Gastos
de Campanha (artigo 42, inciso Il, da Resolucéo TSE n® 23.607/2019).

Continuando a analise do Recurso Eleitoral, sustentou o insurgente, ainda, violagdo do art. 42, II,
da Resolucdo TSE n? 23.607/2019, que define que o limite maximo para gastos de campanha com
veiculos corresponde a 20% do total dos gastos de campanha, tendo o candidato gasto com a
cessao/locagdo de veiculos automotores a quantia de R$ 3.000,00, enquanto o total de gastos de
campanha atingiu a quantia de R$ 6.807,30.

A matéria é disciplinada pelo artigo 42, da Resolucdo TSE n? 23.607/2019:

Art. 42. S30 estabelecidos os seguintes limites em relagdo ao total dos gastos de campanha
contratados (Lei n® 9.504/1997, art. 26, § 19):

| - alimentacao do pessoal que presta servigos as candidaturas ou aos comités de campanha: 10%
(dez por cento);

Il - aluguel de veiculos automotores: 20% (vinte por cento).

Quanto a alegada irregularidade, o candidato anexou aos autos o Contrato de Cesséo de Veiculo
para Sonorizacdo de Eventos de Campanha Eleitoral e Recibo Eleitoral (no qual consta como
doacé&o estimada em R$ 3.000,00). (ID 11873843).

Como se vé, o veiculo utilizado na campanha eleitoral do recorrido foi cedido (contabilizado como
doacdo - ID 11873823), ndo se aplicando para a cessao de bens mdveis o limite de gastos (20%
dos gastos contratados) previsto no inciso Il do artigo 42 da Resolugdo TSE n® 23.607/2019, que
cuida de aluguel (locagéo onerosa) de veiculos automotores por candidata ou candidato para a
campanha eleitoral.

Assim, também no presente topico, ndo merece reforma a decisédo do juizo singular.

1l - CONCLUSAO.

Por todo o exposto, VOTO, em harmonia com o parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, pelo
conhecimento e desprovimento do presente Recurso Eleitoral.

E como voto.

JUiZA DAUQUIRIA DE MELO FERREIRAS
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RELATORA

EXTRATO DA ATA

RECURSO ELEITORAL (11548) n® 0600564-70.2024.6.25.0005/SERGIPE.

Relator(a): Juiz(a) DAUQUIRIA DE MELO FERREIRA.

RECORRENTE: PRA CAPELA SEGUIR MUDANDO[PODE / MDB / UNIAO / PSD] - CAPELA - SE
Advogados do(a) RECORRENTE: GABRIEL LISBOA REIS - SE14800, GILBERTO SOBRAL VILA
NOVA DE CARVALHO - SE15465, FILADELFO ALEXANDRE BRANDAO COSTA - SE15519,
CLARA TELES FRANCO - SE14728, MILENY MERCOLI MONTENEGRO RODRIGUES -
SE16970, RODRIGO FERNANDES DA FONSECA - SE6209-A, PEDRO AUGUSTO FATEL DA
SILVA TARGINO GRANJA - SE9609-A, VENANCIO LUIZ FERNANDES DA FONSECA -
SE13907, CIRO BEZERRA REBOUCAS JUNIOR - SE4101, MARCIO MACEDO CONRADO -
SE3806

RECORRIDO: GABRIEL SANTANA SANTOS

Advogado do(a) RECORRIDO: JOSEANE GOIS SANTOS - SE9203-A

Presidéncia da Des. DIOGENES BARRETO. Presentes as Juizas e os Juizes ANA LUCIA FREIRE
DE ALMEIDA DOS ANJOS, HELIO DE FIGUEIREDO MESQUITA NETO, BRENO BERGSON
SANTOS, CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL, DAUQUIRIA DE MELO
FERREIRA, TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO e a Procuradora Regional Eleitoral, Dr?
ALDIRLA PEREIRA DE ALBUQUERQUE.

DECISAO: ACORDAM os Membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade,
em REJEITAR A PRELIMINAR de Violagéo ao Principio da Dialeticidade Recursal e, NO MERITO,
também por unanimidade, CONHECER e NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

SESSAO ORDINARIA de 11 de dezembro de 2024

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600234-82.2024.6.25.0002

: 0600234-82.2024.6.25.0002 RECURSO ELEITORAL (Barra dos Coqueiros -
SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

RECORRENTE : ALBERTO JORGE SANTOS MACEDO

ADVOGADO  :SAULO ISMERIM MEDINA GOMES (33131/BA)

RECORRIDA : A resposta do povo[MDB / PP / PSD / PSB] - BARRA DOS COQUEIROS - SE
ADVOGADO  :FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

PROCESSO

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N® 0600234-82.2024.6.25.0002

RECORRENTE: ALBERTO JORGE SANTOS MACEDO

ADVOGADO: SAULO ISMERIM MEDINA GOMES - OAB/SE 740-A

RECORRIDA: A RESPOSTA DO POVO[MDB / PP / PSD / PSB] - BARRA DOS COQUEIROS - SE
ADVOGADO: FABIANO FREIRE FEITOSA - SE3173-A

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial interposto por Alberto Jorge Santos Macedo (ID 11854029),
devidamente representado, em face do Acérddo TRE/SE (ID 11849275), da relatoria do llustre Juiz
Tiago José Brasileiro Franco, que, por unanimidade de votos, negou provimento ao recurso para
manter incélume a sentenca proferida pelo Juizo da 22 Zona Eleitoral, que julgou procedente o
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pedido formulado na representacao eleitoral, para condenar o recorrente ao pagamento de multa
no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), nos termos do artigo 36, § 3°, da Lei 9.504/97.

Em sintese, extrai-se que a Coligacdo "A Resposta do Povo" - (PP / PSD / PSB / MDB), ajuizou
representacdo em desfavor do recorrente, prefeito e pré-candidato a prefeito, pela pratica de
propaganda eleitoral antecipada, consubstanciada na realizacao de passeata apds as convengoes,
com utilizagao de carro de som, na qual as pessoas trajavam vestes da cor azul e cantavam jingle
de campanha, antes do periodo permitido para a propaganda eleitoral

Em sua contestacdo, o recorrente alegou que o evento se tratava "apenas de um movimento
popular voluntério, dentro da liberdade de manifestacdo e de ir e vir de cada cidadao" e nao
configurava propaganda eleitoral antecipada, pois ndo houve pedido explicito de voto.

O Juizo Eleitoral da 22 ZE julgou procedente o pedido postulado, entendendo que restou
comprovado que a passeata realizada pelo recorrente excedeu os limites permitidos para pré-
campanha, condenando-o ao pagamento de multa. Nessa mesma esteira, manifestou-se a Corte
deste Tribunal.

Inconformado, o recorrente rechagou a decisdo combatida, alegando violagdo ao artigo 36-A, da
Lei 9.504/97, sob o fundamento de que ndo houve propaganda eleitoral antecipada, nem pedido
explicito de votos, e sim um evento regular de convencgéo partidaria apoiado pela liberdade de ir e
vir dos cidadéos.

Apontou divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados do Tribunal Superior
Eleitoral(1) e do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia(2), sob o fundamento de que estes, em casos
similares, entenderam que a auséncia de pedido explicito de voto ndo configura propaganda
eleitoral antecipada.

Salientou que néo pretende o reexame de provas, mas sim que seja dada nova qualificacao
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado na representagéo. E, em assim nao
entendendo, em nome do principio da eventualidade, seja reduzida a multa ao patamar minimo.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservacdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pelo recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovacao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
I, da Constituicdo da Republica(3) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(4).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acordao se deu no dia 21/10/2024, segunda-feira, e a interposi¢cdo do apelo especial ocorreu no
dia 24/10/2024, sexta-feira, cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivos expressos de lei.

O recorrente apontou violacdo aos artigo 36-A, da Lei 9.504/97, cujo teor passo a transcrever:

Art. 36-A. Nao configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que ndo envolvam pedido
explicito de voto, a mengéao a pretensa candidatura, a exaltagéo das qualidades pessoais dos pré-
candidatos e os seguintes atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicagdo social,
inclusive via internet.

| - a participacéo de filiados a partidos politicos ou de pré-candidatos em entrevistas, programas,
encontros ou debates no radio, na televisdo e na internet, inclusive com a exposi¢cdo de
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plataformas e projetos politicos, observado pelas emissoras de radio e de televisdo o dever de
conferir tratamento isonémico;

Il - a realizagdo de encontros, seminarios ou congressos, em ambiente fechado e a expensas dos
partidos politicos, para tratar da organizagdo dos processos eleitorais, discussido de politicas
publicas, planos de governos ou aliangas partidarias visando as elei¢gdes, podendo tais atividades
ser divulgadas pelos instrumentos de comunicagéo intrapartidaria;

lll - a realizacdo de prévias partidarias e a respectiva distribuicdo de material informativo, a
divulgacéo dos nomes dos filiados que participardo da disputa e a realizagdo de debates entre os
pré-candidatos;

IV - a divulgacao de atos de parlamentares e debates legislativos, desde que

V - a divulgacéo de posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive nas redes sociais;
VI - a realizacdo, a expensas de partido politico, de reunides de iniciativa da sociedade civil, de
veiculo ou meio de comunicacdo ou do préprio partido, em qualquer localidade, para divulgar
ideias, objetivos e propostas partidarias.

VIl - campanha de arrecadagao prévia de recursos na modalidade prevista no inciso IV do § 4° do
art. 23 desta Lei."

Insurgiu-se alegando ofensa ao dispositivo legal supracitado, asseverando que no evento de
movimento popular voluntario hostilizado pelo recorrido, ndo ha qualquer pedido de voto,
chamamento, explicito ou implicito, mas apenas afirmacdes e exaltacbes a pessoa dele,
recorrente, estando em plena consonancia com a legislacao eleitoral.

Ressaltou que ndo é qualguer mensagem ou manifestacdo que pode ser tida como ilicita, muito
mMenos em casos como o presente, que ndo se tratou de evento politico organizado nas ruas, mas
apenas os pré-candidatos, exercendo o seu direito de ir e vir chegando na convengéao partidaria e
recebendo o apoio da populacio socorrense.

Asseriu, nessa ordem de ideias, que ndo ha provas de que houve passeata, tampouco de onde
teria comegado ou terminado, havendo apenas uma aglomeragao de pessoas nas proximidades do
local da convengéo, o que néo é proibido pela legislacao eleitoral.

Ao final, concluiu que os atos impugnados sdo absolutamente incapazes de violar o principio da
igualdade de oportunidades entre os candidatos, notadamente porque todos eles poderiam, por
meio de seus partidos, realizar atos de pré-campanha, bem como divulga-los em suas redes
sociais, 0 que nao teria custo financeiro algum, restando demonstrado, assim, que em momento
algum infringiu a legislacao eleitoral.

Observa-se, desse modo, que o insurgente indicou violagcdo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expbs as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propésito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEIGOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizacdo, sendo
que a indicagdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentagéo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisé@o a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual n&o foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental ndo provido. (grifos acrescidos)(5)
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"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes n&o impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipoéteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas nao especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditérios e ndo teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. N&do basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicagcédo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposicio indicada teria sido violada
, fato este que nao ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cédigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(6)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o recorrente a defender a
tese de violacdo a dispositivo expresso de lei serd objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se a admissao
do presente REspEl.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicdo de vilipéndio a dispositivo legal
expresso, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifigue-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apds, encaminhem-se os
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 23 de dezembro de 2024.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TSE - Agravo Regimental Em Recurso Especial Eleitoral 060033730/PE, Relator(a) Min. Admar
Gonzaga, Acérdao de 09/04/2019, Publicado no(a) Diario de Justica Eletronico 212, data 04/11
/2019, pag. 58. / Agravo em Recurso Especial Eleitoral n® 060005921, Acoérdao, Relator(a) Min.
Alexandre de Moraes, Publicagdo: DJE - Diario da justiga eletrénico, Tomo 105, Data 10/06/2021. /
TSE - RESPE - Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 060765340 - RIO DE
JANEIRO - RJ; Acérddao de 01/08/2019; Relator(a) Min. Tarcisio Vieira De Carvalho Neto;
Publicagdo: DJE - Diario de justica eletronico, Tomo 165, Data 27/08/2019. / TSE - Ac de
11.9.2018 no AgR-REspe 13969, rel. Min. Jorge Mussi. / TSE - AgR-Al n® 9- 24.2016.6.26.0242
/SP, Rel. Min. Tarcisio Vieira de Carvalho Neto, DJe de 22.08.2018.

2. TRE-BA - Rp 0600576-28.2022.6.05.0000.
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3. CF/88: "Art. 121. [;] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicdo ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

4. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais sdo terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposi¢éo de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

5. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagdo no Diario de justica eletrénico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

6. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600234-82.2024.6.25.0002

: 0600234-82.2024.6.25.0002 RECURSO ELEITORAL (Barra dos Coqueiros -
SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

RECORRENTE : ALBERTO JORGE SANTOS MACEDO

ADVOGADO  : SAULO ISMERIM MEDINA GOMES (33131/BA)

RECORRIDA : Aresposta do povo[MDB / PP/ PSD / PSB] - BARRA DOS COQUEIROS - SE
ADVOGADO  : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

PROCESSO

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N® 0600234-82.2024.6.25.0002

RECORRENTE: ALBERTO JORGE SANTOS MACEDO

ADVOGADO: SAULO ISMERIM MEDINA GOMES - OAB/SE 740-A

RECORRIDA: A RESPOSTA DO POVO[MDB / PP / PSD / PSB] - BARRA DOS COQUEIROS - SE
ADVOGADO: FABIANO FREIRE FEITOSA - SE3173-A

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial interposto por Alberto Jorge Santos Macedo (ID 11854029),
devidamente representado, em face do Acérdao TRE/SE (ID 11849275), da relatoria do llustre Juiz
Tiago José Brasileiro Franco, que, por unanimidade de votos, negou provimento ao recurso para
manter incélume a sentenca proferida pelo Juizo da 22 Zona Eleitoral, que julgou procedente o
pedido formulado na representacao eleitoral, para condenar o recorrente ao pagamento de multa
no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), nos termos do artigo 36, § 32, da Lei 9.504/97.

Em sintese, extrai-se que a Coligacdo "A Resposta do Povo" - (PP / PSD / PSB / MDB), ajuizou
representacdo em desfavor do recorrente, prefeito e pré-candidato a prefeito, pela pratica de
propaganda eleitoral antecipada, consubstanciada na realizacao de passeata apds as convengoes,
com utilizagdo de carro de som, na qual as pessoas trajavam vestes da cor azul e cantavam jingle
de campanha, antes do periodo permitido para a propaganda eleitoral

Em sua contestacdo, o recorrente alegou que o evento se tratava "apenas de um movimento
popular voluntario, dentro da liberdade de manifestagéo e de ir e vir de cada cidadao" e néo
configurava propaganda eleitoral antecipada, pois ndo houve pedido explicito de voto.
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O Juizo Eleitoral da 22 ZE julgou procedente o pedido postulado, entendendo que restou
comprovado que a passeata realizada pelo recorrente excedeu os limites permitidos para pré-
campanha, condenando-0 ao pagamento de multa. Nessa mesma esteira, manifestou-se a Corte
deste Tribunal.

Inconformado, o recorrente rechagou a decisdo combatida, alegando violagdo ao artigo 36-A, da
Lei 9.504/97, sob o fundamento de que ndo houve propaganda eleitoral antecipada, nem pedido
explicito de votos, e sim um evento regular de convencao partidaria apoiado pela liberdade de ir e
vir dos cidad&os.

Apontou divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados do Tribunal Superior
Eleitoral(1) e do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia(2), sob o fundamento de que estes, em casos
similares, entenderam que a auséncia de pedido explicito de voto ndo configura propaganda
eleitoral antecipada.

Salientou que ndo pretende o reexame de provas, mas sim que seja dada nova qualificacdo
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado na representagéo. E, em assim nao
entendendo, em nome do principio da eventualidade, seja reduzida a multa ao patamar minimo.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questéo de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pelo recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovacao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
I, da Constituicdo da Republica(3) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(4).
Sob a 6tica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagéo do
acordao se deu no dia 21/10/2024, segunda-feira, e a interposigcdo do apelo especial ocorreu no
dia 24/10/2024, sexta-feira, cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicdo de ofensa a dispositivos expressos de lei.

O recorrente apontou violagédo aos artigo 36-A, da Lei 9.504/97, cujo teor passo a transcrever:

Art. 36-A. N&o configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que ndo envolvam pedido
explicito de voto, a mencao a pretensa candidatura, a exaltagdo das qualidades pessoais dos pré-
candidatos e os seguintes atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicagdo social,
inclusive via internet.

| - a participacao de filiados a partidos politicos ou de pré-candidatos em entrevistas, programas,
encontros ou debates no radio, na televisdo e na internet, inclusive com a exposicdo de
plataformas e projetos politicos, observado pelas emissoras de radio e de televisdo o dever de
conferir tratamento isonémico;

Il - a realizacdo de encontros, seminarios ou congressos, em ambiente fechado e a expensas dos
partidos politicos, para tratar da organizagdo dos processos eleitorais, discussdo de politicas
publicas, planos de governos ou aliangas partidarias visando as eleicoes, podendo tais atividades
ser divulgadas pelos instrumentos de comunicagéo intrapartidaria;

Il - a realizacdo de prévias partidarias e a respectiva distribuicdo de material informativo, a
divulgacédo dos nomes dos filiados que participardo da disputa e a realizacdo de debates entre os
pré-candidatos;

IV - a divulgacdo de atos de parlamentares e debates legislativos, desde que
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V - a divulgacdo de posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive nas redes sociais;
VI - a realizacdo, a expensas de partido politico, de reunides de iniciativa da sociedade civil, de
veiculo ou meio de comunicagdo ou do préprio partido, em qualquer localidade, para divulgar
ideias, objetivos e propostas partidarias.

VIl - campanha de arrecadagéo prévia de recursos na modalidade prevista no inciso IV do § 4° do
art. 23 desta Lei."

Insurgiu-se alegando ofensa ao dispositivo legal supracitado, asseverando que no evento de
movimento popular voluntario hostilizado pelo recorrido, ndo ha qualquer pedido de voto,
chamamento, explicito ou implicito, mas apenas afirmacdes e exaltacbes a pessoa dele,
recorrente, estando em plena consonancia com a legislagao eleitoral.

Ressaltou que nao é qualquer mensagem ou manifestacdo que pode ser tida como ilicita, muito
menos em casos como o presente, que n&o se tratou de evento politico organizado nas ruas, mas
apenas os pré-candidatos, exercendo o seu direito de ir e vir chegando na convencéao partidaria e
recebendo o apoio da populagao socorrense.

Asseriu, nessa ordem de ideias, que ndo h& provas de que houve passeata, tampouco de onde
teria comecado ou terminado, havendo apenas uma aglomeracao de pessoas nas proximidades do
local da convengéao, o que néo € proibido pela legislagao eleitoral.

Ao final, concluiu que os atos impugnados sdo absolutamente incapazes de violar o principio da
igualdade de oportunidades entre os candidatos, notadamente porque todos eles poderiam, por
meio de seus partidos, realizar atos de pré-campanha, bem como divulga-los em suas redes
sociais, 0 que nao teria custo financeiro algum, restando demonstrado, assim, que em momento
algum infringiu a legislacao eleitoral.

Observa-se, desse modo, que o insurgente indicou violagdo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expbs as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propdsito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acdrdao recorrido, bem como a sua particularizagéo, sendo
que a indicacdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisédo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental ndo provido. (grifos acrescidos)(5)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes nao impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipéteses do art. 275 do Cddigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas ndo especificaram
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no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e néo teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Nao basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposicéo indicada teria sido violada
, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cédigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(6)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o recorrente a defender a
tese de violacdo a dispositivo expresso de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacao de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se a admissao
do presente REspEl.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicdo de vilipéndio a dispositivo legal
expresso, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifigue-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apds, encaminhem-se os
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 23 de dezembro de 2024.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TSE - Agravo Regimental Em Recurso Especial Eleitoral 060033730/PE, Relator(a) Min. Admar
Gonzaga, Acérdao de 09/04/2019, Publicado no(a) Diario de Justica Eletrdnico 212, data 04/11
/2019, pag. 58. / Agravo em Recurso Especial Eleitoral n® 060005921, Acérdao, Relator(a) Min.
Alexandre de Moraes, Publicacdo: DJE - Diario da justica eletrénico, Tomo 105, Data 10/06/2021. /
TSE - RESPE - Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 060765340 - RIO DE
JANEIRO - RJ; Acérdao de 01/08/2019; Relator(a) Min. Tarcisio Vieira De Carvalho Neto;
Publicacdo: DJE - Diario de justica eletrénico, Tomo 165, Data 27/08/2019. / TSE - Ac de
11.9.2018 no AgR-REspe 13969, rel. Min. Jorge Mussi. / TSE - AgR-Al n® 9- 24.2016.6.26.0242
/SP, Rel. Min. Tarcisio Vieira de Carvalho Neto, DJe de 22.08.2018.

2. TRE-BA - Rp 0600576-28.2022.6.05.0000.

3. CF/88: "Art. 121. [4] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposi¢cdo expressa desta Constituicdo ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

4. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisbes dos Tribunais Regionais s&o terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposicado de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

5. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Ac6rdédo de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagio no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

6. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sdo Lourengo/MG, Ac6rdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.
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RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600097-03.2024.6.25.0002

: 0600097-03.2024.6.25.0002 RECURSO ELEITORAL (Barra dos Coqueiros -
SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

RECORRENTE : CTAS CAPACITACAO E CONSULTORIA EIRELI

ADVOGADO  :LUCAS MACHADO RIOS OLIVEIRA (13339/SE)

ADVOGADO  : NELSON SOUZA DE ANDRADE (10760/SE)

RECORRIDA  : Uniao Brasil Barra dos Coqueiros/SE

ADVOGADO  :JOSE EDMILSON DA SILVA JUNIOR (5060/SE)

ADVOGADO  :SAULO ISMERIM MEDINA GOMES (33131/BA)

PROCESSO

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL 0600097-03.2024.6.25.0002

Recorrente: CTAS - CAPACITACAO E CONSULTORIA EIRELI

Advogados: Nelson Souza de Andrade - OAB/SE 10.760 e

Lucas Machado Rios Oliveira - OAB/SE 13.339

Recorrido: Unido Brasil - Diret6rio Municipal da Barra dos Coqueiros/SE

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial interposto pela CTAS - CAPACITACAO E CONSULTORIA EIRELI
(ID 11848922), devidamente representada, em face do Acérddo TRE/SE (ID 11824999), da
relatoria do llustre Juiz Tiago José Brasileiro Franco, que, por unanimidade de votos, concedeu
provimento ao recurso para julgar procedente o pedido formulado na representagéo e condenar a
recorrente na multa fixada no valor minimo legal de R$ 53.205,00 (cinquenta e trés mil, duzentos e
cinco reais), nos termos dos artigos 33, § 39, da Lei n® 9.504/97 e 17 da Resolugcao TSE n? 23.600
/2019.

Opostos embargos declaratérios (ID 11826286), estes foram conhecidos e nao acolhidos,
conforme se vé do Acordéo (ID 11843580).

Em sintese, colhe-se dos autos que o Partido Unido Brasil, Diretério Municipal da Barra dos
Coqueiros/SE, ajuizou representacdo em face da recorrente em razido de esta ndo ter cumprido,
em sua integralidade, os requisitos cominados no bojo da legislagdo vigente, aplicaveis as
pesquisas eleitorais.

A respeito, o Juizo Eleitoral julgou improcedente o pedido, sob o argumento de que foram
plenamente atendidos os requisitos legais para o plano amostral, sendo observados os critérios de
género, idade, grau de instrugdo, nivel econdmico da pessoa entrevistada, area geografica de
realizacdo da pesquisa, nivel de confiangca e margem de erro.

Ja a Corte deste Tribunal, verificando ndo haver a adequada complementagdo do registro da
pesquisa no sistema PesqEle, tais como a ndo informagdo do nimero de eleitoras e de eleitores
entrevistados em cada setor censitario, julgou no sentido de conferir procedéncia ao recurso,
julgando procedente o pedido em razéo da divulgacao de pesquisa considerada irregular.
Irresignada, a recorrente rechagou a decisdo combatida, apontando, inicialmente, a preliminar de
decadéncia do direito de agéo, aduzindo que a representacao foi ajuizada muito apds o prazo de 5
(cinco) dias previsto na legislagdo para contestar pesquisas registradas e divulgadas, somente o
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fazendo em 11/07/2024, 5 (cinco) meses apds a data de registro (n® SE-06824/2024, em 11/02
/2024) e data de permissao de divulgacédo da pesquisa eleitoral, que se deu em 17/02/2024. Nesse

sentido, mencionou julgados dos Tribunais Regionais Eleitorais de Sao Paulom e do Paré(2).
Também apontou vilipéndio aos artigos 33, § 3%, da Lei n® 9.504/97, 17, da Resolugdo TSE n?
23.600/2019 e 59, LIV, da Carta Magna, asseverando que para que seja possivel a aplicagéo da
multa neles prevista, seria necessaria a prova de que houve a efetiva divulgacdo da pesquisa
eleitoral, ndo bastando a mera presuncéo, sob pena de ofensa ao principio do devido processo
legal.

Sobre essa questao, citou entendimento jurisprudencial do Tribunal Regional Eleitoral do Maranhao
(3), o qual coadunou que, uma vez inexistente a prova da divulgacdo da pesquisa eleitoral,
impossivel seria a aplicacdo da multa prevista pelos arts. 17, da Resolucdo TSE n® 23.600/2019 e
33, § 39, da Lei n® 9.504/97.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja acolhida a
preliminar de decadéncia, extinguindo-se a representagéo nos termos do artigo 487, I, do Cédigo
de Processo Civil, e, em assim ndo entendendo, seja reformado o acérdao guerreado para afastar
a aplicagcéo da multa a ela imposta, devido a auséncia de comprovacao de divulgacao efetiva.

Eis, em suma, o relatorio.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questéo de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pela recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovagao de dissidio jurisprudencial sobre 0 assunto, nos termos do artigo 121, § 42, incisos | e

(4) ()

I, da Constituicdo da Republica* ’ e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral* ™.
Sob a 6tica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagéo do
acordao se deu no dia 15/10/2024, terca-feira e a interposicdo do apelo especial ocorreu no dia
seguinte, 16/10/2024, quarta-feira, cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicéo de ofensa a dispositivo expresso de lei.

A recorrente, além da arguicao da decadéncia do direito de agéo, apontou violagdo aos artigos 33,
§ 39, da Lei n® 9.504/97, 17, da Resolugdo TSE n?® 23.600/2019 e 59, LIV, da Carta Magna, cujos
teores passo a transcrever:

Lei n® 9.504/97

Art. 33. As entidades e empresas que realizarem pesquisas de opinido publica relativas as eleigdes
ou aos candidatos, para conhecimento publico, sdo obrigadas, para cada pesquisa, a registrar,
junto a Justica Eleitoral, até cinco dias antes da divulgagéo, as seguintes informagées:

| - quem contratou a pesquisa;

II - valor e origem dos recursos despendidos no trabalho;

[ll - metodologia e periodo de realizagédo da pesquisa;

IV - plano amostral e ponderagdo quanto a sexo, idade, grau de instrugdo, nivel econémico e area
fisica de realizacdo do trabalho a ser executado, intervalo de confianca e margem de erro;

V - sistema interno de controle e verificagdo, conferéncia e fiscalizagao da coleta de dados e do
trabalho de campo;

VI - questionario completo aplicado ou a ser aplicado;

VIl - nome de quem pagou pela realizagéo do trabalho e copia da respectiva nota fiscal. § 3° A
divulgacédo de pesquisa sem o prévio registro das informacdes de que trata este artigo sujeita os
responsaveis a multa no valor de cingiienta mil a cem mil UFIR.
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Resolugédo TSE n? 23.600/2019

Art. 17. A divulgacdo de pesquisa sem o prévio registro das informagdes constantes do art. 2°
desta Resolugdo sujeita as pessoas responsaveis a multa no valor de R$ 53.205,00 (cinquenta e
trés mil, duzentos e cinco reais) a R$ 106.410,00 (cento e seis mil, quatrocentos e dez reais).
Constituicao da Republica

Art. 5% Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal;

Conforme relatado, insurgiu-se alegando primeiramente fosse acolhida a decadéncia do direito de
acao, por ser matéria de ordem publica, uma vez que a representagao eleitoral foi ajuizada muito
apés o prazo de 5 (cinco) dias previsto na legislagdo para contestar pesquisas registradas e
divulgadas.

Argumentou coexistirem dois prazos decadenciais para apresentacdo da representacao baseada
em impugnacdo a pesquisa eleitoral. Disse que no caso de pesquisa eleitoral divulgada e néao
registrada, reconhecida como pesquisa fraudulenta, o prazo para impugnacdo correspondera ao
dia das elei¢des, configurando-se a decadéncia no dia posterior, 0 que nas elei¢des do ano de
2024 correspondeu ao dia 07/10/2024 (segunda-feira). Todavia, tratando-se de pesquisa eleitoral
devidamente registrada e plenamente possivel a sua divulgacéo, que foi o caso, ha o entendimento
que o prazo decadencial para fins de representagéo eleitoral visando a impugnagéao de pesquisa
eleitoral corresponde a 5 (cinco) dias, a contar da data em que se tornou possivel a divulgacao da
pesquisa eleitoral, que foi no dia 17/02/2024, sendo a representagio ajuizada somente no dia 11/07
/2024.

Em sendo assim, afirmou ser notério o transcurso do prazo previsto para a configuragdo da
decadéncia sobre o direito de promover a presente representacdo, a qual se verificou em 23/02
/2024.

Ainda, no tocante ao mérito, asseriu a aplicacdo indevida dos dispositivos mencionados acima,
pois requerem a efetiva e comprovada divulgacdo da pesquisa eleitoral para a imposicdo da
sangéo.

Ressaltou que sem a necessaria prova de que houve a divulgacdo e de que descumpriu as regras
previstas pelo art. 2%, da Resolugdo TSE n? 23.600/2019, é impossivel a sua condenagdo ao
pagamento de multa.

Observa-se, desse modo, que a insurgente indicou violacdo a dispositivos legais especificos,
devidamente prequestionados perante este Regional, e expds as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propésito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizagéo, sendo
que a indicagdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentagédo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisdo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual n&o foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

(6)

3. Agravo regimental n&o provido. (grifos acrescidos)
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"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes n&o impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipoéteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas nao especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditérios e ndo teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. N&do basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicagcédo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposicio indicada teria sido violada
, fato este que nao ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cédigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(7)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram a recorrente a defender a
tese de violagcdo a dispositivos expressos de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivos
expressos e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de
admissibilidade recursal, dispensa-se a analise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado,
impondo-se a admissao do presente REspEL.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicao de vilipéndio a dispositivos legais
expressos, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Encaminhem-se os presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens
de estilo.

Aracaju, 23 de dezembro de 2024.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TRE-SP - REIl: 0600416-94.2020.6.26.0159 DUARTINA - SP 060041694, Relator: Manuel
Pacheco Dias Marcelino, Data de Julgamento: 27/10/2020, Data de Publicagéao: 27/10/2020.

2. TRE-PA - PET: 00000081220186140013 BRAGANGCA - PA, Relator: Des. DESEMBARGADORA
LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO, Data de Julgamento: 19/12/2019, Data de
Publicacdo: DJE - Diario da Justica Eletr6nico, Tomo 023, Data 07/02/2020, Pagina 1-2 DJE -
Diario da Justica Eletrénico, Tomo 23, Pagina 1 e 2. / TRE-PA - REI: 06000287020246140068
RUROPOLIS - PA 060002870, Relator: Rosa De Fatima Navegantes De Oliveira, Data de
Julgamento: 17/07/2024, Data de Publicacdo: DJE-139, data 23/07/2024. / TRE-PA - R-Rp: 273874
PA, Relator: ANTONIO CARLOS ALMEIDA CAMPELO, Data de Julgamento: 14/10/2014, Data de
Publicacdo: PSESS - Publicado em Sesséo, Volume 13h10min, Data 14/10/2014.

Diario da Justica Eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (DJE/TRE-SE). Documento assinado digitalmente
conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo
ser acessado no enderego eletronico http://www.tre-se.jus.br/



http://www.tre-se.jus.br/

Ano 2025 - n. 11 Aracaju, terga-feira, 21 de janeiro de 2025 71

3. TRE-MA - Rp: 0600381-05.2022.6.10.0000 SAO LUIS - MA 060038105, Relator: Andre Bogea
Pereira Santos, Data de Julgamento: 24/04/2023, Data de Publicagdo: DJE-74, data 03/05/202.

4. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisbes dos Tribunais Regionais s&o terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposicao de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

5. CF/88: "Art. 121. [;] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicdo ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacédo de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

6. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagéo no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

7. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.
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RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

RECORRENTE : CTAS CAPACITACAO E CONSULTORIA EIRELI

ADVOGADO  :LUCAS MACHADO RIOS OLIVEIRA (13339/SE)

ADVOGADO  :NELSON SOUZA DE ANDRADE (10760/SE)

RECORRIDA : Unido Brasil Barra dos Coqueiros/SE

ADVOGADO  :JOSE EDMILSON DA SILVA JUNIOR (5060/SE)

ADVOGADO  :SAULO ISMERIM MEDINA GOMES (33131/BA)

PROCESSO

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL 0600097-03.2024.6.25.0002

Recorrente: CTAS - CAPACITACAO E CONSULTORIA EIRELI

Advogados: Nelson Souza de Andrade - OAB/SE 10.760 e

Lucas Machado Rios Oliveira - OAB/SE 13.339

Recorrido: Unido Brasil - Diretério Municipal da Barra dos Coqueiros/SE

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial interposto pela CTAS - CAPACITACAO E CONSULTORIA EIRELI
(ID 11848922), devidamente representada, em face do Acérdao TRE/SE (ID 11824999), da
relatoria do llustre Juiz Tiago José Brasileiro Franco, que, por unanimidade de votos, concedeu
provimento ao recurso para julgar procedente o pedido formulado na representacdo e condenar a
recorrente na multa fixada no valor minimo legal de R$ 53.205,00 (cinquenta e trés mil, duzentos e
cinco reais), nos termos dos artigos 33, § 32, da Lei n® 9.504/97 e 17 da Resolugdo TSE n® 23.600
/2019.

Opostos embargos declaratérios (ID 11826286), estes foram conhecidos e néo acolhidos,
conforme se vé do Acordao (ID 11843580).
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Em sintese, colhe-se dos autos que o Partido Unido Brasil, Diretério Municipal da Barra dos
Coqueiros/SE, ajuizou representacao em face da recorrente em razdo de esta ndo ter cumprido,
em sua integralidade, os requisitos cominados no bojo da legislagdo vigente, aplicaveis as
pesquisas eleitorais.

A respeito, o Juizo Eleitoral julgou improcedente o pedido, sob o argumento de que foram
plenamente atendidos os requisitos legais para o plano amostral, sendo observados os critérios de
género, idade, grau de instrucdo, nivel econdbmico da pessoa entrevistada, area geografica de
realizacdo da pesquisa, nivel de confianga e margem de erro.

J& a Corte deste Tribunal, verificando ndo haver a adequada complementagéo do registro da
pesquisa no sistema PesqEle, tais como a ndo informacdo do nimero de eleitoras e de eleitores
entrevistados em cada setor censitario, julgou no sentido de conferir procedéncia ao recurso,
julgando procedente o pedido em razéo da divulgacao de pesquisa considerada irregular.
Irresignada, a recorrente rechacou a decisdo combatida, apontando, inicialmente, a preliminar de
decadéncia do direito de agéo, aduzindo que a representagao foi ajuizada muito apds o prazo de 5
(cinco) dias previsto na legislagéo para contestar pesquisas registradas e divulgadas, somente o
fazendo em 11/07/2024, 5 (cinco) meses apds a data de registro (n? SE-06824/2024, em 11/02
/2024) e data de permissao de divulgacédo da pesquisa eleitoral, que se deu em 17/02/2024. Nesse

sentido, mencionou julgados dos Tribunais Regionais Eleitorais de Sao Paulo“) e do Paré(z).
Também apontou vilipéndio aos artigos 33, § 3¢, da Lei n® 9.504/97, 17, da Resolugdo TSE n?
23.600/2019 e 5° LIV, da Carta Magna, asseverando que para que seja possivel a aplicagdo da
multa neles prevista, seria necessaria a prova de que houve a efetiva divulgacdo da pesquisa
eleitoral, ndo bastando a mera presuncgéo, sob pena de ofensa ao principio do devido processo
legal.

Sobre essa questao, citou entendimento jurisprudencial do Tribunal Regional Eleitoral do Maranhao
(3), o qual coadunou que, uma vez inexistente a prova da divulgagdo da pesquisa eleitoral,
impossivel seria a aplicagdo da multa prevista pelos arts. 17, da Resolugdo TSE n® 23.600/2019 e
33, § 3%, da Lei n? 9.504/97.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja acolhida a
preliminar de decadéncia, extinguindo-se a representagdo nos termos do artigo 487, Il, do Codigo
de Processo Civil, e, em assim ndo entendendo, seja reformado o acérdao guerreado para afastar
a aplicagdo da multa a ela imposta, devido a auséncia de comprovacéo de divulgacao efetiva.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questéo de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservacdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pela recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovacao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e

(4) ()

I, da Constituicdo da Republica' ' e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cédigo Eleitoral* ™.
Sob a 6tica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acordao se deu no dia 15/10/2024, terca-feira e a interposicdo do apelo especial ocorreu no dia
seguinte, 16/10/2024, quarta-feira, cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

A recorrente, além da arguicdo da decadéncia do direito de agéo, apontou violagao aos artigos 33,
§ 39, da Lei n? 9.504/97, 17, da Resolucdo TSE n? 23.600/2019 e 52, LIV, da Carta Magna, cujos
teores passo a transcrever:
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Lei n® 9.504/97

Art. 33. As entidades e empresas que realizarem pesquisas de opinido publica relativas as eleicdes
ou aos candidatos, para conhecimento publico, sdo obrigadas, para cada pesquisa, a registrar,
junto a Justica Eleitoral, até cinco dias antes da divulgacao, as seguintes informacdes:

| - quem contratou a pesquisa;

Il - valor e origem dos recursos despendidos no trabalho;

[l - metodologia e periodo de realizacdo da pesquisa;

IV - plano amostral e ponderacao quanto a sexo, idade, grau de instrugao, nivel econdmico e area
fisica de realizacao do trabalho a ser executado, intervalo de confianga e margem de erro;

V - sistema interno de controle e verificagdo, conferéncia e fiscalizagdo da coleta de dados e do
trabalho de campo;

VI - questionério completo aplicado ou a ser aplicado;

VIl - nome de quem pagou pela realizagdo do trabalho e copia da respectiva nota fiscal. § 32 A
divulgacédo de pesquisa sem o prévio registro das informagdes de que trata este artigo sujeita os
responsaveis a multa no valor de cinqiienta mil a cem mil UFIR.

Resolucéo TSE n® 23.600/2019

Art. 17. A divulgacao de pesquisa sem o prévio registro das informacdes constantes do art. 2°
desta Resolugdo sujeita as pessoas responsaveis a multa no valor de R$ 53.205,00 (cinquenta e
trés mil, duzentos e cinco reais) a R$ 106.410,00 (cento e seis mil, quatrocentos e dez reais).
Constituicao da Republica

Art. 52 Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal;

Conforme relatado, insurgiu-se alegando primeiramente fosse acolhida a decadéncia do direito de
acao, por ser matéria de ordem publica, uma vez que a representagao eleitoral foi ajuizada muito
apos o prazo de 5 (cinco) dias previsto na legislacdo para contestar pesquisas registradas e
divulgadas.

Argumentou coexistirem dois prazos decadenciais para apresentagdo da representacdo baseada
em impugnacdo a pesquisa eleitoral. Disse que no caso de pesquisa eleitoral divulgada e néo
registrada, reconhecida como pesquisa fraudulenta, o prazo para impugnacdo correspondera ao
dia das elei¢des, configurando-se a decadéncia no dia posterior, 0 que nas elei¢des do ano de
2024 correspondeu ao dia 07/10/2024 (segunda-feira). Todavia, tratando-se de pesquisa eleitoral
devidamente registrada e plenamente possivel a sua divulgacéo, que foi o caso, ha o entendimento
que o prazo decadencial para fins de representagéo eleitoral visando a impugnagéo de pesquisa
eleitoral corresponde a 5 (cinco) dias, a contar da data em que se tornou possivel a divulgacao da
pesquisa eleitoral, que foi no dia 17/02/2024, sendo a representagéo ajuizada somente no dia 11/07
/2024.

Em sendo assim, afirmou ser notério o transcurso do prazo previsto para a configuragdo da
decadéncia sobre o direito de promover a presente representacdo, a qual se verificou em 23/02
/2024.

Ainda, no tocante ao mérito, asseriu a aplicacdo indevida dos dispositivos mencionados acima,
pois requerem a efetiva e comprovada divulgagdo da pesquisa eleitoral para a imposi¢cdo da
sancao.

Ressaltou que sem a necessaria prova de que houve a divulgacdo e de que descumpriu as regras
previstas pelo art. 2%, da Resolugdo TSE n? 23.600/2019, é impossivel a sua condenagdo ao
pagamento de multa.
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Observa-se, desse modo, que a insurgente indicou violacdo a dispositivos legais especificos,
devidamente prequestionados perante este Regional, e expds as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propésito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdéo recorrido, bem como a sua particularizagdo, sendo
que a indicacdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisdo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual n&o foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental nao provido. (grifos acrescidos)(e)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes ndo impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hip6teses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagéao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas ndo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e néo teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Ndo basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposicéo indicada teria sido violada
, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cédigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"m

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram a recorrente a defender a
tese de violagéo a dispositivos expressos de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEI, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razbes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivos
expressos e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de
admissibilidade recursal, dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado,
impondo-se a admisséo do presente REspEI.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicao de vilipéndio a dispositivos legais
expressos, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.
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Encaminhem-se os presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens
de estilo.

Aracaju, 23 de dezembro de 2024.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TRE-SP - REl: 0600416-94.2020.6.26.0159 DUARTINA - SP 060041694, Relator: Manuel
Pacheco Dias Marcelino, Data de Julgamento: 27/10/2020, Data de Publicagédo: 27/10/2020.

2. TRE-PA - PET: 00000081220186140013 BRAGANGCA - PA, Relator: Des. DESEMBARGADORA
LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO, Data de Julgamento: 19/12/2019, Data de
Publicacdo: DJE - Diario da Justica Eletrénico, Tomo 023, Data 07/02/2020, Pagina 1-2 DJE -
Diario da Justica Eletronico, Tomo 23, Pagina 1 e 2. / TRE-PA - REI: 06000287020246140068
RUROPOLIS - PA 060002870, Relator: Rosa De Fatima Navegantes De Oliveira, Data de
Julgamento: 17/07/2024, Data de Publicagdo: DJE-139, data 23/07/2024. / TRE-PA - R-Rp: 273874
PA, Relator: ANTONIO CARLOS ALMEIDA CAMPELO, Data de Julgamento: 14/10/2014, Data de
Publicacdo: PSESS - Publicado em Sesséo, Volume 13h10min, Data 14/10/2014.

3. TRE-MA - Rp: 0600381-05.2022.6.10.0000 SAO LUIS - MA 060038105, Relator: Andre Bogea
Pereira Santos, Data de Julgamento: 24/04/2023, Data de Publicagao: DJE-74, data 03/05/202.

4. Cédigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais sdo terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposi¢cao de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

5. CF/88: "Art. 121. [;] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicdo ou de lei; II -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

6. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagdo no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

7. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, S&o Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.

PRESTACAO DE CONTAS ELEITORAIS(12193) N2 0600292-91.2024.6.25.0000

- 0600292-91.2024.6.25.0000 PRESTAGAO DE CONTAS ELEITORAIS (Aracaju
- SE)

: DESEMBARGADORA VICE-PRESIDENTE ANA LUCIA FREIRE DE
ALMEIDA DOS ANJOS

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

INTERESSADO : ALEXSANDRA NASCIMENTO DOS SANTOS

INTERESSADO : REDE SUSTENTABILIDADE - REDE (DIRETORIO REGIONAL/SE)
INTERESSADO : WERDEN TAVARES PINHEIRO

PROCESSO

RELATOR

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

EDITAL DE PRESTAGAO DE CONTAS - ELEICOES 2024

De ordem, a Secretaria Judiciaria do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe FAZ SABER a todos
que o presente edital virem ou dele tiverem conhecimento, que a(o) INTERESSADO - REDE
SUSTENTABILIDADE - REDE (DIRETORIO REGIONAL/SE) apresentou prestacédo de contas de
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campanha relativa as Eleicdes de 2024, tendo o processo sido autuado nesta Corte como
PRESTACAO DE CONTAS ELEITORAIS N2 0600292-91.2024.6.25.0000. Nos termos do art. 56,
caput, da Resolucdo TSE n® 23.607/2019, cabera a qualquer partido politico, candidata ou
candidato, coligacdo, o Ministério Publico Eleitoral, bem como a qualquer interessada ou
interessado, no prazo de 3 (irés) dias, impugnar, querendo, a prestagéo de contas apresentada. A
impugnacdo devera ser formulada em peticdo fundamentada dirigida a relatora ou ao relator,
relatando fatos e indicando provas, indicios e circunstancias. E para que chegue ao conhecimento
de todos os interessados e ninguém alegue ignorancia, é expedido o presente Edital que sera
publicado no Didrio da Justica Eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (DJE/TRE-SE),
podendo os interessados ter acesso ao inteiro teor dos autos digitais no sitio eletrénico do PJE do
Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe- TRE/SE, a saber: https.//www.tre-se.jus.br/servicos-judiciais
/processo-judicial-eletronico-pje/processo-judicial-eletronico-pje , podendo os dados relativos as
contas eleitorais serem também acessados no site do TSE, através do link
https://divulgacandcontas.tse.jus.br/divulga/#/home . Dado e passado nesta cidade de Aracaju, aos
20 de janeiro de 2025.

MAIRA GAMA TORRES

Servidor(a) de Processamento

PRESTAGAO DE CONTAS ELEITORAIS(12193) N¢ 0600303-23.2024.6.25.0000

: 0600303-23.2024.6.25.0000 PRESTACAO DE CONTAS ELEITORAIS (Aracaju
- SE)

: DESEMBARGADORA VICE-PRESIDENTE ANA LUCIA FREIRE DE
ALMEIDA DOS ANJOS

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
INTERESSADO : ALESSANDRO VIEIRA

ADVOGADO  :JOSE EDMILSON DA SILVA JUNIOR (5060/SE)

ADVOGADO  : SAULO ISMERIM MEDINA GOMES (33131/BA)

INTERESSADO : FERNANDO LUIZ PRADO CARVALHO JUNIOR

ADVOGADO  :JOSE EDMILSON DA SILVA JUNIOR (5060/SE)

ADVOGADO  : SAULO ISMERIM MEDINA GOMES (33131/BA)

: MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - MDB (DIRETORIO REGIONAL
INTERESSADO /SE)

ADVOGADO : JOSE EDMILSON DA SILVA JUNIOR (5060/SE)
ADVOGADO : SAULO ISMERIM MEDINA GOMES (33131/BA)

PROCESSO

RELATOR

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

Centro Administrativo Gov. Augusto Franco, Lote 7, Variante 2 - Aracaju/SE - 49081-000, Tel: (79)
3209-8600

PRESTAGCAO DE CONTAS ELEITORAIS N2 0600303-23.2024.6.25.0000

ORIGEM: Aracaju - SERGIPE

JUIZ(a) RELATOR(a): ANA LUCIA FREIRE DE ALMEIDA DOS ANJOS

INTERESSADO: MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - MDB (DIRETORIO REGIONAL
/SE), ALESSANDRO VIEIRA, FERNANDO LUIZ PRADO CARVALHO JUNIOR
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Advogados do(a) INTERESSADO: SAULO ISMERIM MEDINA GOMES - BA33131-A, JOSE
EDMILSON DA SILVA JUNIOR - SE5060-A

Advogados do(a) INTERESSADO: SAULO ISMERIM MEDINA GOMES - BA33131-A, JOSE
EDMILSON DA SILVA JUNIOR - SE5060-A

Advogados do(a) INTERESSADO: SAULO ISMERIM MEDINA GOMES - BA33131-A, JOSE
EDMILSON DA SILVA JUNIOR - SE5060-A

(ATO ORDINATORIO)

INTIMAGAO PARA MANIFESTAR SOBRE IRREGULARIDADE EM PRESTACAO DE CONTAS
DE CAMPANHA

De ordem e em conformidade com o disposto nos arts. 66 e 69, § 12 da Resolugdo TSE n? 23.607
/2019, a Secretaria Judiciaria INTIMA MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - MDB
(DIRETORIO REGIONAL/SE), por meio de seus(s) advogado(s), para, no prazo de 3 (trés) dias,
manifestar-se acerca da(s) irregularidade(s) apontada(s) no Relatério Preliminar da Unidade
Técnica responsavel pelo exame das contas eleitorais de campanha.

OBSERVACAOQ 1: O Relatdrio Preliminar da Unidade Técnica encontra-se juntado(a) nos autos
digitais do processo de prestacdo de contas em referéncia, cuja integra pode ser acessada, pelo(a)
procurador(a) devidamente cadastrado(a), através do Sistema PJE do Tribunal Regional Eleitoral
de Sergipe, no seguinte enderecgo eletrénico: https://pje.tre-se.jus.br

OBSERVAGCAO 2: As diligéncias devem ser cumpridas pelas candidatas ou pelos candidatos e
partidos politicos no prazo de 3 (trés) dias contados da intimagdo, sob pena de preclusdo. (Res.
TSE 23.607/2019, Art. 69, § 19)

OBSERVAGCAO 3: Nas intimagées realizadas no periodo de 15 de agosto a 19 de dezembro de
2024, os prazos processuais relativos aos processos das Eleicées serdo contados de forma
continua e ndo serdo prorrogados quando se vencerem aos sabados, domingos e feriados, salvo
0s submetidos ao procedimento do art. 22 da Lei Complementar n° 64/1990 (Res. TSE 23.738
/2024)

Aracaju (SE), 20 de janeiro de 2025.

MAIRA GAMA TORRES

Servidor(a) da Secretaria Judiciaria

Conforme a Recomendagao CNJ 111 , de 7 de outubro de 2021, o Tribunal Regional Eleitoral de
Sergipe (TRE-SE) reforga o combate a violéncia contra criangas e adolescentes. No link a seguir,
vocé encontra os telefones e os enderegcos de 6rgados especializados aos quais deve ser
denunciado esse tipo de violéncia (https://www.tre-se.jus.br/imprensa/noticias-tre-se/2021/Outubro
/combate-a-violencia-contra-criancas-e-adolescentes?Searchable Text=crian%C3%A7a%20e%
20adolescente).

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600066-59.2024.6.25.0009

PROCESSO  :0600066-59.2024.6.25.0009 RECURSO ELEITORAL (ltabaiana - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO
FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

: PARTID . ICIPAL DE
RECORRENTE O SOCIAL DEMOCRATICO - PSD DO DIRETORIO MUNIC
ITABAIANA/SE.

ADVOGADO  : ANDRE FERREIRA DE BRITO (6011/SE)

ADVOGADO  : MARA ALICE MATOS OLIVEIRA (10332/SE)

ADVOGADO : ROBERTO WAGNER DE GOIS BEZERRA FILHO (6193/SE)
ADVOGADO  :VINICIUS OLIVEIRA SANTOS (15413/SE)
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RECORRIDO : VALMIR DOS SANTOS COSTA

ADVOGADO :HARRYSSON OLIVEIRA DE JESUS (5818/SE)
ADVOGADO  : ROMERITO OLIVEIRA DA TRINDADE (6375/SE)
RECORRIDO :GEAN SANTOS DE JESUS

ADVOGADO  :JHONATAS LIMA SANTOS (12021/SE)

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

ACORDAO

RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600066-59.2024.6.25.0009 - Itabaiana - SERGIPE

RELATOR: Juiz TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

RECORRENTE: PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO - PSD DO DIRETORIO MUNICIPAL DE
ITABAIANA/SE.

Advogados do(a) RECORRENTE: VINICIUS OLIVEIRA SANTOS - SE15413, ROBERTO
WAGNER DE GOIS BEZERRA FILHO - SE6193, ANDRE FERREIRA DE BRITO - SE6011, MARA
ALICE MATOS OLIVEIRA - SE10332

RECORRIDO: GEAN SANTOS DE JESUS, VALMIR DOS SANTOS COSTA

Advogado do(a) RECORRIDO: JHONATAS LIMA SANTOS - SE12021

Advogados do(a) RECORRIDO: ROMERITO OLIVEIRA DA TRINDADE - SE6375-A,
HARRYSSON OLIVEIRA DE JESUS - SE5818-A

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2024. MUNICIPIO DE ITABAIANA/SE. DISSEMINACAO DE
PEDIDO DE VOTO ANTECIPADO EM GRUPO DE WHATSAPP. ALEGACAO DE
DISSEMINACAO DE PROPAGANDA EXTEMPORANEA EM INTERNET. NUMERO DE
PARTICIPANTES DO GRUPO CONSIDERAVEL INFIMO FRENTE AO UNIVERSO DE
ELEITORES DO MUNICIPIO DE ITABAIANA. REPRESENTACAO JULGADA IMPROCEDENTE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A propaganda eleitoral pode ressaltar aspectos positivos ou negativos dos candidatos. Na
primeira (caracteristicas positivas) sdo enaltecidos os feitos e qualidades do candidato, bem como
apresentados seus projetos; na segunda

(caracteristicas negativas), sdo apontadas as deficiéncias dos opositores, contanto que néo se
revistam de ilicitude, ao manifestar ofensa a direitos de personalidade, disseminar entre o
eleitorado noticias falsas, ou promover a desinformagdo do eleitorado com informacgdes
manipuladas tendentes a influir na deciséo do eleitor.

2. A propaganda impugnada, que ocorre por meio do aplicativo de mensagens WhatsApp, via de
regra ndo se submete as normas sobre propaganda eleitoral, conforme estabelece o art. 33, §29,
da Resolucdo TSE n® 23.610/2019.

3. In casu, se depreende que o Grupo de Whatsapp, denominado "K1 NOTICIA" é composto por
955 (novecentos e cinquenta e cinco) participantes, o que representa, num universo de 75.563
(setenta e cinco mil, quinhentos e sessenta e trés) eleitores, aproximadamente 1,26% do eleitorado
itabaianense.

4. Ademais, se considerarmos que, cada integrante deste tiver, em média, trés eleitores em seus
nlcleos familiares, essa amostra ja sobe para 2.865 (dois mil, oitocentos e sessenta e cinco)
eleitores, 0 que ja corresponde a quase 3,80% do eleitorado, valor esse ainda considerado infimo.
5. As mensagens enviadas por meio do aplicativo Whatsapp n&o sdo abertas ao publico, a
exemplo de redes sociais como o Facebook e o Instagram. A comunicagio é de natureza privada e

Diario da Justica Eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (DJE/TRE-SE). Documento assinado digitalmente
conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo
ser acessado no enderego eletronico http://www.tre-se.jus.br/



http://www.tre-se.jus.br/

Ano 2025 - n. 11 Aracaju, terga-feira, 21 de janeiro de 2025 79

fica restrita aos interlocutores ou a um grupo limitado de pessoas, como ocorreu na hipétese dos
autos, o que justifica, a luz da proporcionalidade em sentido estrito, a prevaléncia da liberdade
comunicativa ou de expressao.

6. Recurso desprovido. Representacao julgada improcedente.

ACORDAM os Membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade, em
CONHECER e NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Aracaju(SE), 18/12/2024

JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO - RELATOR(A)

RECURSO ELEITORAL N 0600066-59.2024.6.25.0009

RELATORIO

O(A) JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO (Relator):

Trata-se de recurso interposto pelo Diretério Municipal do PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO de
ltabaiana em face da decisdo do Juizo Eleitoral da 92 zona que julgou improcedente a
representacao ajuizada pela ora recorrente em desfavor de GEAN SANTOS DE JESUS, por
divulgagao de propaganda eleitoral extemporanea em grupo de WhatsApp.

Em apertada sintese, a coligacdo partidaria requerente alegou que GEAN SANTOS DE JESUS
"vem reiteradamente usando de grupos de whatsapp com vasto nimero de membros para realizar
de forma escancarada e vil tratamento diferenciado aos pré-candidatos, em clara configuragdo de
pedido de voto explicito para o pré-candidato Valmir dos Santos Costa, além de difundir opinido
contréria, alegagdes inveridicas com intencdo de descredenciar a chapa de pré-candidatura a
prefeitura do partido ora representante”.

Asseverou que, no dia 17.07.2024, GEAN postou um video no grupo de Whataspp "K1 NOTICIA"
seguido de um comentario pessoal replicando frase de efeito de campanha supostamente pedindo
voto ao pré-candidato Valmir, com a seguinte frase: "ltabaiana vai continuar sorrindo com Valmir".
Devidamente citados, o representado VALMIR DOS SANTOS COSTA (id.11.798.250), alegou, em
sintese, que nao tinha conhecimento, tampouco ordenou a postagem da propaganda ora
impugnada, uma vez que conforme exposto na peti¢do inicial da presente representacéo, tal video
foi postado por terceiro mero simpatizante do representado.

Por sua vez, o representado GEAN SANTOS DE JESUS (id.11.798.253) asseverou que "(¢) No
caso em tela, ndo se extrai da moldura fatica elemento configurador da propaganda eleitoral
negativa, porquanto ndo se vislumbra nos autos a veiculagdo de contetdo ofensivo a direito da
personalidade de pré-candidato. Alids, nem mesmo se vé exaltacdo de qualidades positivas ou
negativa de possivel postulante a cargo eletivo, bem assim proposicdo que, de alguma forma, o
deprecie perante o eleitorado.".

Aduziu, ainda, que "(¢) a comunicagéo entre usuarios em aplicativo de WhatsApp esta restrita aos
seus vinculos de amizade e a pessoas autorizadas pelo usuario-administrador do grupo, razao
pela qual ndo ha falar em propaganda eleitoral realizada em situagbes desta natureza, uma vez
que, diferente de rede social como Instagram e Facebook, as manifesta¢cdes no citado aplicativo
ndo séo de conhecimento geral.".

Ao final, ambos pugnaram pela total improcedéncia do pedido constante na inicial diante da
auséncia de configuragio de propaganda eleitoral extemporanea.

O Ministério Publico Eleitoral manifestou-se pela improcedéncia da agao.

O Juizo Eleitoral, conforme relatado, julgou improcedente o pedido, por entender que "(¢) a
comunicacao entre usuarios de WhatsApp, restrita aos vinculos de relacionamento dos integrantes
de determinado grupo, ndo configura propaganda eleitoral, salvo se demonstrada se cuidar de
disparo em massa de mensagens eleitorais entre participantes ndo consensuais de grupos com
elevado numero de pessoas.".
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Inconformada, a agremiacao insurgente interpde o recurso em tela, alegando, em sintese, que "(;)
conquanto o Tribunal Superior Eleitoral tenha firmado orientacdo no sentido de que, via de regra, a
veiculagdo de mensagens em grupo restrito de WhatsApp, sem divulgagdo ampla como
usualmente ocorre nas redes sociais, ndo configura propaganda eleitoral, circunscrevendo-se ao
exercicio legitimo da liberdade de expressao, ha situagdo, como a dos autos, em que a auséncia
de consensualidade entre os participantes de grupos transforma o programa WhatsApp em meio
de comunicagéo de grande alcance de publico, diante da reunido de elevado nimero de pessoas
que nado fazem parte da esfera de conhecimento/relacionamento umas das outras e da falta de
consensualidade no envio e recebimento das mensagens.".

Contrarrazdes avistadas nos id.11.798.270.

A Procuradoria Regional Eleitoral pugna pelo parcial provimento do apelo.

E o relatério.

RECURSO ELEITORAL N¢ 0600066-59.2024.6.25.0009

VOTO

O(A) JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO (Relator):

Trata-se de recurso interposto pelo Diretério Municipal do PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO de
ltabaiana em face da decisdo do Juizo Eleitoral da 92 zona que julgou improcedente a
representacdo ajuizada pela ora recorrente em desfavor de GEAN SANTOS DE JESUS, por
divulgacéo de propaganda eleitoral extemporanea em grupo de WhatsApp.

De antemdo, cumpre consignar que a sentenca recorrida julgou improcedente a representagéo,
porquanto considerou ausente qualquer prova de amplitude do grupo de Whatsapp, em que fora
compartilhado o conteddo ou do compartilhamento em massa deste, situagcdo que compromete o
seu eventual carater de propaganda eleitoral.

Inconformada, a agremiacao insurgente interpde o recurso em tela, alegando, em sintese, que esta
caracterizada a configuracdo de propaganda eleitoral antecipada no caso em tela, porquanto a
auséncia de consensualidade entre os participantes de grupos transforma o programa WhatsApp
em meio de comunicacdo de grande alcance de publico, diante da reunido de elevado nimero de
pessoas que nao fazem parte da esfera de conhecimento/relacionamento umas das outras e da
falta de consensualidade no envio e recebimento das mensagens.

Pois bem.

No presente caso, estamos diante de uma propaganda impugnada que ocorreu por meio do
aplicativo de mensagens WhatsApp, que, via de regra ndo se submete as normas sobre
propaganda eleitoral, conforme estabelece o art. 33, §29, da Resolugdo TSE n? 23.610/2019, verbis:
"Art. 33. As mensagens eletrénicas e as mensagens instantaneas enviadas por candidato, partido
politico ou coligacdo, por qualguer meio, deverdo dispor de mecanismo que permita seu
descadastramento pelo destinatario, obrigado o remetente a providencia-lo no prazo de 48
(quarenta e oito) horas (Lei n® 9.504/1997, art. 57-G, caput, e art. 57-J).

§ 1° Mensagens eletr6nicas e mensagens instantaneas enviadas apés o término do prazo previsto
no caput sujeitam os responsdaveis ao pagamento de multa no valor de R$ 100,00 (cem reais), por
mensagem (Lei n® 9.504/1997, art. 57-G, paragrafo Unico, e art. 57-J).

§ 2° As mensagens eletrnicas e as mensagens instantineas enviadas consensualmente por
pessoa natural, de forma privada ou em grupos restritos de participantes, ndo se submetem ao
caput deste artigo e as normas sobre propaganda eleitoral previstas nesta Resolugao (Lei n® 9.504
/1997, art. 57-J)".

Da mesma forma, a opcao jurisprudencial é no sentido de que a divulgacdo de mensagens
realizada por WhatsApp, mesmo que no periodo vedado, ndo caracteriza propaganda eleitoral
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antecipada, prevalecendo, no caso, a liberdade comunicativa ou de expresséo, desde que se trate
de ambiente restrito e as informagdes ndo tenham propenséo para alastramento ou com fins
profissionais, verbis:

"ELEICOES 2020. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.
REPRESENTACAO. PREFEITO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. NAO
CARACTERIZACAO. VEICULAGCAO DE JINGLE EM GRUPO DO APLICATIVO WHATSAPP.
SUMULAS 24 E 30 DO TSE. NAO VIOLADO O ART. 36-A DA LEI 9.504/97. DESPROVIMENTO.

1. O Agravante ndo apresentou argumentos capazes de conduzir a reforma da deciséo agravada.

2. Conforme os fatos delimitados no acdérdédo recorrido, ndo estd caracterizada a propaganda
eleitoral antecipada em razdo da auséncia de divulgacdo ampla da mensagem, que circulou em um
grupo limitado de pessoas e ndo assumiu qualquer potencialidade lesiva ou aptidao para
comprometer o principio da igualdade de condicbes entre os candidatos concorrentes. Aplicacao
da Sumula 24 do TSE.

3. Agravo Regimental desprovido".

(TSE - AgR-AREspE n° 060004981 Acérddao TAGUATINGA - TO - Relator(a): Min. Alexandre de
Moraes - Julgamento: 01/07/2021 Publicacao: 03/08/2021).

ELEICOES 2016. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. PROCEDENCIA PARCIAL NA ORIGEM. CONDENACAO EM
MULTA NO MINIMO LEGAL. VEICULACAO DE MENSAGENS NO APLICATIVO WHATSAPP
CONTENDO PEDIDO DE VOTOS. AMBIENTE RESTRITO. CONVERSA CIRCUNSCRITA AOS
USUARIOS DO GRUPO. IGUALDADE DE OPORTUNIDADE ENTRE OS CANDIDATOS E
LIBERDADE DE EXPRESSAO. CONFLITO ENTRE BENS JURIDICOS. "VIRALIZAGAO".
FRAGILIDADE DA TESE. AUSENCIA DE DADOS CONCRETOS. POSICAO PREFERENCIAL DA
LIBERDADE COMUNICATIVA OU DE EXPRESSAO E OPINIAO. PROVIMENTO.

Hist6rico da demanda

1. O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (TRE/SE) entendeu configurada a propaganda eleitoral
extemporanea, incontroverso o pedido explicito de voto "em data anterior ao dia 15 de agosto de
2016", quando a recorrente, "em didlogo travado no grupo de Whatsapp 'Na Boca do Povo',
expressou, por mais de uma vez, o pedido de voto em favor do pré-candidato Danilo Alves de
Carvalho", filho do seu ex-marido, nos seguintes termos: "Nena vote em Danilo" e "vote em
consideragao ao velho".

2. Interposto recurso especial eleitoral por Dayana Rodrigues Moreira dos Santos, aparelhado na
afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, aos arts. 59, IV, da Constituicao
Federal; 36-A, V, da Lei n? 9.504/1997; e 21, §§ 12 e 2%, da Res.-TSE n® 23.457/2015, coligidos
arestos a amparar o dissenso pretoriano.

Do recurso especial eleitoral

3. Existe na espécie certo conflito entre bens juridicos tutelados pelo ordenamento juridico de um
lado, a igualdade de oportunidade entre os candidatos e, de outro, a liberdade de expresséo e
opinido do cidadao eleitor (liberdade comunicativa) , de modo que a atividade hermenéutica exige,
por meio da ponderagdo de valores, o reconhecimento de normas carregadas com maior peso
abstrato, a ensejar, por consequéncia, a assungéo por uma delas, de posi¢ao preferencial, como é
0 caso da liberdade de expressao.

4. Dada a sua relevancia para a democracia e o pluralismo politico, a liberdade de expressao
assume uma espécie de posicao preferencial (preferred position) quando da resolugéo de conflitos
com outros principios constitucionais e direitos fundamentais.

5. Quando o enfoque é o cidad&o eleitor, como protagonista do processo eleitoral e verdadeiro
detentor do poder democréatico, ndo devem ser, a principio, impostas limitacdes sendo aquelas
referentes a honra dos demais eleitores, dos proprios candidatos, dos Partidos Politicos e as
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relativas a veracidade das informagdes divulgadas (REspe n® 29-49, Rel. Min. Henrique Neves da
Silva, DJe de 25.8.2014).

6 . As mensagens enviadas por meio do aplicativo Whatsapp ndo s&o abertas ao publico, a
exemplo de redes sociais como o Facebook e o Instagram. A comunicacio é de natureza privada e
fica restrita aos interlocutores ou a um grupo limitado de pessoas, como ocorreu na hipétese dos
autos, o que justifica, a luz da proporcionalidade em sentido estrito, a prevaléncia da liberdade
comunicativa ou de expresséo.

7. Considerada a posicédo preferencial da liberdade de expressdo no Estado democratico brasileiro,
nio caracterizada a propaganda eleitoral extemporidnea porquanto o pedido de votos realizado
pela recorrente em ambiente restrito do aplicativo Whatsapp ndo objetivou o publico em geral, a
acaso macular a igualdade de oportunidade entre os candidatos, mas apenas os integrantes
daquele grupo, enquanto conversa circunscrita aos seus usuarios, alcancada, nesta medida, pelo
exercicio legitimo da liberdade de expresséo.

8. Consignada pelo Tribunal de origem a possibilidade em abstrato de eventual "viralizagéo"
instantanea das mensagens veiculadas pela recorrente, ausente, contudo, informagdes concretas,
com so6lido embasamento probatério, resultando fragilizada a afirmagéo, que ndo pode se amparar
em conjecturas e presungoes.

Recurso especial eleitoral a que se da provimento para julgar improcedente a representagdo por
propaganda eleitoral extemporanea e, por conseguinte, afastar a sancdo de multa aplicada na
origem".

(TSE - Recurso Especial Eleitoral n® 13351, Acérddo, Relator(a) Min. Rosa Weber, Publicacio:
DJE - Diario de justica eletronico, Tomo 157, Data 15/08/2019, Pagina 51/52)

Votando ao caso em tela, em que pese o magistrado sentenciante tenha registrado que nédo havia
qualquer prova de amplitude do grupo de Whatsapp, data vénia, mas entendo que é possivel sim
averiguar o alcance desse grupo.

Nesse sentido, destaco que, ao visualizar a pag.2 do documento acostado no id.11.798.242, pode-
se verificar que o Grupo de Whatsapp, denominado "K1 NOTICIA" é composto por 955
(novecentos e cinquenta e cinco) participantes, o que representa, num universo de 75.563 (setenta
e cinco mil, quinhentos e sessenta e trés) eleitores, aproximadamente 1,26% do eleitorado
itabaianense.

Mesmo que consideremos que cada integrante deste tenha, em média, trés eleitores em seus
nicleos familiares, essa amostra alcancaria 2.865 (dois mil, oitocentos e sessenta e cinco)
eleitores, o que corresponderia a apenas 3,80% do eleitorado, valor esse ainda considerado infimo.
Diversamente do quanto afirmou a Procuradoria Regional Eleitoral em seu parecer, entendo que
ndo se pode presumir 0 alastramento de mensagens apenas por terem sido postadas em grupo de
Whatsapp. Deve ser feita a andlise do caso concreto, de acordo com o nimero de participantes,
em confronto com o quantitativo de eleitores destinatarios da suposta propaganda.

Sendo assim, em que pese a sentenga tenha consignado ndo haver prova do alcance do grupo de
whatsapp, entendo que é possivel, sim, auferir o alcance aproximado. Contudo, pela quantidade
acima apurada, o grupo de "Whatsapp" ora impugnado ndo pode ser utilizado como forma de
disseminagéo de propaganda eleitoral.

Com essas consideragcdes, CONHECO E NEGO PROVIMENTO ao presente Recurso, mantendo-
se a decisao fustigada por fundamento diverso.

E como voto.

JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO - RELATOR

EXTRATO DA ATA

RECURSO ELEITORAL (11548) n? 0600066-59.2024.6.25.0009/SERGIPE.

Relator(a): Juiz(a) TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO.
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RECORRENTE: PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO - PSD DO DIRETORIO MUNICIPAL DE
ITABAIANA/SE.

Advogados do(a) RECORRENTE: VINICIUS OLIVEIRA SANTOS - SE15413, ROBERTO
WAGNER DE GOIS BEZERRA FILHO - SE6193, ANDRE FERREIRA DE BRITO - SE6011, MARA
ALICE MATOS OLIVEIRA - SE10332

RECORRIDO: GEAN SANTOS DE JESUS, VALMIR DOS SANTOS COSTA

Advogado do(a) RECORRIDO: JHONATAS LIMA SANTOS - SE12021

Advogados do(a) RECORRIDO: ROMERITO OLIVEIRA DA TRINDADE - SE6375-A,
HARRYSSON OLIVEIRA DE JESUS - SE5818-A

Presidéncia da Des. DIOGENES BARRETO. Presentes as Juizas e os Juizes ANA LUCIA FREIRE
DE ALMEIDA DOS ANJOS, HELIO DE FIGUEIREDO MESQUITA NETO, BRENO BERGSON
SANTOS, CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL, DAUQUIRIA DE MELO
FERREIRA, TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO e a Procuradora Regional Eleitoral, Dr?
ALDIRLA PEREIRA DE ALBUQUERQUE.

DECISAO: ACORDAM os Membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade,
em CONHECER e NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

SESSAO ORDINARIA de 18 de dezembro de 2024

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600066-59.2024.6.25.0009

PROCESSO  :0600066-59.2024.6.25.0009 RECURSO ELEITORAL (ltabaiana - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE iTiABiTLDNiZ(;CIAL DEMOCRATICO - PSD DO DIRETORIO MUNICIPAL DE
ADVOGADO : MARA ALICE MATOS OLIVEIRA (10332/SE)

ADVOGADO : ROBERTO WAGNER DE GOIS BEZERRA FILHO (6193/SE)
ADVOGADO  :VINICIUS OLIVEIRA SANTOS (15413/SE)

ADVOGADO  : ANDRE FERREIRA DE BRITO (6011/SE)

RECORRIDO :VALMIR DOS SANTOS COSTA

ADVOGADO :HARRYSSON OLIVEIRA DE JESUS (5818/SE)

ADVOGADO : ROMERITO OLIVEIRA DA TRINDADE (6375/SE)

RECORRIDO :GEAN SANTOS DE JESUS

ADVOGADO  :JHONATAS LIMA SANTOS (12021/SE)

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

ACORDAO

RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600066-59.2024.6.25.0009 - Itabaiana - SERGIPE

RELATOR: Juiz TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

RECORRENTE: PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO - PSD DO DIRETORIO MUNICIPAL DE
ITABAIANA/SE.

Advogados do(a) RECORRENTE: VINICIUS OLIVEIRA SANTOS - SE15413, ROBERTO
WAGNER DE GOIS BEZERRA FILHO - SE6193, ANDRE FERREIRA DE BRITO - SE6011, MARA
ALICE MATOS OLIVEIRA - SE10332

RECORRIDO: GEAN SANTOS DE JESUS, VALMIR DOS SANTOS COSTA

Advogado do(a) RECORRIDO: JHONATAS LIMA SANTOS - SE12021
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Advogados do(a) RECORRIDO: ROMERITO OLIVEIRA DA TRINDADE - SE6375-A,
HARRYSSON OLIVEIRA DE JESUS - SE5818-A

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2024. MUNICIPIO DE ITABAIANA/SE. DISSEMINACAO DE
PEDIDO DE VOTO ANTECIPADO EM GRUPO DE WHATSAPP. ALEGACAO DE
DISSEMINACAO DE PROPAGANDA EXTEMPORANEA EM INTERNET. NUMERO DE
PARTICIPANTES DO GRUPO CONSIDERAVEL INFIMO FRENTE AO UNIVERSO DE
ELEITORES DO MUNICIPIO DE ITABAIANA. REPRESENTACAO JULGADA IMPROCEDENTE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A propaganda eleitoral pode ressaltar aspectos positivos ou negativos dos candidatos. Na
primeira (caracteristicas positivas) sdo enaltecidos os feitos e qualidades do candidato, bem como
apresentados seus projetos; na segunda

(caracteristicas negativas), sdo apontadas as deficiéncias dos opositores, contanto que néo se
revistam de ilicitude, ao manifestar ofensa a direitos de personalidade, disseminar entre o
eleitorado noticias falsas, ou promover a desinformagdo do eleitorado com informacgdes
manipuladas tendentes a influir na deciséo do eleitor.

2. A propaganda impugnada, que ocorre por meio do aplicativo de mensagens WhatsApp, via de
regra ndo se submete as normas sobre propaganda eleitoral, conforme estabelece o art. 33, §29,
da Resolucdo TSE n® 23.610/2019.

3. In casu, se depreende que o Grupo de Whatsapp, denominado "K1 NOTICIA" é composto por
955 (novecentos e cinquenta e cinco) participantes, o que representa, num universo de 75.563
(setenta e cinco mil, quinhentos e sessenta e trés) eleitores, aproximadamente 1,26% do eleitorado
itabaianense.

4. Ademais, se considerarmos que, cada integrante deste tiver, em média, trés eleitores em seus
nacleos familiares, essa amostra ja sobe para 2.865 (dois mil, oitocentos e sessenta e cinco)
eleitores, o0 que ja corresponde a quase 3,80% do eleitorado, valor esse ainda considerado infimo.
5. As mensagens enviadas por meio do aplicativo Whatsapp n&o sdo abertas ao publico, a
exemplo de redes sociais como o Facebook e o Instagram. A comunicagio é de natureza privada e
fica restrita aos interlocutores ou a um grupo limitado de pessoas, como ocorreu na hipétese dos
autos, o que justifica, a luz da proporcionalidade em sentido estrito, a prevaléncia da liberdade
comunicativa ou de expresséo.

6. Recurso desprovido. Representacéao julgada improcedente.

ACORDAM o0s Membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade, em
CONHECER e NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Aracaju(SE), 18/12/2024

JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO - RELATOR(A)

RECURSO ELEITORAL N® 0600066-59.2024.6.25.0009

RELATORIO

O(A) JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO (Relator):

Trata-se de recurso interposto pelo Diretério Municipal do PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO de
Itabaiana em face da decisdo do Juizo Eleitoral da 92 zona que julgou improcedente a
representacao ajuizada pela ora recorrente em desfavor de GEAN SANTOS DE JESUS, por
divulgacao de propaganda eleitoral extemporanea em grupo de WhatsApp.

Em apertada sintese, a coligagao partidaria requerente alegou que GEAN SANTOS DE JESUS
"vem reiteradamente usando de grupos de whatsapp com vasto nimero de membros para realizar
de forma escancarada e vil tratamento diferenciado aos pré-candidatos, em clara configuracédo de
pedido de voto explicito para o pré-candidato Valmir dos Santos Costa, além de difundir opiniao
contraria, alegagdes inveridicas com intengdo de descredenciar a chapa de pré-candidatura a
prefeitura do partido ora representante”.
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Asseverou que, no dia 17.07.2024, GEAN postou um video no grupo de Whataspp "K1 NOTICIA"
seguido de um comentario pessoal replicando frase de efeito de campanha supostamente pedindo
voto ao pré-candidato Valmir, com a seguinte frase: "ltabaiana vai continuar sorrindo com Valmir".
Devidamente citados, o representado VALMIR DOS SANTOS COSTA (id.11.798.250), alegou, em
sintese, que nao tinha conhecimento, tampouco ordenou a postagem da propaganda ora
impugnada, uma vez que conforme exposto na petigéo inicial da presente representacéo, tal video
foi postado por terceiro mero simpatizante do representado.

Por sua vez, o representado GEAN SANTOS DE JESUS (id.11.798.253) asseverou que "(¢) No
caso em tela, ndo se extrai da moldura fatica elemento configurador da propaganda eleitoral
negativa, porquanto ndo se vislumbra nos autos a veiculagdo de conteldo ofensivo a direito da
personalidade de pré-candidato. Alids, nem mesmo se vé exaltacdo de qualidades positivas ou
negativa de possivel postulante a cargo eletivo, bem assim proposi¢cao que, de alguma forma, o
deprecie perante o eleitorado.".

Aduziu, ainda, que "(;) a comunicagao entre usudrios em aplicativo de WhatsApp esta restrita aos
seus vinculos de amizade e a pessoas autorizadas pelo usuéario-administrador do grupo, razao
pela qual ndo ha falar em propaganda eleitoral realizada em situagdes desta natureza, uma vez
que, diferente de rede social como Instagram e Facebook, as manifesta¢cdes no citado aplicativo
nao sao de conhecimento geral.".

Ao final, ambos pugnaram pela total improcedéncia do pedido constante na inicial diante da
auséncia de configuragao de propaganda eleitoral extemporanea.

O Ministério Publico Eleitoral manifestou-se pela improcedéncia da agao.

O Juizo Eleitoral, conforme relatado, julgou improcedente o pedido, por entender que "(¢) a
comunicacao entre usuarios de WhatsApp, restrita aos vinculos de relacionamento dos integrantes
de determinado grupo, ndo configura propaganda eleitoral, salvo se demonstrada se cuidar de
disparo em massa de mensagens eleitorais entre participantes ndo consensuais de grupos com
elevado numero de pessoas.".

Inconformada, a agremiacéo insurgente interpde o recurso em tela, alegando, em sintese, que "(;)
conquanto o Tribunal Superior Eleitoral tenha firmado orientagdo no sentido de que, via de regra, a
veiculagdo de mensagens em grupo restrito de WhatsApp, sem divulgagdo ampla como
usualmente ocorre nas redes sociais, ndo configura propaganda eleitoral, circunscrevendo-se ao
exercicio legitimo da liberdade de expressao, ha situagdo, como a dos autos, em que a auséncia
de consensualidade entre os participantes de grupos transforma o programa WhatsApp em meio
de comunicagédo de grande alcance de publico, diante da reunido de elevado nimero de pessoas
que nado fazem parte da esfera de conhecimento/relacionamento umas das outras e da falta de
consensualidade no envio e recebimento das mensagens.".

Contrarrazdes avistadas nos id.11.798.270.

A Procuradoria Regional Eleitoral pugna pelo parcial provimento do apelo.

E o relatério.

RECURSO ELEITORAL N¢ 0600066-59.2024.6.25.0009

VOTO

O(A) JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO (Relator):

Trata-se de recurso interposto pelo Diretério Municipal do PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO de
Itabaiana em face da decisdo do Juizo Eleitoral da 92 zona que julgou improcedente a
representacdo ajuizada pela ora recorrente em desfavor de GEAN SANTOS DE JESUS, por
divulgacao de propaganda eleitoral extemporanea em grupo de WhatsApp.
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De antemdao, cumpre consignar que a sentenga recorrida julgou improcedente a representacao,
porquanto considerou ausente qualquer prova de amplitude do grupo de Whatsapp, em que fora
compartilhado o conteddo ou do compartilhamento em massa deste, situagcdo que compromete o
seu eventual carater de propaganda eleitoral.

Inconformada, a agremiagéao insurgente interpde o recurso em tela, alegando, em sintese, que esta
caracterizada a configura¢do de propaganda eleitoral antecipada no caso em tela, porquanto a
auséncia de consensualidade entre os participantes de grupos transforma o programa WhatsApp
em meio de comunicacao de grande alcance de publico, diante da reunido de elevado numero de
pessoas que nao fazem parte da esfera de conhecimento/relacionamento umas das outras e da
falta de consensualidade no envio e recebimento das mensagens.

Pois bem.

No presente caso, estamos diante de uma propaganda impugnada que ocorreu por meio do
aplicativo de mensagens WhatsApp, que, via de regra ndo se submete as normas sobre
propaganda eleitoral, conforme estabelece o art. 33, §29, da Resolugdo TSE n? 23.610/2019, verbis:
"Art. 33. As mensagens eletrbnicas e as mensagens instantaneas enviadas por candidato, partido
politico ou coligacdo, por qualquer meio, deverdo dispor de mecanismo que permita seu
descadastramento pelo destinatéario, obrigado o remetente a providencia-lo no prazo de 48
(quarenta e oito) horas (Lei n® 9.504/1997, art. 57-G, caput, e art. 57-J).

§ 12 Mensagens eletrbnicas e mensagens instantaneas enviadas apés o término do prazo previsto
no caput sujeitam os responsaveis ao pagamento de multa no valor de R$ 100,00 (cem reais), por
mensagem (Lei n® 9.504/1997, art. 57-G, paragrafo Unico, e art. 57-J).

§ 2° As mensagens eletrbnicas e as mensagens instantaneas enviadas consensualmente por
pessoa natural, de forma privada ou em grupos restritos de participantes, ndo se submetem ao
caput deste artigo e as normas sobre propaganda eleitoral previstas nesta Resolucao (Lei n® 9.504
/1997, art. 57-J)".

Da mesma forma, a opcao jurisprudencial é no sentido de que a divulgacdo de mensagens
realizada por WhatsApp, mesmo que no periodo vedado, ndo caracteriza propaganda eleitoral
antecipada, prevalecendo, no caso, a liberdade comunicativa ou de expresséo, desde que se trate
de ambiente restrito e as informagdes ndo tenham propenséo para alastramento ou com fins
profissionais, verbis:

"ELEICOES 2020. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.
REPRESENTACAO. PREFEITO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. NAO
CARACTERIZACAO. VEICULACAO DE JINGLE EM GRUPO DO APLICATIVO WHATSAPP.
SUMULAS 24 E 30 DO TSE. NAO VIOLADO O ART. 36-A DA LEI 9.504/97. DESPROVIMENTO.

1. O Agravante ndo apresentou argumentos capazes de conduzir a reforma da deciséo agravada.

2. Conforme os fatos delimitados no acdrdado recorrido, ndo estd caracterizada a propaganda
eleitoral antecipada em raz&o da auséncia de divulgacdo ampla da mensagem, que circulou em um
grupo limitado de pessoas e n&o assumiu qualquer potencialidade lesiva ou aptiddo para
comprometer o principio da igualdade de condicdes entre os candidatos concorrentes. Aplicacao
da Sumula 24 do TSE.

3. Agravo Regimental desprovido™.

(TSE - AgR-AREspE n® 060004981 Acérddo TAGUATINGA - TO - Relator(a): Min. Alexandre de
Moraes - Julgamento: 01/07/2021 Publicagdo: 03/08/2021).

ELEICOES 2016. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. PROCEDENCIA PARCIAL NA ORIGEM. CONDENAGCAO EM
MULTA NO MINIMO LEGAL. VEICULACAO DE MENSAGENS NO APLICATIVO WHATSAPP
CONTENDO PEDIDO DE VOTOS. AMBIENTE RESTRITO. CONVERSA CIRCUNSCRITA AOS
USUARIOS DO GRUPO. IGUALDADE DE OPORTUNIDADE ENTRE OS CANDIDATOS E
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LIBERDADE DE EXPRESSAO. CONFLITO ENTRE BENS JURIDICOS. "VIRALIZAGAO".
FRAGILIDADE DA TESE. AUSENCIA DE DADOS CONCRETOS. POSICAO PREFERENCIAL DA
LIBERDADE COMUNICATIVA OU DE EXPRESSAO E OPINIAO. PROVIMENTO.

Histérico da demanda

1. O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (TRE/SE) entendeu configurada a propaganda eleitoral
extemporanea, incontroverso o pedido explicito de voto "em data anterior ao dia 15 de agosto de
2016", quando a recorrente, "em diadlogo travado no grupo de Whatsapp 'Na Boca do Povo',
expressou, por mais de uma vez, o pedido de voto em favor do pré-candidato Danilo Alves de
Carvalho", filho do seu ex-marido, nos seguintes termos: "Nena vote em Danilo" e "vote em
consideragéo ao velho".

2. Interposto recurso especial eleitoral por Dayana Rodrigues Moreira dos Santos, aparelhado na
afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, aos arts. 5%, 1V, da Constituicao
Federal; 36-A, V, da Lei n? 9.504/1997; e 21, §§ 12 e 2%, da Res.-TSE n® 23.457/2015, coligidos
arestos a amparar o dissenso pretoriano.

Do recurso especial eleitoral

3. Existe na espécie certo conflito entre bens juridicos tutelados pelo ordenamento juridico de um
lado, a igualdade de oportunidade entre os candidatos e, de outro, a liberdade de expresséo e
opinido do cidad&o eleitor (liberdade comunicativa) , de modo que a atividade hermenéutica exige,
por meio da ponderagdo de valores, 0 reconhecimento de normas carregadas com maior peso
abstrato, a ensejar, por consequéncia, a assungao por uma delas, de posicao preferencial, como é
0 caso da liberdade de expressao.

4. Dada a sua relevancia para a democracia e o pluralismo politico, a liberdade de expressao
assume uma espécie de posicao preferencial (preferred position) quando da resolugéo de conflitos
com outros principios constitucionais e direitos fundamentais.

5. Quando o enfoque é o cidadao eleitor, como protagonista do processo eleitoral e verdadeiro
detentor do poder democréatico, ndo devem ser, a principio, impostas limitacdes sendo aquelas
referentes a honra dos demais eleitores, dos proprios candidatos, dos Partidos Politicos e as
relativas a veracidade das informagdes divulgadas (REspe n? 29-49, Rel. Min. Henrique Neves da
Silva, DJe de 25.8.2014).

6 . As mensagens enviadas por meio do aplicativo Whatsapp ndo sdo abertas ao publico, a
exemplo de redes sociais como 0 Facebook e o Instagram. A comunicacéo é de natureza privada e
fica restrita aos interlocutores ou a um grupo limitado de pessoas, como ocorreu na hipétese dos
autos, o que justifica, a luz da proporcionalidade em sentido estrito, a prevaléncia da liberdade
comunicativa ou de expresséo.

7. Considerada a posicao preferencial da liberdade de expressdo no Estado democratico brasileiro,
ndo caracterizada a propaganda eleitoral extemporanea porquanto o pedido de votos realizado
pela recorrente em ambiente restrito do aplicativo Whatsapp n&o objetivou o publico em geral, a
acaso macular a igualdade de oportunidade entre os candidatos, mas apenas os integrantes
daquele grupo, enquanto conversa circunscrita aos seus usuarios, alcancada, nesta medida, pelo
exercicio legitimo da liberdade de expresséo.

8. Consignada pelo Tribunal de origem a possibilidade em abstrato de eventual "viralizagéo"
instantanea das mensagens veiculadas pela recorrente, ausente, contudo, informacdes concretas,
com sélido embasamento probatério, resultando fragilizada a afirmacéo, que ndo pode se amparar
em conjecturas e presungoes.

Recurso especial eleitoral a que se da provimento para julgar improcedente a representagcéo por
propaganda eleitoral extemporanea e, por conseguinte, afastar a sancdo de multa aplicada na
origem".
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(TSE - Recurso Especial Eleitoral n® 13351, Acérddo, Relator(a) Min. Rosa Weber, Publicacio:
DJE - Diario de justica eletrénico, Tomo 157, Data 15/08/2019, Pagina 51/52)

Votando ao caso em tela, em que pese o magistrado sentenciante tenha registrado que ndo havia
qualquer prova de amplitude do grupo de Whatsapp, data vénia, mas entendo que é possivel sim
averiguar o alcance desse grupo.

Nesse sentido, destaco que, ao visualizar a pag.2 do documento acostado no id.11.798.242, pode-
se verificar que o Grupo de Whatsapp, denominado "K1 NOTICIA" é composto por 955
(novecentos e cinquenta e cinco) participantes, 0 que representa, num universo de 75.563 (setenta
e cinco mil, quinhentos e sessenta e trés) eleitores, aproximadamente 1,26% do eleitorado
itabaianense.

Mesmo que consideremos que cada integrante deste tenha, em média, trés eleitores em seus
nacleos familiares, essa amostra alcangaria 2.865 (dois mil, oitocentos e sessenta e cinco)
eleitores, 0 que corresponderia a apenas 3,80% do eleitorado, valor esse ainda considerado infimo.
Diversamente do quanto afirmou a Procuradoria Regional Eleitoral em seu parecer, entendo que
ndo se pode presumir 0 alastramento de mensagens apenas por terem sido postadas em grupo de
Whatsapp. Deve ser feita a andlise do caso concreto, de acordo com o nimero de participantes,
em confronto com o quantitativo de eleitores destinatérios da suposta propaganda.

Sendo assim, em que pese a sentenga tenha consignado ndo haver prova do alcance do grupo de
whatsapp, entendo que é possivel, sim, auferir o alcance aproximado. Contudo, pela quantidade
acima apurada, o grupo de "Whatsapp" ora impugnado ndo pode ser utilizado como forma de
disseminacao de propaganda eleitoral.

Com essas consideragdes, CONHECO E NEGO PROVIMENTO ao presente Recurso, mantendo-
se a decisao fustigada por fundamento diverso.

E como voto.

JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO - RELATOR

EXTRATO DA ATA

RECURSO ELEITORAL (11548) n? 0600066-59.2024.6.25.0009/SERGIPE.

Relator(a): Juiz(a) TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO.

RECORRENTE: PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO - PSD DO DIRETORIO MUNICIPAL DE
ITABAIANA/SE.

Advogados do(a) RECORRENTE: VINICIUS OLIVEIRA SANTOS - SE15413, ROBERTO
WAGNER DE GOIS BEZERRA FILHO - SE6193, ANDRE FERREIRA DE BRITO - SE6011, MARA
ALICE MATOS OLIVEIRA - SE10332

RECORRIDO: GEAN SANTOS DE JESUS, VALMIR DOS SANTOS COSTA

Advogado do(a) RECORRIDO: JHONATAS LIMA SANTOS - SE12021

Advogados do(a) RECORRIDO: ROMERITO OLIVEIRA DA TRINDADE - SEB6375-A,
HARRYSSON OLIVEIRA DE JESUS - SE5818-A

Presidéncia da Des. DIOGENES BARRETO. Presentes as Juizas e os Juizes ANA LUCIA FREIRE
DE ALMEIDA DOS ANJOS, HELIO DE FIGUEIREDO MESQUITA NETO, BRENO BERGSON
SANTOS, CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL, DAUQUIRIA DE MELO
FERREIRA, TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO e a Procuradora Regional Eleitoral, Dr?
ALDIRLA PEREIRA DE ALBUQUERQUE.

DECISAO: ACORDAM os Membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade,
em CONHECER e NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

SESSAO ORDINARIA de 18 de dezembro de 2024

RECURSO ELEITORAL(11548) N° 0600066-59.2024.6.25.0009
PROCESSO  :0600066-59.2024.6.25.0009 RECURSO ELEITORAL (ltabaiana - SE)
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RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO
FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

RECORRENTE : PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO - PSD DO DIRETORIO MUNICIPAL DE
ITABAIANA/SE.

ADVOGADO  : ANDRE FERREIRA DE BRITO (6011/SE)

ADVOGADO  : MARA ALICE MATOS OLIVEIRA (10332/SE)

ADVOGADO : ROBERTO WAGNER DE GOIS BEZERRA FILHO (6193/SE)
ADVOGADO  :VINICIUS OLIVEIRA SANTOS (15413/SE)

RECORRIDO : VALMIR DOS SANTOS COSTA

ADVOGADO  : HARRYSSON OLIVEIRA DE JESUS (5818/SE)
ADVOGADO : ROMERITO OLIVEIRA DA TRINDADE (6375/SE)
RECORRIDO :GEAN SANTOS DE JESUS

ADVOGADO  : JHONATAS LIMA SANTOS (12021/SE)

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

ACORDAO

RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600066-59.2024.6.25.0009 - Itabaiana - SERGIPE

RELATOR: Juiz TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

RECORRENTE: PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO - PSD DO DIRETORIO MUNICIPAL DE
ITABAIANA/SE.

Advogados do(a) RECORRENTE: VINICIUS OLIVEIRA SANTOS - SE15413, ROBERTO
WAGNER DE GOIS BEZERRA FILHO - SE6193, ANDRE FERREIRA DE BRITO - SE6011, MARA
ALICE MATOS OLIVEIRA - SE10332

RECORRIDO: GEAN SANTOS DE JESUS, VALMIR DOS SANTOS COSTA

Advogado do(a) RECORRIDO: JHONATAS LIMA SANTOS - SE12021

Advogados do(a) RECORRIDO: ROMERITO OLIVEIRA DA TRINDADE - SE6375-A,
HARRYSSON OLIVEIRA DE JESUS - SE5818-A

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2024. MUNICIPIO DE ITABAIANA/SE. DISSEMINAGCAO DE
PEDIDO DE VOTO ANTECIPADO EM GRUPO DE WHATSAPP. ALEGACAO DE
DISSEMINACAO DE PROPAGANDA EXTEMPORANEA EM INTERNET. NUMERO DE
PARTICIPANTES DO GRUPO CONSIDERAVEL INFIMO FRENTE AO UNIVERSO DE
ELEITORES DO MUNICIPIO DE ITABAIANA. REPRESENTACAO JULGADA IMPROCEDENTE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A propaganda eleitoral pode ressaltar aspectos positivos ou negativos dos candidatos. Na
primeira (caracteristicas positivas) sdo enaltecidos os feitos e qualidades do candidato, bem como
apresentados seus projetos; na segunda

(caracteristicas negativas), sdo apontadas as deficiéncias dos opositores, contanto que ndo se
revistam de ilicitude, ao manifestar ofensa a direitos de personalidade, disseminar entre o
eleitorado noticias falsas, ou promover a desinformacdo do eleitorado com informagdes
manipuladas tendentes a influir na deciséo do eleitor.

2. A propaganda impugnada, que ocorre por meio do aplicativo de mensagens WhatsApp, via de
regra ndo se submete as normas sobre propaganda eleitoral, conforme estabelece o art. 33, §2¢,
da Resolugéo TSE n® 23.610/2019.

3. In casu, se depreende que o Grupo de Whatsapp, denominado "K1 NOTICIA" é composto por
955 (novecentos e cinquenta e cinco) participantes, o que representa, num universo de 75.563
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(setenta e cinco mil, quinhentos e sessenta e trés) eleitores, aproximadamente 1,26% do eleitorado
itabaianense.

4. Ademais, se considerarmos que, cada integrante deste tiver, em média, trés eleitores em seus
ndcleos familiares, essa amostra ja sobe para 2.865 (dois mil, oitocentos e sessenta e cinco)
eleitores, 0 que ja corresponde a quase 3,80% do eleitorado, valor esse ainda considerado infimo.
5. As mensagens enviadas por meio do aplicativo Whatsapp ndo sdo abertas ao publico, a
exemplo de redes sociais como o Facebook e o Instagram. A comunicagio € de natureza privada e
fica restrita aos interlocutores ou a um grupo limitado de pessoas, como ocorreu na hipétese dos
autos, o que justifica, a luz da proporcionalidade em sentido estrito, a prevaléncia da liberdade
comunicativa ou de expresséo.

6. Recurso desprovido. Representagéo julgada improcedente.

ACORDAM o0s Membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade, em
CONHECER e NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

Aracaju(SE), 18/12/2024

JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO - RELATOR(A)

RECURSO ELEITORAL N® 0600066-59.2024.6.25.0009

RELATORIO

O(A) JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO (Relator):

Trata-se de recurso interposto pelo Diretério Municipal do PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO de
Itabaiana em face da decisdo do Juizo Eleitoral da 92 zona que julgou improcedente a
representacdo ajuizada pela ora recorrente em desfavor de GEAN SANTOS DE JESUS, por
divulgacéo de propaganda eleitoral extemporanea em grupo de WhatsApp.

Em apertada sintese, a coligagdo partidaria requerente alegou que GEAN SANTOS DE JESUS
"vem reiteradamente usando de grupos de whatsapp com vasto nimero de membros para realizar
de forma escancarada e vil tratamento diferenciado aos pré-candidatos, em clara configuracédo de
pedido de voto explicito para o pré-candidato Valmir dos Santos Costa, além de difundir opiniao
contraria, alegagdes inveridicas com intencdo de descredenciar a chapa de pré-candidatura a
prefeitura do partido ora representante”.

Asseverou que, no dia 17.07.2024, GEAN postou um video no grupo de Whataspp "K1 NOTICIA"
seguido de um comentario pessoal replicando frase de efeito de campanha supostamente pedindo
voto ao pré-candidato Valmir, com a seguinte frase: "ltabaiana vai continuar sorrindo com Valmir".
Devidamente citados, o representado VALMIR DOS SANTOS COSTA (id.11.798.250), alegou, em
sintese, que nao tinha conhecimento, tampouco ordenou a postagem da propaganda ora
impugnada, uma vez que conforme exposto na peticéo inicial da presente representacéo, tal video
foi postado por terceiro mero simpatizante do representado.

Por sua vez, o representado GEAN SANTOS DE JESUS (id.11.798.253) asseverou que "(¢) No
caso em tela, ndo se extrai da moldura fatica elemento configurador da propaganda eleitoral
negativa, porquanto ndo se vislumbra nos autos a veiculagédo de conteudo ofensivo a direito da
personalidade de pré-candidato. Alias, nem mesmo se vé exaltacdo de qualidades positivas ou
negativa de possivel postulante a cargo eletivo, bem assim proposi¢cao que, de alguma forma, o
deprecie perante o eleitorado.".

Aduziu, ainda, que "(;) a comunicagéo entre usudrios em aplicativo de WhatsApp esta restrita aos
seus vinculos de amizade e a pessoas autorizadas pelo usuéario-administrador do grupo, razao
pela qual ndo ha falar em propaganda eleitoral realizada em situagbes desta natureza, uma vez
que, diferente de rede social como Instagram e Facebook, as manifestagdes no citado aplicativo
néo sdo de conhecimento geral.".

Ao final, ambos pugnaram pela total improcedéncia do pedido constante na inicial diante da
auséncia de configuracao de propaganda eleitoral extemporanea.
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O Ministério Publico Eleitoral manifestou-se pela improcedéncia da agao.

O Juizo Eleitoral, conforme relatado, julgou improcedente o pedido, por entender que "(¢) a
comunicacao entre usuarios de WhatsApp, restrita aos vinculos de relacionamento dos integrantes
de determinado grupo, ndo configura propaganda eleitoral, salvo se demonstrada se cuidar de
disparo em massa de mensagens eleitorais entre participantes ndo consensuais de grupos com
elevado numero de pessoas.".

Inconformada, a agremiacao insurgente interpde o recurso em tela, alegando, em sintese, que "(;¢)
conquanto o Tribunal Superior Eleitoral tenha firmado orientacdo no sentido de que, via de regra, a
veiculagdo de mensagens em grupo restrito de WhatsApp, sem divulgagdo ampla como
usualmente ocorre nas redes sociais, ndo configura propaganda eleitoral, circunscrevendo-se ao
exercicio legitimo da liberdade de expressao, ha situagédo, como a dos autos, em que a auséncia
de consensualidade entre os participantes de grupos transforma o programa WhatsApp em meio
de comunicagédo de grande alcance de publico, diante da reunido de elevado nimero de pessoas
que nao fazem parte da esfera de conhecimento/relacionamento umas das outras e da falta de
consensualidade no envio e recebimento das mensagens.".

Contrarrazdes avistadas nos id.11.798.270.

A Procuradoria Regional Eleitoral pugna pelo parcial provimento do apelo.

E o relatério.

RECURSO ELEITORAL N® 0600066-59.2024.6.25.0009

VOTO

O(A) JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO (Relator):

Trata-se de recurso interposto pelo Diretério Municipal do PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO de
ltabaiana em face da decisdo do Juizo Eleitoral da 92 zona que julgou improcedente a
representacdo ajuizada pela ora recorrente em desfavor de GEAN SANTOS DE JESUS, por
divulgacao de propaganda eleitoral extemporanea em grupo de WhatsApp.

De antemdo, cumpre consignar que a sentenga recorrida julgou improcedente a representagéo,
porquanto considerou ausente qualquer prova de amplitude do grupo de Whatsapp, em que fora
compartilhado o conteddo ou do compartilhamento em massa deste, situagdo que compromete o
seu eventual carater de propaganda eleitoral.

Inconformada, a agremiacao insurgente interpde o recurso em tela, alegando, em sintese, que esta
caracterizada a configuracdo de propaganda eleitoral antecipada no caso em tela, porquanto a
auséncia de consensualidade entre os participantes de grupos transforma o programa WhatsApp
em meio de comunicacdo de grande alcance de publico, diante da reunido de elevado nimero de
pessoas que nao fazem parte da esfera de conhecimento/relacionamento umas das outras e da
falta de consensualidade no envio e recebimento das mensagens.

Pois bem.

No presente caso, estamos diante de uma propaganda impugnada que ocorreu por meio do
aplicativo de mensagens WhatsApp, que, via de regra ndo se submete as normas sobre
propaganda eleitoral, conforme estabelece o art. 33, §29, da Resolugdo TSE n? 23.610/2019, verbis:
"Art. 33. As mensagens eletronicas e as mensagens instantaneas enviadas por candidato, partido
politico ou coligacdo, por qualquer meio, deverdo dispor de mecanismo que permita seu
descadastramento pelo destinatario, obrigado o remetente a providencia-lo no prazo de 48
(quarenta e oito) horas (Lei n® 9.504/1997, art. 57-G, caput, e art. 57-J).

§ 12 Mensagens eletrOnicas e mensagens instantaneas enviadas apos o término do prazo previsto
no caput sujeitam os responsdveis ao pagamento de multa no valor de R$ 100,00 (cem reais), por
mensagem (Lei n® 9.504/1997, art. 57-G, paragrafo unico, e art. 57-J).

§ 2° As mensagens eletrbnicas e as mensagens instantaneas enviadas consensualmente por
pessoa natural, de forma privada ou em grupos restritos de participantes, ndo se submetem ao
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caput deste artigo e as normas sobre propaganda eleitoral previstas nesta Resolucdo (Lei n? 9.504
/1997, art. 57-J)".

Da mesma forma, a opcao jurisprudencial é no sentido de que a divulgacdo de mensagens
realizada por WhatsApp, mesmo que no periodo vedado, ndo caracteriza propaganda eleitoral
antecipada, prevalecendo, no caso, a liberdade comunicativa ou de expresséo, desde que se trate
de ambiente restrito e as informacdes ndo tenham propenséo para alastramento ou com fins
profissionais, verbis:

"ELEICOES 2020. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.
REPRESENTACAO. PREFEITO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. NAO
CARACTERIZACAO. VEICULACAO DE JINGLE EM GRUPO DO APLICATIVO WHATSAPP.
SUMULAS 24 E 30 DO TSE. NAO VIOLADO O ART. 36-A DA LEI 9.504/97. DESPROVIMENTO.

1. O Agravante nao apresentou argumentos capazes de conduzir a reforma da decisdo agravada.

2. Conforme os fatos delimitados no acdrdao recorrido, ndo estd caracterizada a propaganda
eleitoral antecipada em raz&o da auséncia de divulgacdo ampla da mensagem, que circulou em um
grupo limitado de pessoas e ndo assumiu qualquer potencialidade lesiva ou aptiddo para
comprometer o principio da igualdade de condi¢des entre os candidatos concorrentes. Aplicacao
da Sumula 24 do TSE.

3. Agravo Regimental desprovido".

(TSE - AgR-AREspE n® 060004981 Acérddo TAGUATINGA - TO - Relator(a): Min. Alexandre de
Moraes - Julgamento: 01/07/2021 Publicagdo: 03/08/2021).

ELEICOES 2016. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. PROCEDENCIA PARCIAL NA ORIGEM. CONDENAGCAO EM
MULTA NO MINIMO LEGAL. VEICULACAO DE MENSAGENS NO APLICATIVO WHATSAPP
CONTENDO PEDIDO DE VOTOS. AMBIENTE RESTRITO. CONVERSA CIRCUNSCRITA AOS
USUARIOS DO GRUPO. IGUALDADE DE OPORTUNIDADE ENTRE OS CANDIDATOS E
LIBERDADE DE EXPRESSAO. CONFLITO ENTRE BENS JURIDICOS. "VIRALIZACAO".
FRAGILIDADE DA TESE. AUSENCIA DE DADOS CONCRETOS. POSICAO PREFERENCIAL DA
LIBERDADE COMUNICATIVA OU DE EXPRESSAO E OPINIAO. PROVIMENTO.

Hist6rico da demanda

1. O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (TRE/SE) entendeu configurada a propaganda eleitoral
extemporanea, incontroverso o pedido explicito de voto "em data anterior ao dia 15 de agosto de
2016", quando a recorrente, "em dialogo travado no grupo de Whatsapp 'Na Boca do Povo',
expressou, por mais de uma vez, o pedido de voto em favor do pré-candidato Danilo Alves de
Carvalho", filho do seu ex-marido, nos seguintes termos: "Nena vote em Danilo" e "vote em
consideragéo ao velho".

2. Interposto recurso especial eleitoral por Dayana Rodrigues Moreira dos Santos, aparelhado na
afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, aos arts. 59, IV, da Constituicao
Federal; 36-A, V, da Lei n® 9.504/1997; e 21, §§ 12 e 2°, da Res.-TSE n® 23.457/2015, coligidos
arestos a amparar o dissenso pretoriano.

Do recurso especial eleitoral

3. Existe na espécie certo conflito entre bens juridicos tutelados pelo ordenamento juridico de um
lado, a igualdade de oportunidade entre os candidatos e, de outro, a liberdade de expressao e
opinido do cidadao eleitor (liberdade comunicativa) , de modo que a atividade hermenéutica exige,
por meio da ponderagédo de valores, o reconhecimento de normas carregadas com maior peso
abstrato, a ensejar, por consequéncia, a assungao por uma delas, de posicao preferencial, como é
0 caso da liberdade de expressao.
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4. Dada a sua relevancia para a democracia e o pluralismo politico, a liberdade de expressao
assume uma espécie de posicao preferencial (preferred position) quando da resolugéo de conflitos
com outros principios constitucionais e direitos fundamentais.

5. Quando o enfoque é o cidadao eleitor, como protagonista do processo eleitoral e verdadeiro
detentor do poder democratico, ndo devem ser, a principio, impostas limitacdes sendo aquelas
referentes & honra dos demais eleitores, dos proprios candidatos, dos Partidos Politicos e as
relativas a veracidade das informagdes divulgadas (REspe n® 29-49, Rel. Min. Henrique Neves da
Silva, DJe de 25.8.2014).

6 . As mensagens enviadas por meio do aplicativo Whatsapp ndo sdo abertas ao publico, a
exemplo de redes sociais como o Facebook e o Instagram. A comunicacio é de natureza privada e
fica restrita aos interlocutores ou a um grupo limitado de pessoas, como ocorreu na hipétese dos
autos, o que justifica, a luz da proporcionalidade em sentido estrito, a prevaléncia da liberdade
comunicativa ou de expresséo.

7. Considerada a posicédo preferencial da liberdade de expressdo no Estado democratico brasileiro,
nio caracterizada a propaganda eleitoral extemporidnea porquanto o pedido de votos realizado
pela recorrente em ambiente restrito do aplicativo Whatsapp ndo objetivou o publico em geral, a
acaso macular a igualdade de oportunidade entre os candidatos, mas apenas os integrantes
daquele grupo, enquanto conversa circunscrita aos seus usudrios, alcancada, nesta medida, pelo
exercicio legitimo da liberdade de expresséo.

8. Consignada pelo Tribunal de origem a possibilidade em abstrato de eventual "viralizagéo"
instantanea das mensagens veiculadas pela recorrente, ausente, contudo, informacdes concretas,
com so6lido embasamento probatério, resultando fragilizada a afirmagéo, que ndo pode se amparar
em conjecturas e presungoes.

Recurso especial eleitoral a que se da provimento para julgar improcedente a representagcio por
propaganda eleitoral extemporanea e, por conseguinte, afastar a sancdo de multa aplicada na
origem".

(TSE - Recurso Especial Eleitoral n® 13351, Acérddo, Relator(a) Min. Rosa Weber, Publicacio:
DJE - Diario de justica eletrénico, Tomo 157, Data 15/08/2019, Pagina 51/52)

Votando ao caso em tela, em que pese o magistrado sentenciante tenha registrado que nédo havia
qualquer prova de amplitude do grupo de Whatsapp, data vénia, mas entendo que é possivel sim
averiguar o alcance desse grupo.

Nesse sentido, destaco que, ao visualizar a pag.2 do documento acostado no id.11.798.242, pode-
se verificar que o Grupo de Whatsapp, denominado "K1 NOTICIA" é composto por 955
(novecentos e cinquenta e cinco) participantes, o que representa, num universo de 75.563 (setenta
e cinco mil, quinhentos e sessenta e trés) eleitores, aproximadamente 1,26% do eleitorado
itabaianense.

Mesmo que consideremos que cada integrante deste tenha, em média, trés eleitores em seus
nacleos familiares, essa amostra alcancgaria 2.865 (dois mil, oitocentos e sessenta e cinco)
eleitores, o que corresponderia a apenas 3,80% do eleitorado, valor esse ainda considerado infimo.
Diversamente do quanto afirmou a Procuradoria Regional Eleitoral em seu parecer, entendo que
ndo se pode presumir 0 alastramento de mensagens apenas por terem sido postadas em grupo de
Whatsapp. Deve ser feita a andlise do caso concreto, de acordo com o nimero de participantes,
em confronto com o quantitativo de eleitores destinatarios da suposta propaganda.

Sendo assim, em que pese a sentenga tenha consignado ndo haver prova do alcance do grupo de
whatsapp, entendo que é possivel, sim, auferir o alcance aproximado. Contudo, pela quantidade
acima apurada, o grupo de "Whatsapp" ora impugnado nédo pode ser utilizado como forma de
disseminagéo de propaganda eleitoral.
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Com essas consideragcdes, CONHECO E NEGO PROVIMENTO ao presente Recurso, mantendo-
se a decisao fustigada por fundamento diverso.

E como voto.

JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO - RELATOR

EXTRATO DA ATA

RECURSO ELEITORAL (11548) n® 0600066-59.2024.6.25.0009/SERGIPE.

Relator(a): Juiz(a) TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO.

RECORRENTE: PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO - PSD DO DIRETORIO MUNICIPAL DE
ITABAIANA/SE.

Advogados do(a) RECORRENTE: VINICIUS OLIVEIRA SANTOS - SE15413, ROBERTO
WAGNER DE GOIS BEZERRA FILHO - SE6193, ANDRE FERREIRA DE BRITO - SE6011, MARA
ALICE MATOS OLIVEIRA - SE10332

RECORRIDO: GEAN SANTOS DE JESUS, VALMIR DOS SANTOS COSTA

Advogado do(a) RECORRIDO: JHONATAS LIMA SANTOS - SE12021

Advogados do(a) RECORRIDO: ROMERITO OLIVEIRA DA TRINDADE - SEB6375-A,
HARRYSSON OLIVEIRA DE JESUS - SE5818-A

Presidéncia da Des. DIOGENES BARRETO. Presentes as Juizas e os Juizes ANA LUCIA FREIRE
DE ALMEIDA DOS ANJOS, HELIO DE FIGUEIREDO MESQUITA NETO, BRENO BERGSON
SANTOS, CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL, DAUQUIRIA DE MELO
FERREIRA, TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO e a Procuradora Regional Eleitoral, Dr?
ALDIRLA PEREIRA DE ALBUQUERQUE.

DECISAO: ACORDAM os Membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade,
em CONHECER e NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

SESSAO ORDINARIA de 18 de dezembro de 2024

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600249-21.2024.6.25.0012

PROCESSO  :0600249-21.2024.6.25.0012 RECURSO ELEITORAL (Lagarto - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : ARTUR SERGIO DE ALMEIDA REIS

ADVOGADO  : CLARA TELES FRANCO (14728/SE)

ADVOGADO : GABRIEL LISBOA REIS (14800/SE)

ADVOGADO : MARCIO MACEDO CONRADO (3806/SE)

ADVOGADO : PEDRO AUGUSTO FATEL DA SILVA TARGINO GRANJA (9609/SE)
ADVOGADO : RODRIGO FERNANDES DA FONSECA (6209/SE)

: LAGARTO AVANGCA PARA O FUTURO [REPUBLICANOS/PDT/AVANTE/PP
/DC] - LAGARTO - SE

ADVOGADO  : ALEXANDRE MONTE DE HOLLANDA SANTOS (15106/SE)
ADVOGADO  : GUILHERME NEHLS PINHEIRO (9716/SE)
ADVOGADO : PEDRO OTTO SOUZA SANTOS (8187/SE)

RECORRIDA

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N2 0600249-21.2024.6.25.0012
RECORRENTE: ARTUR SERGIO DE ALMEIDA REIS
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ADVOGADOS: MARCIO MACEDO CONRADO - OAB/SE 3.806 e OUTROS

RECORRIDA: COLIGAGAO "LAGARTO AVANGCA PARA O FUTURO" [REPUBLICANOS/PDT
/AVANTE/PP/DC] - LAGARTO - SE

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial interposto por ARTUR SERGIO DE ALMEIDA REIS (ID 11876812),
devidamente representado, em face do Acérddo TRE/SE (ID 11860157), da relatoria do Juiz Tiago
José Brasileiro Franco, que, por unanimidade de votos, negou provimento ao recurso eleitoral do
recorrente, mantendo a sentenca proferida pelo Juizo da 122 Zona Eleitoral que julgou procedente
o pedido formulado na representacao ajuizada pela Coligagéo "Lagarto Avanca para o Futuro”, por
propaganda eleitoral antecipada e condenou o recorrente a pena de multa no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais), bem como determinou a suspenséo, pelo prazo de 24 horas, de todo o
contetdo do site "OBOLOEGRANDE.COM.BR".

Opostos embargos declaratérios (ID 11862337), foram estes, por unanimidade de votos,
conhecidos, porém n&o acolhidos e, por maioria de votos, aplicada multa ao recorrente de um
salario minimo em razao do carater protelatério, conforme se vé do Acoérdéo (ID 11872550).

Em sintese, colhe-se dos autos que a Coligacdo "LAGARTO AVANCA PARA O FUTUROQO" ajuizou
representacdo em face do site "O BOLO E GRANDE", da "SANTA TERRA PRODUTOS
ORGANICOS LTDA", de LUIZ ANTONIO PRATA SOARES e do recorrente, em razdo de este
ultimo, na época, pré-candidato, por meio do seu "blog", publicar noticias positivas e elogiosas a
seu favor e do seu irméo Fébio Reis e, em contrapartida, noticias desfavoraveis ao agrupamento
politico opositor composto pelo Sr. Gustinho Ribeiro, Sra. Hilda Ribeiro, Sra. Rafaela Ribeiro (pré-
candidata ao cargo de prefeita de Lagarto nas Eleicoes de 2024) e o Sr. Fabio Frank (pré-
candidato a vice-prefeito nas Elei¢cbes de 2024).

A respeito, decidiu o magistrado em julgar parcialmente procedentes os pedidos formulados, o
mesmo o fazendo a Corte deste Tribunal quando entendeu pela existéncia da quebra do
tratamento isonémico entre os candidatos na medida em que o portal de noticias se tornou um
instrumento de propaganda politica a servigco da familia Reis, bem como uma fonte de persequicao
ao agrupamento politico do deputado federal Luis Augusto de Carvalho Ribeiro Filho.

Inconformado, rechagou o recorrente o0 acérddao combatido, alegando violagdo aos artigos 369 do
Cédigo de Processo Civil e 276, § 62, do Cdédigo Eleitoral, sob a alegacdo de nao ter a decisdo
guerreada observado as provas por ele apresentadas e por ter sido condenado, indevidamente,
por litigancia de ma fé.

Salientou que nao pretende o reexame de provas, mas que seja dada nova qualificacéo juridica
aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja reformado o
acorddo guerreado, determinando-se o retorno dos autos ao tribunal de origem e, em assim néo
entendendo, seja julgado improcedente o pedido formulado na representagao, afastando-se a
multa aplicada por litigancia de ma-fe.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

De inicio, imperioso ressaltar que o juizo de admissibilidade a que se submete o Recurso Especial
Eleitoral cinge-se a verificagdo da existéncia dos pressupostos gerais e especificos de irresignacao.
Para a admissibilidade do recurso especial, o Tribunal Superior Eleitoral estabeleceu os seguintes
requisitos: a) matéria de direito, ndo necessitando revolvimento de prova (Sumula TSE n® 24); b)
temas objeto da insurgéncia devidamente prequestionados no Tribunal de origem (Sumula TSE n?
72 e Sumulas STF n® 282 e n? 356) e c) decisdo proferida contra disposigcdo expressa da
Constituigao ou lei ou dissidio jurisprudencial comprovado conforme exigéncia legal (Sumula TSE
n® 30).
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Em relacdo aos pressupostos gerais de admissibilidade, estes dizem respeito ao interesse,
legitimidade e tempestividade.

Desse modo, verifica-se que o recurso foi interposto por parte detentora de interesse e
legitimidade, atendendo, assim, aos requisitos genéricos de admissibilidade.

Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acorddo se deu no dia 2/12/2024 (segunda-feira) e a interposi¢do do apelo especial ocorreu no dia
seguinte, em 3/12/2024, cumprindo, portanto, o triduo legal.

Quanto aos requisitos especificos, dispde o art. 121, §4°, | e Il, da Constituicdo Federal, in litteris:
"Art. 121.

(...)

§ 4° Das decisbes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera recurso quando:

| - forem proferidas contra disposicao expressa desta Constituicdo ou de lei;

Il - ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais;

(...)"

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

O recorrente apontou violagéo aos artigos 369 do Cédigo de Processo Civil e 275, §6°, do Codigo
Eleitoral, os quais passo a transcrever:

Art. 369. As partes tém o direito de empregar todos os meios legais, bem como os moralmente
legitimos, ainda que ndo especificados neste Cédigo, para provar a verdade dos fatos em que se
funda o pedido ou a defesa e influir eficazmente na convicgao do juiz.

Art. 275. Sao admissiveis embargos de declaracdo nas hipéteses previstas no Codigo de Processo
Civil .

§ 12 Os embargos de declaragido serdo opostos no prazo de 3 (trés) dias, contado da data de
publicacdo da decisdo embargada, em peticdo dirigida ao juiz ou relator, com a indicagdo do ponto
que lhes deu causa.

§ 2° Os embargos de declaracédo nio estio sujeitos a preparo.

§ 32 O juiz julgara os embargos em 5 (cinco) dias.

§ 4° Nos tribunais:

| - o relator apresentara os embargos em mesa na sessao subsequente, proferindo voto;

Il - ndo havendo julgamento na sessao referida no inciso |, serd o recurso incluido em pauta;

[l - vencido o relator, outro sera designado para lavrar o acérdao.

§ 52 Os embargos de declaracéo interrompem o prazo para a interposigdo de recurso.

§ 62 Quando manifestamente protelatérios os embargos de declaragéo, o juiz ou o tribunal, em
decisdo fundamentada, condenara o embargante a pagar ao embargado multa ndo excedente a 2
(dois) salarios-minimos.

Insurgiu-se alegando ofensa ao primeiro dispositivo legal supracitado, asseverando que o acérdao
considerou apenas a documentacdo da parte recorrida, desprezando a produzida em outro
processo perante a Justica comum, sob o fundamento de que o bem juridico tutelado seria
diferente. Afirmou que sua condenacdo ocorreu justamente pelo fato de esta Corte, ao
desconsiderar tais provas, ter entendido ser ele o proprietario do site de noticias em que se
veiculou as propagandas.

Aduziu que mesmo ndo tendo carater vinculante, a questdo deveria ter sido considerada, pois,
além das provas documentais (iguais as apresentadas neste processo), houve também prova
testemunhal, que seria crucial para reconhecer sua ilegitimidade passiva. Explicou que, ao
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classificar o recorrente como proprietario do site de noticias, o Tribunal concluiu que ele estaria
influenciando na integridade do pleito ao divulgar diversas noticias contrarias a oposi¢do, o que
néo corresponde a realidade.

Nesse toar, afirmou que bastaria ter analisado integralmente as provas apresentadas na audiéncia
de instrucédo (Processo n® 202355501539), especialmente porque, nesse tipo de Representacao
Eleitoral, ndo é possivel produzir prova oral. Concluiu, assim, sustentando o desrespeito ao artigo
369 do Codigo de Processo Civil, uma vez que ndo foram avaliados todos os meios legais por ele
apresentados para comprovar a veracidade dos fatos.

No que concerne a violagao do artigo 275, §6°, do Codigo Eleitoral, aduziu que o Tribunal Regional
Eleitoral de Sergipe, ao condena-lo ao pagamento de multa por julgar protelatérios os Embargos
de Declaragéo opostos, criou uma verdadeira presungao de ma-fé, o que nao poderia ser admitido
no Estado Democratico de Direito.

Sob esse aspecto, pontuou que houve omissdo no acérddo e que ndo houve intuito nenhum de
postergar o julgamento. Salientou que tinha interesse no rapido julgamento desta demanda,
especialmente porque existiam outros processos semelhantes em tramitacdo no Tribunal Regional
Eleitoral do Estado de Sergipe e que os fundamentos apresentados nos embargos eram sélidos e
demonstravam as omissdes apontadas naquela oportunidade.

Sustentou, ainda, que foi direto em seus argumentos, afirmando, sem rodeios, que a controvérsia
levantada no recurso ndo estava relacionada a alteragdo contratual da empresa, mas sim a
problemas técnicos no Registro BR (responsavel pelas alteracées no dominio), que nao realizou a
transferéncia para o novo responsavel, o Sr. Luiz Antbnio Prata. Explicou, também, que sua
condenagdo ocorreu apenas porque seu nome constava no Whois, apesar de ter demonstrado que
a alteragéo no dominio n&o foi realizada devido a tais problemas técnicos.

Ponderou que esse ponto ndo foi abordado no Acordao questionado e que tal questdo submetida
aos julgadores era, na verdade, o cerne do processo, tornando o esclarecimento essencial para a
realizagéo da justica e que, em nenhum momento, o recorrente buscou um novo julgamento da
causa.

Observa-se, desse modo, que o insurgente indicou violagdo a dispositivos legais especificos,
devidamente prequestionados perante este Regional, e expds as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propésito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizagdo, sendo
que a indicacdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisdo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental n&o provido. (grifos acrescidos)(1)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.
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1. Os agravantes ndo impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hip6teses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagéao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas néo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e néo teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Nao basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicagdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposi¢do indicada teria sido
violada, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e I,
do Cadigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(2)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o recorrente a defender a
tese de violagao a dispositivos expressos de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da andlise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicdo de vilipéndio a dispositivo legal
expresso, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifigue-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apdés, encaminhem-se os
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 8 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagio no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

2. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Louren¢o/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600249-21.2024.6.25.0012

PROCESSO  :0600249-21.2024.6.25.0012 RECURSO ELEITORAL (Lagarto - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : ARTUR SERGIO DE ALMEIDA REIS

ADVOGADO  : CLARA TELES FRANCO (14728/SE)

ADVOGADO : GABRIEL LISBOA REIS (14800/SE)

ADVOGADO : MARCIO MACEDO CONRADO (3806/SE)

ADVOGADO : PEDRO AUGUSTO FATEL DA SILVA TARGINO GRANJA (9609/SE)
ADVOGADO : RODRIGO FERNANDES DA FONSECA (6209/SE)

: LAGARTO AVANGCA PARA O FUTURO [REPUBLICANOS/PDT/AVANTE/PP

A
RECORRID /DC] - LAGARTO - SE
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ADVOGADO  : ALEXANDRE MONTE DE HOLLANDA SANTOS (15106/SE)
ADVOGADO  : GUILHERME NEHLS PINHEIRO (9716/SE)
ADVOGADO : PEDRO OTTO SOUZA SANTOS (8187/SE)

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 0600249-21.2024.6.25.0012

RECORRENTE: ARTUR SERGIO DE ALMEIDA REIS

ADVOGADOS: MARCIO MACEDO CONRADO - OAB/SE 3.806 e OUTROS

RECORRIDA: COLIGACAO "LAGARTO AVANCA PARA O FUTUROQ" [REPUBLICANOS/PDT
/AVANTE/PP/DC] - LAGARTO - SE

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial interposto por ARTUR SERGIO DE ALMEIDA REIS (ID 11876812),
devidamente representado, em face do Acérddo TRE/SE (ID 11860157), da relatoria do Juiz Tiago
José Brasileiro Franco, que, por unanimidade de votos, negou provimento ao recurso eleitoral do
recorrente, mantendo a sentenca proferida pelo Juizo da 122 Zona Eleitoral que julgou procedente
o pedido formulado na representacao ajuizada pela Coligagdo "Lagarto Avanca para o Futuro”, por
propaganda eleitoral antecipada e condenou o recorrente a pena de multa no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais), bem como determinou a suspensao, pelo prazo de 24 horas, de todo o
conteudo do site "OBOLOEGRANDE.COM.BR".

Opostos embargos declaratérios (ID 11862337), foram estes, por unanimidade de votos,
conhecidos, porém nao acolhidos e, por maioria de votos, aplicada multa ao recorrente de um
salario minimo em raz&o do carater protelatério, conforme se vé do Acérdéo (ID 11872550).

Em sintese, colhe-se dos autos que a Coligacdo "LAGARTO AVANCA PARA O FUTUROQO" ajuizou
representacdo em face do site "O BOLO E GRANDE", da "SANTA TERRA PRODUTOS
ORGANICOS LTDA", de LUIZ ANTONIO PRATA SOARES e do recorrente, em razdo de este
ultimo, na época, pré-candidato, por meio do seu "blog", publicar noticias positivas e elogiosas a
seu favor e do seu irmdo Fabio Reis e, em contrapartida, noticias desfavoraveis ao agrupamento
politico opositor composto pelo Sr. Gustinho Ribeiro, Sra. Hilda Ribeiro, Sra. Rafaela Ribeiro (pré-
candidata ao cargo de prefeita de Lagarto nas Eleicoes de 2024) e o Sr. Fabio Frank (pré-
candidato a vice-prefeito nas Elei¢cdes de 2024).

A respeito, decidiu o magistrado em julgar parcialmente procedentes os pedidos formulados, o
mesmo o fazendo a Corte deste Tribunal quando entendeu pela existéncia da quebra do
tratamento isonémico entre os candidatos na medida em que o portal de noticias se tornou um
instrumento de propaganda politica a servigo da familia Reis, bem como uma fonte de persequi¢éo
ao agrupamento politico do deputado federal Luis Augusto de Carvalho Ribeiro Filho.

Inconformado, rechagou o recorrente o0 acérdao combatido, alegando violagdo aos artigos 369 do
Cédigo de Processo Civil e 276, § 6°, do Codigo Eleitoral, sob a alegagdo de ndo ter a decisdo
guerreada observado as provas por ele apresentadas e por ter sido condenado, indevidamente,
por litigancia de ma fé.

Salientou que néo pretende o reexame de provas, mas que seja dada nova qualificagao juridica
aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja reformado o
acorddo guerreado, determinando-se o retorno dos autos ao tribunal de origem e, em assim néo
entendendo, seja julgado improcedente o pedido formulado na representacéo, afastando-se a
multa aplicada por litigdncia de ma-fé.
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Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

De inicio, imperioso ressaltar que o juizo de admissibilidade a que se submete o Recurso Especial
Eleitoral cinge-se a verificagdo da existéncia dos pressupostos gerais e especificos de irresignacao.
Para a admissibilidade do recurso especial, o Tribunal Superior Eleitoral estabeleceu os seguintes
requisitos: a) matéria de direito, ndo necessitando revolvimento de prova (Sumula TSE n® 24); b)
temas objeto da insurgéncia devidamente prequestionados no Tribunal de origem (Sumula TSE n?
72 e Sumulas STF n® 282 e n? 356) e c) decisdo proferida contra disposigcdo expressa da
Constituicao ou lei ou dissidio jurisprudencial comprovado conforme exigéncia legal (Sumula TSE
n® 30).

Em relagdo aos pressupostos gerais de admissibilidade, estes dizem respeito ao interesse,
legitimidade e tempestividade.

Desse modo, verifica-se que o recurso foi interposto por parte detentora de interesse e
legitimidade, atendendo, assim, aos requisitos genéricos de admissibilidade.

Sob a 6tica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acordao se deu no dia 2/12/2024 (segunda-feira) e a interposicdo do apelo especial ocorreu no dia
seguinte, em 3/12/2024, cumprindo, portanto, o triduo legal.

Quanto aos requisitos especificos, dispde o art. 121, §42, | e Il, da Constituigcdo Federal, in litteris:
"Art. 121.

(...)

§ 4° Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera recurso quando:

| - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicdo ou de lei;

Il - ocorrer divergéncia na interpretagao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais;

(...)"

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

O recorrente apontou violagdo aos artigos 369 do Cédigo de Processo Civil e 275, §6°, do Cadigo
Eleitoral, os quais passo a transcrever:

Art. 369. As partes tém o direito de empregar todos os meios legais, bem como os moralmente
legitimos, ainda que ndo especificados neste Cédigo, para provar a verdade dos fatos em que se
funda o pedido ou a defesa e influir eficazmente na convicg¢éo do juiz.

Art. 275. Sao admissiveis embargos de declaragéo nas hipéteses previstas no Cédigo de Processo
Civil .

§ 12 Os embargos de declaragcédo serdo opostos no prazo de 3 (irés) dias, contado da data de
publicacdo da decisdo embargada, em petigao dirigida ao juiz ou relator, com a indica¢do do ponto
que Ihes deu causa.

§ 22 Os embargos de declaragédo ndo estao sujeitos a preparo.

§ 32 O juiz julgara os embargos em 5 (cinco) dias.

§ 4° Nos tribunais:

| - o relator apresentara os embargos em mesa na sessao subsequente, proferindo voto;

Il - ndo havendo julgamento na sessao referida no inciso I, serd o recurso incluido em pauta;

[l - vencido o relator, outro sera designado para lavrar o acérdao.

§ 52 Os embargos de declaragéo interrompem o prazo para a interposi¢ao de recurso.

§ 62 Quando manifestamente protelatérios os embargos de declaragao, o juiz ou o tribunal, em
decisdo fundamentada, condenara o embargante a pagar ao embargado multa ndo excedente a 2
(dois) salarios-minimos.
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Insurgiu-se alegando ofensa ao primeiro dispositivo legal supracitado, asseverando que o acérdao
considerou apenas a documentacdo da parte recorrida, desprezando a produzida em outro
processo perante a Justica comum, sob o fundamento de que o bem juridico tutelado seria
diferente. Afirmou que sua condenacdo ocorreu justamente pelo fato de esta Corte, ao
desconsiderar tais provas, ter entendido ser ele o proprietario do site de noticias em que se
veiculou as propagandas.

Aduziu que mesmo ndo tendo carater vinculante, a questdo deveria ter sido considerada, pois,
além das provas documentais (iguais as apresentadas neste processo), houve também prova
testemunhal, que seria crucial para reconhecer sua ilegitimidade passiva. Explicou que, ao
classificar o recorrente como proprietario do site de noticias, o Tribunal concluiu que ele estaria
influenciando na integridade do pleito ao divulgar diversas noticias contrarias a oposi¢do, o que
nao corresponde a realidade.

Nesse toar, afirmou que bastaria ter analisado integralmente as provas apresentadas na audiéncia
de instrugcédo (Processo n® 202355501539), especialmente porque, nesse tipo de Representacao
Eleitoral, ndo é possivel produzir prova oral. Concluiu, assim, sustentando o desrespeito ao artigo
369 do Codigo de Processo Civil, uma vez que ndo foram avaliados todos os meios legais por ele
apresentados para comprovar a veracidade dos fatos.

No que concerne a violagao do artigo 275, §6°, do Codigo Eleitoral, aduziu que o Tribunal Regional
Eleitoral de Sergipe, ao condena-lo ao pagamento de multa por julgar protelatérios os Embargos
de Declaragéo opostos, criou uma verdadeira presungao de ma-fé, o que ndo poderia ser admitido
no Estado Democratico de Direito.

Sob esse aspecto, pontuou que houve omissdo no acérddo e que ndo houve intuito nenhum de
postergar o julgamento. Salientou que tinha interesse no rapido julgamento desta demanda,
especialmente porque existiam outros processos semelhantes em tramitacao no Tribunal Regional
Eleitoral do Estado de Sergipe e que os fundamentos apresentados nos embargos eram sélidos e
demonstravam as omissdes apontadas naquela oportunidade.

Sustentou, ainda, que foi direto em seus argumentos, afirmando, sem rodeios, que a controvérsia
levantada no recurso ndo estava relacionada a alteracdo contratual da empresa, mas sim a
problemas técnicos no Registro BR (responsavel pelas alteragées no dominio), que nao realizou a
transferéncia para o novo responsavel, o Sr. Luiz Antbnio Prata. Explicou, também, que sua
condenagao ocorreu apenas porque seu nome constava no Whois, apesar de ter demonstrado que
a alteragcéo no dominio n&o foi realizada devido a tais problemas técnicos.

Ponderou que esse ponto ndo foi abordado no Acordao questionado e que tal questdo submetida
aos julgadores era, na verdade, o cerne do processo, tornando o esclarecimento essencial para a
realizagdo da justica e que, em nenhum momento, o recorrente buscou um novo julgamento da
causa.

Observa-se, desse modo, que o insurgente indicou violagdo a dispositivos legais especificos,
devidamente prequestionados perante este Regional, e expbs as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propésito, 0s seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizagdo, sendo
que a indicacdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.
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2. Decisdo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental n&o provido. (grifos acrescidos)(1)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes ndo impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipoteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas ndo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e n&o teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Nao basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicagdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposi¢do indicada teria sido
violada, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e I,
do Cadigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(2)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o recorrente a defender a
tese de violagéo a dispositivos expressos de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da andlise de mérito do presente REspEI, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicdo de vilipéndio a dispositivo legal
expresso, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifigue-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apds, encaminhem-se os
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 8 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdéo de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagao no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

2. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600759-28.2024.6.25.0014

PROCESSO : 0600759-28.2024.6.25.0014 RECURSO ELEITORAL (General Maynard - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO
FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
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RECORRENTE : LEONARDO CASTOR TELES BARRETO
ADVOGADO : WESLEY ARAUJO CARDOSO (5509/SE)

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

ACORDAO

RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600759-28.2024.6.25.0014 - General Maynard - SERGIPE
RELATOR: Juiz TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

RECORRENTE: LEONARDO CASTOR TELES BARRETO

Advogado do(a) RECORRENTE: WESLEY ARAUJO CARDOSO - SE5509-A

RECURSO ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS. ELEICOES 2024. CANDIDATO.
VEREADOR. EXTRAPOLACAO DO LIMITE DE GASTOS COM ALUGUEL DE VEICULO
AUTOMOTOR. VALOR SUPERIOR AO LIMITE DE 20% (VINTE POR CENTO DO TOTAL DE
GASTOS DE CAMPANHA CONTRATADOS. ART. 42, INC. Il, DA RESOLUCAO TSE N¢ 23.607
/2019. IRREGULARIDADE. APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO ART. 62 DA RESOLUCAO
DO TSE N¢ 23.607/2019. IMPROCEDENCIA. INAPLICABILIDADE DAQUELE DISPOSITIVO AO
LIMITE ESPECIFICO DE GASTO COM ALUGUEL DE VEICULOS. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. INAPLICABILIDADE DOS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA
RAZOABILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO.

1. No caso dos autos, o total da despesa contratada foi de R$ 10.500,00 (dez mil e quinhentos
reais). Logo, nos termos do art. 42, 1, da Res. TSE n® 23.607/2019, o recorrente poderia gastar até
R$ 2.100,00 (dois mil e cem reais centavos), o que corresponderia a 20% (vinte por cento) do valor
total dos gastos de campanha contratados. Entretanto, realizou a locagéo de dois veiculos para
sua campanha, os quais custaram o valor de R$ 3.750,00 (trés mil, setecentos e cinquenta reais),
o que extrapolou, em R$ 1.650,0 (mil, seiscentos e cinquenta reais), aquele limite de gastos.

2. A extrapolagéo do limite de 20% de gastos com aluguel de veiculos automotores, previsto no art.
42, I, da Res. TSE n® 23.607/2019, ndo da ensejo a aplicagdo da multa prevista no art. 6° da
Resolugdo TSE n® 23.607/2019 (art. 18-B, da Lei n® 9.504/97), porquanto aplicavel apenas aos
limites de gastos de campanhas previstos nos art. 42 e 52 da mesma Resolugao.

3. Para a aplicacdo dos principios da proporcionalidade e razoabilidade, além da auséncia de ma-
fé do candidato e do ndo comprometimento do balango contédbil, o valor envolvido nas
irregularidades detectadas deve ser inferior a 10% do montante da arrecadacdo da campanha, o
gue n&o aconteceu no caso em aprego.

4. Recurso parcialmente provido para tdo somente afastar a multa aplicada.

ACORDAM o0s Membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade, em
CONHECER e DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO, apenas para afastar a multa
cominada e mantendo-se a desaprovagéo.

Aracaju(SE), 19/12/2024

JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO - RELATOR(A)

RECURSO ELEITORAL N? 0600759-28.2024.6.25.0014

RELATORIO

O(A) JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO (Relator):

Trata-se de recurso apresentado por LEONARDO CASTOR TELES BARRETO, que concorreu
nessas eleicdes de 2024 ao cargo de Vereador do Municipio de General Maynard/SE, em
decorréncia da decisdo que desaprovou suas contas de campanha, tendo em vista a extrapolagao
do limite de despesas com aluguel de veiculos automotores.
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Alega o recorrente, em sintese, que "(;) a despesa realizada foi legitima, com a devida
documentagdo que comprova o aluguel dos veiculos, mas a Unica questdo a ser corrigida foi o
valor que ultrapassou o sublimite estabelecido." e acrescentou que "(¢) 0 candidato, ao optar pela
locacdo do veiculo, ndo incorreu em qualquer pratica ilicita, mas, ao contrario, utilizou-se de uma
faculdade prevista na legislagcédo eleitoral, que permite a realizacdo de despesas necessérias e
proporcionais a execu¢do da campanha.”.

Ademais, assevera que "(¢) O valor contratado reflete a REALIDADE DE MERCADO, conforme
demonstrado pelo orcamento anexado, e a decisdo de locar o veiculo atendeu aos principios da
eficiéncia e economicidade, considerando as demandas e necessidades da campanha eleitoral.”.
Pede, ao final, a reforma da sentenca proferida pelo Juizo Eleitoral para aprovar, com ressalva, a
prestacdo de contas em analise, bem como o afastamento da multa aplicada, diante da néo
previsao legal.

E o Relatério.

RECURSO ELEITORAL N®° 0600759-28.2024.6.25.0014

VOTO

O(A) JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO (Relator):

Trata-se de recurso apresentado por LEONARDO CASTOR TELES BARRETO, que concorreu
nessas eleigbes de 2024 ao cargo de Vereador do Municipio de General Maynard/SE, em
decorréncia da decisdo que desaprovou suas contas de campanha, tendo em vista a extrapolagao
do limite de despesas com aluguel de veiculos automotores.

Consoante o disposto no art. 45, | e Il, da Resolugdo TSE n® 23.607/2019, terminada a eleicéo,
cumpre aos candidatos, partidos politicos e comités financeiros apresentar a Justica Eleitoral suas
contas de campanha, o que tem como finalidade, dentre outras, verificar se a escrituragcdo contabil
reflete a real movimentacao financeira ocorrida no periodo indicado.

Note-se que o eleitoralista José Jairo Gomes afirma que "(;) sem a prestacdo de contas,
impossivel seria averiguar a correcao na arrecadagao e nos gastos de valores pecuniarios durante
a corrida eleitoral. Ndo se poderia saber, e.g., se o partido ou candidato recebeu recursos de
fontes vedadas (LE, art. 24), se patrocinou agcbes condenadas ou se cometeu abuso de poder
econdmico." (Direito Eleitoral. 42 edicdo/Belo Horizonte: Del Rey, 2009, p. 275.)

Com efeito, o Juizo Eleitoral desaprovou as contas do recorrente em razao da extrapolacdo do
limite de gastos com locagéo de veiculos e, ainda, determinou a devolugdo do valor ultrapassado,
no caso, R$ 1.650,00 (mil, seiscentos e cinquenta reais) ao Tesouro Nacional, por ter sido
originado do Fundo Especial de Financiamento de Campanha (FEFC).

A proposito, transcrevo o trecho do parecer técnico que embasou a desaprovacdo das contas em
andlise, in verbis:

"[...] Foram realizadas despesas com aluguel de veiculos automotores, abaixo indicadas, num total
de R$ 3.750,00, que extrapolaram o limite de 20% do total dos gastos de campanha contratados,
num total de R$ 10.500,00, em R$ 1.650,00, infringindo o que dispde o art. 42, I, da Resolugédo
TSE n? 23.607/2019.

Data Valor

Fornecedor Doc Origem|Conta DRD

Pgto  |(R$) °
78944970530 - Paulo . -

L 03/10 Cesséo ou locacao

Vinicius de Menezes 1.500,00|20241003994000090E2 [FEFC |

/24 de veiculos
Lemos
07001507571 - Math 04/10 Cessa locacédo

u/of T - Matheus 2.250,00(202410049940000DMXI|FEFC |~ o000 OU10cac

Monteiro Teixeira /24 de veiculos
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Diligenciado, o prestador de contas manifestou-se alegando que "a contratacdo do veiculo foi
realizada em conformidade com o valor de mercado, garantindo a transparéncia e a boa-fé na
prestagdo de contas" e pede o afastamento da irregularidade apontada. As demais diligéncias
foram esclarecidas.

Por fim, considerando os documentos e informagdes dos autos e demais elementos extraidos nos
mecanismos de pesquisa disponiveis por esta Justica Especializada, detectada a irregularidade
prevista no art. 65, incisos Ill, da Resolucdo TSE n? 23.607/2019, manifesta-se esta analista, s.m.j.
pela desaprovagéao das contas.[...]"

J& em sede recursal (id.11.882.160), o prestador de contas alega que a despesa realizada foi
legitima, com a devida documentacdo que comprova o aluguel dos veiculos, mas a Unica questao
a ser corrigida foi o valor que ultrapassou o sublimite estabelecido." e acrescentou que "(;) o
candidato, ao optar pela locagdo do veiculo, ndo incorreu em qualquer pratica ilicita, mas, ao
contrario, utilizou-se de uma faculdade prevista na legislacao eleitoral, que permite a realizacao de
despesas necessérias e proporcionais a execugao da campanha.”.

Ademais, assevera que "(;) O valor contratado reflete a REALIDADE DE MERCADO, conforme
demonstrado pelo orcamento anexado, e a decisdo de locar o veiculo atendeu aos principios da
eficiéncia e economicidade, considerando as demandas e necessidades da campanha eleitoral.".
Pede, ao final, para reformar a sentenca a fim de aprovar com ressalvas as contas, afastando a
multa aplicada, por ndo haver previsao legal.

Pois bem.

Como se observa, o candidato extrapolou em R$ 1.650,00 (mil, seiscentos e cinquenta reais) o
limite de gasto com aluguel de veiculos automotores (de 20%) estabelecido no art. 42, I, da
Resolugdo TSE n? 23.607/2019, pois realizou despesas dessa natureza no montante de R$
3.750,00 (trés mil, setecentos e cinquenta reais) e o total dos gastos de campanha contratado foi
de R$ 10.500,00 (dez mil e quinhentos reais).

O referido dispositivo da Resolugcao TSE n® 23.607/2019 preceitua que:

Art. 42. S30 estabelecidos os seguintes limites em relagdo ao total dos gastos de campanha
contratados (Lei n® 9.504/1997, art. 26, § 19):

| - alimentacdo do pessoal que presta servigos as candidaturas ou aos comités de campanha: 10%
(dez por cento);

Il - aluguel de veiculos automotores: 20% (vinte por cento).

Intimado do relatério de diligéncias, o prestador de contas manifestou-se alegando que "a
contratacdo do veiculo foi realizada em conformidade com o valor de mercado, garantindo a
transparéncia e a boa-fé na prestacao de contas" e pede o afastamento da irregularidade apontada.
Com base no limite estabelecido no art. 42, I, da Resolugdo TSE n? 23.607/2019, o candidato
poderia gastar até o limite de R$ 2.100,00 (dois mil e cem reais). Contudo, efetuou duas locacgdes,
gue, somadas, perfizeram um total de R$ 3.750,00 (trés mil, setecentos e cinquenta reais).
Denota-se, portanto, que a norma eleitoral impds um limite de gastos com locagédo de veiculos nas
campanhas eleitorais, cuja obrigacdo nido pode o candidato se esquivar, por mais boa-fé que tenha
existido nas relagdes contratuais. Dessa forma, resta configurada a irregularidade por infragdo ao
limite posto no art. 42, Il, da Resolugdo TSE n.° 23.607/2019.

Ocorre, todavia, que o magistrado sentenciante aplicou ao candidato a multa prevista no art.6¢, da
Resolugéo TSE n® 23.607/2019, in verbis:

"Art. 62 Gastar recursos além dos limites estabelecidos sujeita os responsaveis ao pagamento de
multa no valor equivalente a 100% (cem por cento) da quantia que exceder o limite estabelecido, a
qual devera ser recolhida no prazo de cinco dias Uteis contados da intimacao da decisao judicial,

Diario da Justica Eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (DJE/TRE-SE). Documento assinado digitalmente
conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo
ser acessado no enderego eletronico http://www.tre-se.jus.br/



http://www.tre-se.jus.br/

Ano 2025 - n. 11 Aracaju, terga-feira, 21 de janeiro de 2025 106

podendo os responsaveis responderem, ainda, por abuso do poder econémico, na forma do art. 22
da Lei Complementar n? 64/1990, sem prejuizo de outras sangdes cabiveis (Lei n? 9.504/1997, art.
18-B)."

Sucede, entretanto, que a jurisprudéncia do TSE ja pacificou o entendimento de nédo aplicagdo da
sangao pecunidria prevista no dispositivo retromencionado, nos casos de extrapolagéo do limite de
gasto com aluguel de veiculo automotor previsto no art. 42, Il, da Resolugédo TSE n® 23.607/2019,
senao vejamos:

"ELEICOES 2018. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO DE CONTAS.
CANDIDATA AO CARGO DE DEPUTADO ESTADUAL. APROVACAO COM RESSALVAS.
INOBSERVANCIA DO LIMITE DE GASTO COM ALUGUEL DE VEICULOS. APLICACAO DA
MULTA PREVISTA NO ART. 18-B DA LEI N2 9.504/1997.NAO CABIMENTO. PROVIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO INDEVIDA DE RECURSOS PUBLICOS. DEVOLUGAO DE
VALORES. REEXAME. ENUNCIADO SUMULAR N2 24 DO TSE. NEGADO PROVIMENTO AO
AGRAVO INTERNO.

1. A incidéncia da sancdo pecuniaria prevista no art. 18-B da Lei das Eleicdes esta adstrita apenas
aos casos de descumprimento dos limites de gastos globais fixados para cada campanha.

2. Na espécie, a inobservancia do limite de gastos com locacéo de veiculos (art.26, § 1°, 1, da Lei
n? 9.504/1997) ndo autoriza a aplicacdo da multa prevista no art. 18-B da referida lei.

3. A andlise do argumento de que a agravada utilizou indevidamente os recursos publicos ao
extrapolar o limite de gastos para o aluguel de veiculos, 0 que ensejaria a devolucao de tais
valores, nos termos do art. 82, § 12, da Res.-TSE n? 23.553/2017, demandaria o reexame do
contexto fatico. Incidéncia do Enunciado Sumular n® 24 do TSE.

4. Negado provimento ao agravo interno.

(TSE, RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n® 060151147, Acérdao, Relator(a) Min.Og Fernandes,
Publicacdo: DJE - Diario da justica eletrdnica, Data 22/09/2020) (grifo nosso)

Com efeito, o fundamento balizador desse precedente do TSE foi o de que a multa prevista no art.
69, da Resolucdo TSE n? 23.607/2019, deve ser aplicada apenas quando houver extrapolacdo dos
limites de gastos fixados para as campanhas eleitorais, referenciados no art. 18, caput, da Lei 9.504
/97, transcritos nos arts. 4° ao 5° da Resolugéao TSE n® 23.607/2019.

Nesse aspecto, apesar de ndo reproduzido, na integra, pelo art. 62, da Resolugdo TSE n® 23.607
/2019, o art. 18-B, da Lei n® 9.504/97, de fato, ndo deixa ddvidas quanto ao alcance da multa ali
prevista, sendo vejamos:

"Art. 18-B. O descumprimento acarretara dos limites de gastos fixados para cada campanha
acarretard o pagamento de multa em valor equivalente a 100% (cem por cento) da quantia que
ultrapassar o limite estabelecido, sem prejuizo da apuracdo da ocorréncia de abuso do poder
econdmico."(Incluido pela Lei n? 13.165, de 2015) (grifei)

Dessa forma, uma vez sujeita a reserva legal e inexistindo previsdo expressa na Lei n® 9.504/97
para a aplicacdo de multa para a extrapola¢do do limite especifico de gasto com aluguel de veiculo
automotor, concluo pelo afastamento da multa aplicada originalmente na sentenga recorrida.

No caso, apesar de ndo se constatar a ma-fé do candidato e n&o vislumbrar o comprometimento
do balango contabil, percebo ser invidvel a aplicacdo dos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, uma vez que o prestador de contas arrecadou o montante de R$ 10.500,00 (dez mil,
cento e setenta reais) e a irregularidade detectada perfaz o total de R$ 1.650,00 (mil, seiscentos e
cinquenta reais), o que equivale a aproximadamente 15,71% (quinze inteiros e setenta e um
décimos por cento) daquele montante.
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Entendo, portanto, que a sentenga deve ser parcialmente reformada, para afastar a multa aplicada,
mantendo-se, no entanto, a desaprovagédo das contas (art. 74, lll, da Resolugdo TSE n? 23.607
/2019), ante a extrapolagdo, em montante substancial (superior a 10% da arrecadagdo da
campanha), do limite de gasto com aluguel de veiculo automotor.

Ante o exposto, VOTO pelo conhecimento e PARCIAL PROVIMENTO do presente recurso, para
afastar a multa cominada com base no art. 6° da Resolugcdo TSE n® 23.607/2019, mantendo-se a
deciséo recorrida quanto 8 DESAPROVAGAO das contas de campanha de LEONARDO CASTOR
TELES BARRETO alusivas as Elei¢cbes de 2024, ante a presencga de falha que compromete a sua
regularidade.

E como voto.

JUIZ TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO - RELATOR

EXTRATO DA ATA

RECURSO ELEITORAL (11548) n? 0600759-28.2024.6.25.0014/SERGIPE.

Relator(a): Juiz(a) TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO.

RECORRENTE: LEONARDO CASTOR TELES BARRETO

Advogado do(a) RECORRENTE: WESLEY ARAUJO CARDOSO - SE5509-A

Presidéncia da Des. DIOGENES BARRETO. Presentes as Juizas e os Juizes ANA LUCIA FREIRE
DE ALMEIDA DOS ANJOS, HELIO DE FIGUEIREDO MESQUITA NETO, BRENO BERGSON
SANTOS, CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL, DAUQUIRIA DE MELO
FERREIRA, TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO e a Procuradora Regional Eleitoral, Dr?
ALDIRLA PEREIRA DE ALBUQUERQUE.

DECISAO: ACORDAM os Membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade,
em CONHECER e DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO, apenas para afastar a multa
cominada e mantendo-se a desaprovacao.

SESSAO ORDINARIA de 19 de dezembro de 2024

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600615-88.2024.6.25.0035

PROCESSO  :0600615-88.2024.6.25.0035 RECURSO ELEITORAL (Umbauba - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : JULIANA CARDOSO GOMES

ADVOGADO : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

RECORRENTE : RAIMUNDO FELIX DOS SANTOS

ADVOGADO : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

: UNIAO PELA MUDANGA[REPUBLICANOS / PP / PRTB / SOLIDARIEDADE /
RECORRENTE FEDERAGCAO BRASIL DA ESPERANGCA - FE BRASIL(PT/PC DO B/PV)] -
UMBAUBA - SE

ADVOGADO  : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

: UMBAUBA: "TRABALHO, JUVENTUDE E UNIAO" [MDB/PODE/PSD] -
UMBAUBA - SE

ADVOGADO : BRUNO NOVAES ROSA (3556/SE)

RECORRIDA

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 0600615-88.2024.6.25.0035
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RECORRENTES: COLIGACAO "UNIAO PELA MUDANGCA", JULIANA CARDOSO GOMES e
RAIMUNDO FELIX DOS SANTOS

ADVOGADO: FABIANO FREIRE FEITOSA - OAB/SE 3.173

RECORRIDO: COLIGACAO "TRABALHO, JUVENTUDE E UNIAQ" - UMBAUBA/SE

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto pela COLIGAGCAO "UNIAO PELA MUDANGA",
JULIANA CARDOSO GOMES e RAIMUNDO FELIX DOS SANTOS (ID 11850388), em face do
Acérdao TRE/SE (ID 11847800), da relatoria do Juiz Tiago José Brasileiro Franco, que, por
unanimidade de votos, negou provimento ao recurso, para manter integralmente a sentencga
proferida pelo Juizo da 352 Zona Eleitoral que julgou procedente o pedido formulado por meio da
Representacao ajuizada pela Coligacdo "Umbauba: Trabalho, Juventude e Unido" e condenar os
recorrentes ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do art.
39, § 89, da Lei das Eleicdes e 26 da Resolucédo TSE 23.610/2019.

Em sintese, colhe-se dos autos da representacdo que os candidatos recorrentes vinham
veiculando propaganda eleitoral irregular por meio da utilizagéo de pintura na fachada do comité da
juventude com dimensdes superiores ao permitido (0,5m2), com efeito visual de outdoor, em
desrespeito a legislagao eleitoral.

Sobre essa questdo, decidiu 0 magistrado pela procedéncia do pedido, entendendo caracterizada
a propaganda eleitoral irregular por estar clarividente a violag&o aos limites legais impostos. Nesse
mesmo sentido, seguiu a Corte Plenaria deste Tribunal.

Irresignados, rechagaram a decisdo vergastada apontando violagdo ao artigo 39, §§ 8° da Lei n®
9.504/97, sob o0 argumento de que o mero extrapolamento dos limites estabelecidos na legislacao
eleitoral ndo é suficiente para configurar um efeito outdoor, sob pena de se banalizar o seu préprio
conceito e a mens legis, criando-se inequivoca insegurancga juridica.

Apontaram divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados do Tribunal
Regional Eleitoral do Ceara(1), argumentando que este, em casos similares, entendeu que para a
configuragé@o de efeito outdoor por determinado instrumento, seria imprescindivel a comprovagao
das dimensoes do artefato, que deveriam ter medida superior a 20m?2.

Salientaram que nao pretendem o reexame de provas, mas que seja dada nova qualificacao
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereram o provimento do presente recurso (REspEl) para que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado por meio da representagéao.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pelo recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovagao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
II, da Constituicao da Republica(2) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(3).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acorddo se deu no dia 17/10/2024, quinta-feira, e a interposi¢éo do apelo especial (ID 11850388)
ocorreu em 20/10/2024, domingo, cumprindo, portanto, o triduo legal.

Visualiza-se, porém, no ID 11854742, novo recurso especial interposto pelas mesmas partes, o
qual deixo de apreciar em razdo da preclusdo consumativa. Inclusive, analisando as pecas,
observo inexistir o ID 11851498, mencionado, de que houve publicacdo do acérddo no DJE em 24
/10/2024.
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Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade referente ao RESPE (ID 11850388), qual seja, arguicdo de ofensa a dispositivo
expresso de lei.

Os recorrentes alegaram violagdo ao art. 39, §§ 8° da Lei das Eleicdes, cujo teor passo a
transcrever:

"Art. 39. A realizagcdo de qualquer ato de propaganda partidéria ou eleitoral, em recinto aberto ou
fechado, ndo depende de licenca da policia.

§ 88 E vedada a propaganda eleitoral mediante outdoors, inclusive eletrdnicos, sujeitando-se a
empresa responsavel, os partidos, as coligacbes e os candidatos a imediata retirada da
propaganda irregular e ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a R$
15.000,00 (quinze mil reais)."

Conforme relatado, insurgiram-se apontando ofensa ao artigo supracitado, salientando que néo se
olvida que a legislacao eleitoral veda a utilizagdo de outdoor, engenhos, equipamentos publicitarios
ou conjunto de pegas que, justapostas, se assemelhem ou causem o seu efeito como instrumento
para a divulgacdo de propaganda eleitoral, mas que o mero fato de a propaganda haver
ultrapassado o limite de 0,5m? n&o conduz, por si sO, a caracterizagéo de efeito outdoor.

Aduziram que a prépria legislagéo eleitoral admite que o candidato faga inscrever, no comité
central de campanha, banner de até 4m2 (quatro metros quadrados), sendo este o limite maximo
estabelecido na norma.

Asseriram que, conforme se observa do § 3% do art. 38 acima citado, quando as propagandas
ultrapassarem as dimensdes maximas fixadas nos §§ 12 e 2° configuram mera "publicidade
irregular", ndo havendo o que se falar em outdoor.

Ressaltaram, assim, que para que se cause um efeito outdoor, é indispensavel que a publicidade
tenha grandes dimensbées, ndo bastando que ultrapasse o limite de 4m2 ou 0,5m>.

Salientaram, por fim, que esta Corte realizou uma interpretagéo extensiva de norma de natureza
proibitiva, elastecendo o conceito de outdoor ao seu talante, uma vez que, quando ultrapassados
os 0,5 m2 previsto em legislagéo, a providéncia judicial definida em lei refere-se, tdo somente, a
diminuicdo da extensdo do aparato propagandistico, de modo a adequa-lo aos ditames normativos,
obrigacao que, segundo eles, foi imediatamente efetivada.

Observa-se, desse modo, que os insurgentes indicaram violagéo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expuseram as razdes juridicas que serviram
de baliza as suas insurgéncias, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propdsito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizagéo, sendo
gue a indicagdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentagédo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisé@o a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual n&o foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental ndo provido. (grifos acrescidos)"(4)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
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CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes nao impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipéteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas nao especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditérios € n&o teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Nado basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicagédo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposicdo indicada teria sido
violada, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e I,
do Cdédigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(5)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram os recorrentes a defender a
tese de violagdo a dispositivo expresso de lei serd objeto de provavel apreciagdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se a admissao
do presente REspEl.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicao de vilipéndio a dispositivos legais
expressos, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientificada a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo, encaminhem-se os presentes autos
ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 13 de dezembro de 2024.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TRE-CE - RECURSO ELEITORAL n. 15020, Acérdao 15020 de 20/07/2017, Relatora Joriza
Magalhdes Pinheiro DJE de 25/07/2017. / TRE-CE - RE 19992 MARCO - CE, Relator RICARDO
CUNHA PORTO, Data de Julgamento 23/11/2016, Publicado em sessdo./ TRE-CE - RE: 46643
QUIXADA - CE, Relator: FRANCISCO EDUARDO TORQUATO SCORSAFAVA, Data de
Julgamento: 28/08/2018, Data de Publicagdo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, Tomo 165, Data
30/08/2018, P&gina 08.

2. Cédigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais s&o terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposi¢cédo de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais."

3. CF/88: "Art. 121. [4] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicdo ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretagédo de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; (...)".
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4. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagéo no Diério de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

5. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600615-88.2024.6.25.0035

PROCESSO  :0600615-88.2024.6.25.0035 RECURSO ELEITORAL (Umbauba - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : JULIANA CARDOSO GOMES

ADVOGADO  : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

RECORRENTE : RAIMUNDO FELIX DOS SANTOS

ADVOGADO  : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

: UNIAO PELA MUDANGCA[REPUBLICANOS / PP / PRTB / SOLIDARIEDADE /
RECORRENTE FEDERAGAO BRASIL DA ESPERANGA - FE BRASIL(PT/PC DO B/PV)] -
UMBAUBA - SE

ADVOGADO : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

: UMBAUBA: "TRABALHO, JUVENTUDE E UNIAO" [MDB/PODE/PSD] -
UMBAUBA - SE

ADVOGADO : BRUNO NOVAES ROSA (3556/SE)

RECORRIDA

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N? 0600615-88.2024.6.25.0035

RECORRENTES: COLIGACAO "UNIAO PELA MUDANGCA", JULIANA CARDOSO GOMES e
RAIMUNDO FELIX DOS SANTOS

ADVOGADO: FABIANO FREIRE FEITOSA - OAB/SE 3.173

RECORRIDO: COLIGACAO "TRABALHO, JUVENTUDE E UNIAO" - UMBAUBA/SE

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto pela COLIGACAO "UNIAO PELA MUDANGCA",
JULIANA CARDOSO GOMES e RAIMUNDO FELIX DOS SANTOS (ID 11850388), em face do
Acérdao TRE/SE (ID 11847800), da relatoria do Juiz Tiago José Brasileiro Franco, que, por
unanimidade de votos, negou provimento ao recurso, para manter integralmente a sentencga
proferida pelo Juizo da 352 Zona Eleitoral que julgou procedente o pedido formulado por meio da
Representacdo ajuizada pela Coligacdo "Umbauba: Trabalho, Juventude e Unido" e condenar os
recorrentes ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do art.
39, § 89, da Lei das Eleicdes e 26 da Resolucido TSE 23.610/2019.

Em sintese, colhe-se dos autos da representacdo que os candidatos recorrentes vinham
veiculando propaganda eleitoral irregular por meio da utilizagédo de pintura na fachada do comité da
juventude com dimensdes superiores ao permitido (0,5m2), com efeito visual de outdoor, em
desrespeito a legislacao eleitoral.

Sobre essa questéo, decidiu o magistrado pela procedéncia do pedido, entendendo caracterizada
a propaganda eleitoral irregular por estar clarividente a violagéo aos limites legais impostos. Nesse
mesmo sentido, seguiu a Corte Plenaria deste Tribunal.
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Irresignados, rechacaram a decisdo vergastada apontando violacdo ao artigo 39, §§ 8° da Lei n®
9.504/97, sob o argumento de que o mero extrapolamento dos limites estabelecidos na legislagao
eleitoral ndo é suficiente para configurar um efeito outdoor, sob pena de se banalizar o seu préprio
conceito e a mens legis, criando-se inequivoca inseguranca juridica.

Apontaram divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados do Tribunal
Regional Eleitoral do Ceara(1), argumentando que este, em casos similares, entendeu que para a
configuragédo de efeito outdoor por determinado instrumento, seria imprescindivel a comprovacao
das dimensoes do artefato, que deveriam ter medida superior a 20m?2.

Salientaram que néo pretendem o reexame de provas, mas que seja dada nova qualificagao
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereram o provimento do presente recurso (REspEl) para que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado por meio da representagao.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questéo de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservacdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pelo recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovacao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
I, da Constituicdo da Republica(2) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(3).
Sob a 6tica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagéo do
acordao se deu no dia 17/10/2024, quinta-feira, e a interposi¢cdo do apelo especial (ID 11850388)
ocorreu em 20/10/2024, domingo, cumprindo, portanto, o triduo legal.

Visualiza-se, porém, no ID 11854742, novo recurso especial interposto pelas mesmas partes, o
qual deixo de apreciar em razdo da preclusdo consumativa. Inclusive, analisando as pecas,
observo inexistir o ID 11851498, mencionado, de que houve publicacdo do acérdao no DJE em 24
/10/2024.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade referente ao RESPE (ID 11850388), qual seja, arguicdo de ofensa a dispositivo
expresso de lei.

Os recorrentes alegaram violagdo ao art. 39, §§ 8° da Lei das Eleicdes, cujo teor passo a
transcrever:

"Art. 39. A realizagcdo de qualquer ato de propaganda partidéria ou eleitoral, em recinto aberto ou
fechado, ndo depende de licenca da policia.

§ 88 E vedada a propaganda eleitoral mediante outdoors, inclusive eletrdnicos, sujeitando-se a
empresa responsavel, os partidos, as coligacbes e os candidatos a imediata retirada da
propaganda irregular e ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a R$
15.000,00 (quinze mil reais)."

Conforme relatado, insurgiram-se apontando ofensa ao artigo supracitado, salientando que néo se
olvida que a legislacao eleitoral veda a utilizagdo de outdoor, engenhos, equipamentos publicitarios
ou conjunto de pegas que, justapostas, se assemelhem ou causem o seu efeito como instrumento
para a divulgacao de propaganda eleitoral, mas que o mero fato de a propaganda haver
ultrapassado o limite de 0,5m? nao conduz, por si sO, a caracterizagéo de efeito outdoor.

Aduziram que a prépria legislagéo eleitoral admite que o candidato faga inscrever, no comité
central de campanha, banner de até 4m2 (quatro metros quadrados), sendo este o limite maximo
estabelecido na norma.
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Asseriram que, conforme se observa do § 3° do art. 38 acima citado, quando as propagandas
ultrapassarem as dimensfes maximas fixadas nos §§ 1° e 2° configuram mera "publicidade
irregular”, ndo havendo o que se falar em outdoor.

Ressaltaram, assim, que para que se cause um efeito outdoor, é indispensavel que a publicidade
tenha grandes dimensdes, ndo bastando que ultrapasse o limite de 4m?2 ou 0,5m?2.

Salientaram, por fim, que esta Corte realizou uma interpretacdo extensiva de norma de natureza
proibitiva, elastecendo o conceito de outdoor ao seu talante, uma vez que, quando ultrapassados
os 0,5 m2 previsto em legislacdo, a providéncia judicial definida em lei refere-se, tdo somente, a
diminuigao da extensao do aparato propagandistico, de modo a adequé-lo aos ditames normativos,
obrigagéo que, segundo eles, foi imediatamente efetivada.

Observa-se, desse modo, que os insurgentes indicaram violagcdo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expuseram as razdes juridicas que serviram
de baliza as suas insurgéncias, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propésito, 0os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEIGOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizagdo, sendo
que a indicagdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisd@o a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental nao provido. (grifos acrescidos)"(4)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes ndo impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hip6teses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas nao especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e n&o teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Nao basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicagdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposi¢do indicada teria sido
violada, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, l e I,
do Cadigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(5)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram os recorrentes a defender a
tese de violacdo a dispositivo expresso de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da andlise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
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pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicagéo de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se a admissao
do presente REspEl.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicao de vilipéndio a dispositivos legais
expressos, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientificada a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo, encaminhem-se os presentes autos
ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 13 de dezembro de 2024.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE
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3. CF/88: "Art. 121. [¢] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicao ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; (...)".

4. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagio no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

5. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Louren¢o/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600615-88.2024.6.25.0035

PROCESSO  :0600615-88.2024.6.25.0035 RECURSO ELEITORAL (Umbauba - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : JULIANA CARDOSO GOMES

ADVOGADO : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

RECORRENTE : RAIMUNDO FELIX DOS SANTOS

ADVOGADO : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

: UNIAO PELA MUDANGA[REPUBLICANOS / PP / PRTB / SOLIDARIEDADE /
RECORRENTE FEDERAGCAO BRASIL DA ESPERANCA - FE BRASIL(PT/PC DO B/PV)] -
UMBAUBA - SE

ADVOGADO  : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)
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: UMBAUBA: "TRABALHO, JUVENTUDE E UNIAO" [MDB/PODE/PSD] -
UMBAUBA - SE

ADVOGADO : BRUNO NOVAES ROSA (3556/SE)

RECORRIDA

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N2 0600615-88.2024.6.25.0035

RECORRENTES: COLIGACAO "UNIAO PELA MUDANGCA", JULIANA CARDOSO GOMES e
RAIMUNDO FELIX DOS SANTOS

ADVOGADO: FABIANO FREIRE FEITOSA - OAB/SE 3.173

RECORRIDO: COLIGAGCAO "TRABALHO, JUVENTUDE E UNIAO" - UMBAUBA/SE

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto pela COLIGAGAO "UNIAO PELA MUDANGA",
JULIANA CARDOSO GOMES e RAIMUNDO FELIX DOS SANTOS (ID 11850388), em face do
Acérdao TRE/SE (ID 11847800), da relatoria do Juiz Tiago José Brasileiro Franco, que, por
unanimidade de votos, negou provimento ao recurso, para manter integralmente a sentenca
proferida pelo Juizo da 352 Zona Eleitoral que julgou procedente o pedido formulado por meio da
Representacdo ajuizada pela Coligacdo "Umbauba: Trabalho, Juventude e Unido" e condenar os
recorrentes ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do art.
39, § 89, da Lei das Eleicdes e 26 da Resolucido TSE 23.610/2019.

Em sintese, colhe-se dos autos da representacdo que os candidatos recorrentes vinham
veiculando propaganda eleitoral irregular por meio da utilizagéo de pintura na fachada do comité da
juventude com dimensdes superiores ao permitido (0,5m?2), com efeito visual de outdoor, em
desrespeito a legislagéao eleitoral.

Sobre essa questéo, decidiu o magistrado pela procedéncia do pedido, entendendo caracterizada
a propaganda eleitoral irregular por estar clarividente a violagdo aos limites legais impostos. Nesse
mesmo sentido, seguiu a Corte Plenaria deste Tribunal.

Irresignados, rechagaram a decisdo vergastada apontando violagdo ao artigo 39, §§ 8° da Lei n®
9.504/97, sob o0 argumento de que o mero extrapolamento dos limites estabelecidos na legislacao
eleitoral ndo é suficiente para configurar um efeito outdoor, sob pena de se banalizar o seu préprio
conceito e a mens legis, criando-se inequivoca insegurancga juridica.

Apontaram divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados do Tribunal
Regional Eleitoral do Ceara(1), argumentando que este, em casos similares, entendeu que para a
configuragéo de efeito outdoor por determinado instrumento, seria imprescindivel a comprovagao
das dimensoes do artefato, que deveriam ter medida superior a 20m?2.

Salientaram que nao pretendem o reexame de provas, mas que seja dada nova qualificacdo
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereram o provimento do presente recurso (REspEIl) para que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado por meio da representacgao.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagdo de uma linha de
entendimento harmoénica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
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estd condicionada a indicacdo, pelo recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovacao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
I, da Constituicdo da Republica(2) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Codigo Eleitoral(3).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acordao se deu no dia 17/10/2024, quinta-feira, e a interposicdo do apelo especial (ID 11850388)
ocorreu em 20/10/2024, domingo, cumprindo, portanto, o triduo legal.

Visualiza-se, porém, no ID 11854742, novo recurso especial interposto pelas mesmas partes, o
qual deixo de apreciar em razdo da preclusdo consumativa. Inclusive, analisando as pecas,
observo inexistir o ID 11851498, mencionado, de que houve publicacdo do acérdao no DJE em 24
/10/2024.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade referente ao RESPE (ID 11850388), qual seja, arguicdo de ofensa a dispositivo
expresso de lei.

Os recorrentes alegaram violagédo ao art. 39, §§ 8° da Lei das Elei¢cdes, cujo teor passo a
transcrever:

"Art. 39. A realizacdo de qualquer ato de propaganda partidaria ou eleitoral, em recinto aberto ou
fechado, nao depende de licenga da policia.

§ 88 E vedada a propaganda eleitoral mediante outdoors, inclusive eletrénicos, sujeitando-se a
empresa responsavel, os partidos, as coligagcbes e o0s candidatos a imediata retirada da
propaganda irregular e ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a R$
15.000,00 (quinze mil reais)."

Conforme relatado, insurgiram-se apontando ofensa ao artigo supracitado, salientando que néo se
olvida que a legislacéo eleitoral veda a utilizagéo de outdoor, engenhos, equipamentos publicitarios
ou conjunto de pecas que, justapostas, se assemelhem ou causem o seu efeito como instrumento
para a divulgacdo de propaganda eleitoral, mas que o mero fato de a propaganda haver
ultrapassado o limite de 0,5m2 n&o conduz, por si s, a caracterizagéao de efeito outdoor.

Aduziram que a prépria legislacdo eleitoral admite que o candidato fagca inscrever, no comité
central de campanha, banner de até 4m2 (quatro metros quadrados), sendo este o limite maximo
estabelecido na norma.

Asseriram que, conforme se observa do § 3° do art. 38 acima citado, quando as propagandas
ultrapassarem as dimensfes maximas fixadas nos §§ 1° e 2° configuram mera "publicidade
irregular”, ndo havendo o que se falar em outdoor.

Ressaltaram, assim, que para que se cause um efeito outdoor, é indispensavel que a publicidade
tenha grandes dimensdes, ndo bastando que ultrapasse o limite de 4m?2 ou 0,5m2.

Salientaram, por fim, que esta Corte realizou uma interpretacdo extensiva de norma de natureza
proibitiva, elastecendo o conceito de outdoor ao seu talante, uma vez que, quando ultrapassados
os 0,5 m2 previsto em legislacdo, a providéncia judicial definida em lei refere-se, tdo somente, a
diminuigao da extensao do aparato propagandistico, de modo a adequé-lo aos ditames normativos,
obrigagéo que, segundo eles, foi imediatamente efetivada.

Observa-se, desse modo, que os insurgentes indicaram violacdo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expuseram as razdes juridicas que serviram
de baliza as suas insurgéncias, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propésito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.
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1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizagédo, sendo
que a indicacdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisé@o a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental ndo provido. (grifos acrescidos)"(4)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes nado impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipéteses do art. 275 do Cddigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas ndo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditérios e n&ao teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Nado basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérddo recorrido, por que motivos entende que a disposicdo indicada teria sido
violada, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e I,
do Cadigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(5)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram os recorrentes a defender a
tese de violacdo a dispositivo expresso de lei sera objeto de provavel apreciagéo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
caréater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a analise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se a admissao
do presente REspEL.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a argui¢édo de vilipéndio a dispositivos legais
expressos, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientificada a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo, encaminhem-se os presentes autos
ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 13 de dezembro de 2024.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TRE-CE - RECURSO ELEITORAL n. 15020, Acérdao 15020 de 20/07/2017, Relatora Joriza
Magalhdes Pinheiro DJE de 25/07/2017. / TRE-CE - RE 19992 MARCO - CE, Relator RICARDO
CUNHA PORTO, Data de Julgamento 23/11/2016, Publicado em sessdo./ TRE-CE - RE: 46643
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QUIXADA - CE, Relator: FRANCISCO EDUARDO TORQUATO SCORSAFAVA, Data de
Julgamento: 28/08/2018, Data de Publicagdo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, Tomo 165, Data
30/08/2018, P&gina 08.

2. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais sdo terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposi¢éo de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais."

3. CF/88: "Art. 121. [4] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicdo ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; (...)".

4. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagdo no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

5. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600615-88.2024.6.25.0035

PROCESSO  :0600615-88.2024.6.25.0035 RECURSO ELEITORAL (Umbauba - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR TIAGO JOSE BRASILEIRO FRANCO

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : JULIANA CARDOSO GOMES

ADVOGADO : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

RECORRENTE : RAIMUNDO FELIX DOS SANTOS

ADVOGADO : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

: UNIAO PELA MUDANGCA[REPUBLICANOS / PP / PRTB / SOLIDARIEDADE /
RECORRENTE FEDERAGAO BRASIL DA ESPERANGA - FE BRASIL(PT/PC DO B/PV)] -
UMBAUBA - SE

ADVOGADO : FABIANO FREIRE FEITOSA (3173/SE)

: UMBAUBA: "TRABALHO, JUVENTUDE E UNIAO" [MDB/PODE/PSD] -
UMBAUBA - SE

ADVOGADO  :BRUNO NOVAES ROSA (3556/SE)

RECORRIDA

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N2 0600615-88.2024.6.25.0035

RECORRENTES: COLIGAGCAO "UNIAO PELA MUDANGA", JULIANA CARDOSO GOMES e
RAIMUNDO FELIX DOS SANTOS

ADVOGADO: FABIANO FREIRE FEITOSA - OAB/SE 3.173

RECORRIDO: COLIGAGAO "TRABALHO, JUVENTUDE E UNIAO" - UMBAUBA/SE

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto pela COLIGACAO "UNIAO PELA MUDANGCA",
JULIANA CARDOSO GOMES e RAIMUNDO FELIX DOS SANTOS (ID 11850388), em face do
Acérdao TRE/SE (ID 11847800), da relatoria do Juiz Tiago José Brasileiro Franco, que, por
unanimidade de votos, negou provimento ao recurso, para manter integralmente a sentenca
proferida pelo Juizo da 352 Zona Eleitoral que julgou procedente o pedido formulado por meio da
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Representacdo ajuizada pela Coligagdo "Umbadba: Trabalho, Juventude e Unido" e condenar os
recorrentes ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do art.
39, § 8% da Lei das Elei¢des e 26 da Resolucdo TSE 23.610/2019.

Em sintese, colhe-se dos autos da representacdo que os candidatos recorrentes vinham
veiculando propaganda eleitoral irregular por meio da utilizagdo de pintura na fachada do comité da
juventude com dimensdes superiores ao permitido (0,5m2), com efeito visual de outdoor, em
desrespeito a legislacdo eleitoral.

Sobre essa questao, decidiu 0 magistrado pela procedéncia do pedido, entendendo caracterizada
a propaganda eleitoral irregular por estar clarividente a violagéo aos limites legais impostos. Nesse
mesmo sentido, seguiu a Corte Plenaria deste Tribunal.

Irresignados, rechagaram a decisdo vergastada apontando violagdo ao artigo 39, §§ 8° da Lei n®
9.504/97, sob o argumento de que o mero extrapolamento dos limites estabelecidos na legislagao
eleitoral ndo é suficiente para configurar um efeito outdoor, sob pena de se banalizar o seu préprio
conceito e a mens legis, criando-se inequivoca inseguranga juridica.

Apontaram divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados do Tribunal
Regional Eleitoral do Ceara(1), argumentando que este, em casos similares, entendeu que para a
configuracédo de efeito outdoor por determinado instrumento, seria imprescindivel a comprovacao
das dimensoes do artefato, que deveriam ter medida superior a 20m2.

Salientaram que ndo pretendem o reexame de provas, mas que seja dada nova qualificagdo
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereram o provimento do presente recurso (REspEl) para que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado por meio da representagao.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservacdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pelo recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovacao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
I, da Constituicdo da Republica(2) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(3).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acordao se deu no dia 17/10/2024, quinta-feira, e a interposicdo do apelo especial (ID 11850388)
ocorreu em 20/10/2024, domingo, cumprindo, portanto, o triduo legal.

Visualiza-se, porém, no ID 11854742, novo recurso especial interposto pelas mesmas partes, o
qual deixo de apreciar em razdo da preclusdo consumativa. Inclusive, analisando as pecas,
observo inexistir o ID 11851498, mencionado, de que houve publicacdo do ac6rdao no DJE em 24
/10/2024.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade referente ao RESPE (ID 11850388), qual seja, arguicdo de ofensa a dispositivo
expresso de lei.

Os recorrentes alegaram violagdo ao art. 39, §§ 8°? da Lei das Elei¢cdes, cujo teor passo a
transcrever:

"Art. 39. A realizacdo de qualquer ato de propaganda partidaria ou eleitoral, em recinto aberto ou
fechado, nao depende de licenga da policia.
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§ 88 E vedada a propaganda eleitoral mediante outdoors, inclusive eletrénicos, sujeitando-se a
empresa responsavel, os partidos, as coligagbes e o0s candidatos a imediata retirada da
propaganda irregular e ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a R$
15.000,00 (quinze mil reais)."

Conforme relatado, insurgiram-se apontando ofensa ao artigo supracitado, salientando que néo se
olvida que a legislacao eleitoral veda a utilizagdo de outdoor, engenhos, equipamentos publicitarios
ou conjunto de pegas que, justapostas, se assemelhem ou causem o seu efeito como instrumento
para a divulgacdo de propaganda eleitoral, mas que o mero fato de a propaganda haver
ultrapassado o limite de 0,5m2 ndo conduz, por si sO, a caracterizagéo de efeito outdoor.

Aduziram que a prépria legislagdo eleitoral admite que o candidato faga inscrever, no comité
central de campanha, banner de até 4m? (quatro metros quadrados), sendo este o limite maximo
estabelecido na norma.

Asseriram que, conforme se observa do § 3° do art. 38 acima citado, quando as propagandas
ultrapassarem as dimensfes maximas fixadas nos §§ 1° e 2° configuram mera "publicidade
irregular”, ndo havendo o que se falar em outdoor.

Ressaltaram, assim, que para que se cause um efeito outdoor, é indispensavel que a publicidade
tenha grandes dimensdes, ndo bastando que ultrapasse o limite de 4m2 ou 0,5m=.

Salientaram, por fim, que esta Corte realizou uma interpretacdo extensiva de norma de natureza
proibitiva, elastecendo o conceito de outdoor ao seu talante, uma vez que, quando ultrapassados
os 0,5 m2 previsto em legislagcéo, a providéncia judicial definida em lei refere-se, tdo somente, a
diminuigao da extenséo do aparato propagandistico, de modo a adequé-lo aos ditames normativos,
obrigacao que, segundo eles, foi imediatamente efetivada.

Observa-se, desse modo, que os insurgentes indicaram violagdo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expuseram as razdes juridicas que serviram
de baliza as suas insurgéncias, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propésito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizagdo, sendo
que a indicacdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisdo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental nao provido. (grifos acrescidos)"(4)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes nado impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipoteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.
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2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas nao especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditérios e n&o teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Nado basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicagédo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérddo recorrido, por que motivos entende que a disposicdo indicada teria sido
violada, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e ll,
do Cédigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(5)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram os recorrentes a defender a
tese de violacdo a dispositivo expresso de lei sera objeto de provavel apreciagdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
caréter definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se a admissdo
do presente REspEI.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicao de vilipéndio a dispositivos legais
expressos, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientificada a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo, encaminhem-se os presentes autos
ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 13 de dezembro de 2024.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TRE-CE - RECURSO ELEITORAL n. 15020, Acérddo 15020 de 20/07/2017, Relatora Joriza
Magalhaes Pinheiro DJE de 25/07/2017. / TRE-CE - RE 19992 MARCO - CE, Relator RICARDO
CUNHA PORTO, Data de Julgamento 23/11/2016, Publicado em sessdo./ TRE-CE - RE: 46643
QUIXADA - CE, Relator: FRANCISCO EDUARDO TORQUATO SCORSAFAVA, Data de
Julgamento: 28/08/2018, Data de Publicacdo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, Tomo 165, Data
30/08/2018, P&gina 08.

2. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisbes dos Tribunais Regionais s&o terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposicao de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais."

3. CF/88: "Art. 121. [;] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicdo ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretagédo de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; (...)".

4. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagéo no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

5. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA(156) N2 0601613-35.2022.6.25.0000
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PROCESSO :0601613-35.2022.6.25.0000 CUMPRIMENTO DE SENTENGA (Aracaju - SE)

: DESEMBARGADORA VICE-PRESIDENTE ANA LUCIA FREIRE DE ALMEIDA
DOS ANJOS

EXECUTADO : MARIA LUZIA VIEIRA LIMA
ADVOGADO : DANILO HENRIQUE DE OLIVEIRA LIMA (8098/SE)
EXEQUENTE : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

FISCAL DA
LEI

RELATOR

: PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

CUMPRIMENTO DE SENTENCA N 0601613-35.2022.6.25.0000

EXEQUENTE: PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

EXECUTADA: MARIA LUZIA VIEIRA LIMA

DECISAO

Considerando a informacdo de que a executada promoveu o pagamento do débito em 19.12.2024
(ID 11896404 e anexos);

Considerando a ocorréncia de indisponibilizacdo de parte do valor do débito (R$ 291,59 -
Protocolo: 20240015392926 - ID 11787386), no dia 27.08.2024, em virtude da decisdo ID
11784943;

Considerando a informacao de detalhamento da ordem judicial de bloqueio de valores anexada a
este despacho,

Intime-se o Ministério Publico Eleitoral (exequente) para manifestar-se a respeito, requerendo o
que entender cabivel, no prazo de 5 (cinco) dias.

Incumbe a SJD conceder acesso, aos representantes processuais das partes e da Procuradoria
Regional Eleitoral, aos documentos sigilosos do processo (e aos anexos a este despacho e as
decisbes IDs 11784943 e 11787382).

Publique-se. Intime-se.

Aracaju (SE), em 08 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADORA ANA LUCIA FREIRE DE ALMEIDA DOS ANJOS

RELATORA

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600274-83.2024.6.25.0028

:0600274-83.2024.6.25.0028 RECURSO ELEITORAL (Canindé de Sao
Francisco - SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : LUCAS BATISTA PESSOA

ADVOGADO  : EDSON FELIX DA SILVA (13011/SE)

: AVANCA CANINDE[REPUBLICANOS / PDT / MDB / PSB / PSD / Federagéo
RECORRIDA  BRASIL DA ESPERANGA - FE BRASIL(PT/PC do B/PV)] - CANINDE DE SAO
FRANCISCO - SE

ADVOGADO  : PERICLES CARVALHO OLIVEIRA (13774/SE)

PROCESSO
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Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N2 0600274-83.2024.6.25.0028

RECORRENTE: LUCAS BATISTA PESSOA

ADVOGADO: EDSON FELIX DA SILVA - OAB/SE 13.011

RECORRIDA: COLIGACAO "AVANCA CANINDE" [REPUBLICANOS/PDT/MDB/PSB/PSD
FEDERACAO BRASIL DA ESPERANCA - FE BRASIL(PT/PC DO B/PV)] - CANINDE DE SAO
FRANCISCO - SE

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto por LUCAS BATISTA PESSOA (ID 11866434),
devidamente representado, em face do Acorddao TRE/SE (ID 11863051), da relatoria do Juiz
Cristiano César Braga de Aragao Cabral, que, por unanimidade de votos, negou provimento ao
recurso, para manter a sentenca do Juizo da 282 Zona Eleitoral que julgou procedente o pedido
formulado na representagédo, condenando o recorrente ao pagamento de multa no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais).

Em sintese, colhe-se dos autos que a Coligagdo "AVANCA CANINDE" [REPUBLICANOS/PDT
/MDB/PSB/PSD/Federacdo BRASIL DA ESPERANCA - FE BRASIL(PT/PC do B/PV)] - CANINDE
DE SAO FRANCISCO/SE ajuizou representacdo em desfavor do recorrente, sob o argumento de
que este postou no grupo do WhatsApp "Canindé News", um video com apoio explicito e pedido de
voto ao entdo pré-candidato a prefeito "Machadinho".

A respeito, o magistrado decidiu pela procedéncia do pedido, assim o fazendo também a Corte
Plenaria deste Tribunal, quando entendeu pela configuracédo da propaganda eleitoral antecipada.
Inconformado, o recorrente rechagou a decisdo combatida, alegando violagédo ao artigo 36-A da Lei
9.504/97, sob o fundamento de que a natureza privada das mensagens enviadas por meio do
WhatsApp, que sao restritas a uma pessoa ou a um grupo de pessoas e nao abertas ao publico em
geral, justifica a prevaléncia do direito a liberdade de expressdo, ndo podendo se falar em
potencialidade para macular a igualdade entre os pré-candidatos.

Aduziu que se objetiva proteger a liberdade de expressdo e a participacdo ativa de todos os
cidaddaos no debate democratico, tal qual no caso em questdo, cuja publicacdo visou
exclusivamente a divulgacdo do posicionamento pessoal de um apoiador acerca de suas
preferéncias politicas.

Apontou divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados do Tribunal Superior
Eleitoral(1) e dos Tribunais Regionais Eleitorais de Minas Gerais(2), do Rio Grande do Sul(3) e
deste préprio Regional(4), sob o fundamento de que estes, em casos similares, entenderam que a
comunicagao entre usuarios de whatsapp esta restrita aos seus vinculos de amizade, razédo pela
qual ndo configura propaganda eleitoral, salvo se demonstrado potencial de "viralizagéao".

Salientou que nao pretende o reexame de provas, mas sim que seja dada nova qualificagao
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado na representacdo, afastando-se a
multa aplicada.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnagao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagcdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao

Diario da Justica Eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (DJE/TRE-SE). Documento assinado digitalmente
conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo
ser acessado no enderego eletronico http://www.tre-se.jus.br/



http://www.tre-se.jus.br/

Ano 2025 - n. 11 Aracaju, terga-feira, 21 de janeiro de 2025 124

estd condicionada a indicacdo, pelo recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovacao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
I, da Constituicdo da Republica(5) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Codigo Eleitoral(6).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acérddo se deu no 13/11/2024 e a interposicdo do apelo especial ocorreu no dia 16/11/2024,
cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

O recorrente apontou violacdo ao artigo 36-A da Lei 9.504/97, cujo teor passo a transcrever:

Art. 36-A. Nao configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que ndo envolvam pedido
explicito de voto, a mengéo a pretensa candidatura, a exaltagéo das qualidades pessoais dos pré-
candidatos e os seguintes atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicagéo social,
inclusive via internet.

| - a participacéo de filiados a partidos politicos ou de pré-candidatos em entrevistas, programas,
encontros ou debates no radio, na televisdo e na internet, inclusive com a exposi¢cdo de
plataformas e projetos politicos, observado pelas emissoras de radio e de televisdo o dever de
conferir tratamento isonémico;

Il - a realizagdo de encontros, seminarios ou congressos, em ambiente fechado e a expensas dos
partidos politicos, para tratar da organizacdo dos processos eleitorais, discussido de politicas
publicas, planos de governos ou aliangas partidarias visando as eleigdes, podendo tais atividades
ser divulgadas pelos instrumentos de comunicacao intrapartidaria;

lll - a realizacdo de prévias partidarias e a respectiva distribuicdo de material informativo, a
divulgacéo dos nomes dos filiados que participardo da disputa e a realizagdo de debates entre os
pré-candidatos;

IV - a divulgacao de atos de parlamentares e debates legislativos, desde que néo se faca pedido
de votos;

V - a divulgacédo de posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive nas redes sociais;

VI - a realizagéo, a expensas de partido politico, de reunides de iniciativa da sociedade civil, de
veiculo ou meio de comunica¢do ou do préprio partido, em qualquer localidade, para divulgar
ideias, objetivos e propostas partidarias.

VIl - campanha de arrecadacédo prévia de recursos na modalidade prevista no inciso IV do § 4° do
art. 23 desta Lei.

§ 12 E vedada a transmiss&o ao vivo por emissoras de radio e de televisdo das prévias partidarias,
sem prejuizo da cobertura dos meios de comunicagao social.

§ 2° Nas hipéteses dos incisos | a VI do caput, sdo permitidos o pedido de apoio politico e a
divulgacdo da pré-candidatura, das acdes politicas desenvolvidas e das que se pretende
desenvolver.

§ 32 O disposto no § 20 ndo se aplica aos profissionais de comunicagéo social no exercicio da
profisséo.

Insurgiu-se alegando ofensa ao dispositivo legal supracitado, asseverando que a mensagem por
ele compartilhada no aplicativo WhatsApp, contendo jingle de campanha, permaneceu restrita ao
circulo pessoal dele, de modo que ndo teve o condao de ferir a isonomia entre os concorrentes ao
pleito, caracterizando legitimo exercicio da liberdade de expresséo.

Disse que o conteldo da mensagem, objeto de enfrentamento, ndo veicula pedido expresso de
votos para o entdo pré-candidato Machadinho, mas apenas uma demonstracdo de apoio politico
por parte dele, recorrente, legitimado pela liberdade de manifestacao.
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Salientou que de acordo com o art. 33, § 2% da Resolugdo n® 23.610/2019, as mensagens
eletrbnicas e as mensagens instantaneas enviadas consensualmente por pessoa natural, de forma
privada ou em grupos restritos de participantes, ndo se submetem ao caput deste artigo e as
normas sobre propaganda eleitoral previstas nesta Resolucao.

Nessa ordem de ideias, afirmou que o WhatsApp consiste em um aplicativo que possibilita o
dialogo virtual entre pessoas e, normalmente, essa comunicagao estd circunscrita a vinculos de
amizade ou a pessoas autorizadas por usuario administrador de grupo, tornando necessario o
prévio conhecimento do nimero de telefone celular do usuario para iniciar uma conversa ou inclui-
lo em grupo de bate-papo, restringindo-se a comunicagdo aos seus Usuarios.

Argumentou nao ser o caso de relativizar o termo "divulgacao”, mas de dar a ele interpretacdo que
exclua de seu alcance o compartilhamento de informagdes em sitio privado, somente acessivel as
pessoas previamente cadastradas, tal como pretendeu o legislador, sob pena de indevida limitag&o
as liberdades de expressdo, comunicacdo e manifestacdo de pensamento, previstas
constitucionalmente.

Asseriu que a alegada divulgacdo em massa ndo se comprova com apenas a juntada do print da
postagem em um grupo de Whatsapp, sendo necessadria, para a caracterizacdo do ilicito, prova
suficiente e robusta da chamada "viralizagéo", ou seja, da difusdo massiva da mensagem entre
uma grande diversidade de usuarios e grupos, o que nao se verificou no caso dos autos.

Ressaltou que a divulgacao de opinides pessoais sobre questdes politicas ndo apenas é permitida,
mas essencial para enriquecer o debate publico e garantir a transparéncia no processo eleitoral,
constituindo um exercicio legitimo da liberdade de expresséo, conforme a legislacéo vigente.
Observa-se, desse modo, que o insurgente indicou violagcdo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expbs as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propédsito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEIGCOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizagdo, sendo
que a indicacdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisé@o a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental ndo provido. (grifos acrescidos)(7)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes ndo impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipéteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagéao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas ndo especificaram
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no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e néo teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. N&o basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicagédo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposi¢do indicada teria sido
violada, fato este que néo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e ll,
do Cadigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(8)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o recorrente a defender a
tese de violacdo a dispositivo expresso de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacao de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se a admissao
do presente REspEl.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicdo de vilipéndio a dispositivo legal
expresso, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifigue-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apds, encaminhem-se os
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 14 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1 - TSE, Recurso Especial Eleitoral n® 13351, Relatora Min. Rosa Weber, DJE de 15.8.2019, pp.
51-52, g.

2. TRE/MG , Recurso Eleitoral n® 060028387, Acérddo, Relator Desembargador Marcelo Vaz
Bueno, DUEMG de 2.6.2021

3. TRE/RS, Recurso Eleitoral n? 060024144, Acérdao, Relator Desembargador Silvio Ronaldo
Santos de Moraes, publicado na sessao de 29.10.2020

4. TRE-SE - RE: 060007145 NOSSA SENHORA DO SOCORRO - SE, Relator: RAYMUNDO
ALMEIDA NETO, Data de Julgamento: 15/10/2020, Data de Publicagcdo: PSESS - Sesséo Plenéria,
Data 16/10/2020

5. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais sdo terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposi¢éo de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

6. CF/88: "Art. 121. [;] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicdo ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

7. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagdo no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

8. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, S&o Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES.
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RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600274-83.2024.6.25.0028

: 0600274-83.2024.6.25.0028 RECURSO ELEITORAL (Canindé de Sao
Francisco - SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : LUCAS BATISTA PESSOA

ADVOGADO : EDSON FELIX DA SILVA (13011/SE)

: AVANGA CANINDE[REPUBLICANOS / PDT / MDB / PSB / PSD / Federagéo
RECORRIDA  BRASIL DA ESPERANGCA - FE BRASIL(PT/PC do B/PV)] - CANINDE DE SAO
FRANCISCO - SE

ADVOGADO  :PERICLES CARVALHO OLIVEIRA (13774/SE)

PROCESSO

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 0600274-83.2024.6.25.0028

RECORRENTE: LUCAS BATISTA PESSOA

ADVOGADO: EDSON FELIX DA SILVA - OAB/SE 13.011

RECORRIDA: COLIGACAO "AVANCA CANINDE" [REPUBLICANOS/PDT/MDB/PSB/PSD
FEDERACAO BRASIL DA ESPERANCA - FE BRASIL(PT/PC DO B/PV)] - CANINDE DE SAO
FRANCISCO - SE

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto por LUCAS BATISTA PESSOA (ID 11866434),
devidamente representado, em face do Ac6rddao TRE/SE (ID 11863051), da relatoria do Juiz
Cristiano César Braga de Aragao Cabral, que, por unanimidade de votos, negou provimento ao
recurso, para manter a sentenca do Juizo da 282 Zona Eleitoral que julgou procedente o pedido
formulado na representagdo, condenando o recorrente ao pagamento de multa no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais).

Em sintese, colhe-se dos autos que a Coligagdo "AVANCA CANINDE" [REPUBLICANOS/PDT
/MDB/PSB/PSD/Federacdo BRASIL DA ESPERANCA - FE BRASIL(PT/PC do B/PV)] - CANINDE
DE SAO FRANCISCO/SE ajuizou representacdo em desfavor do recorrente, sob o argumento de
que este postou no grupo do WhatsApp "Canindé News", um video com apoio explicito e pedido de
voto ao entdo pré-candidato a prefeito "Machadinho™.

A respeito, o magistrado decidiu pela procedéncia do pedido, assim o fazendo também a Corte
Plenaria deste Tribunal, quando entendeu pela configuragédo da propaganda eleitoral antecipada.
Inconformado, o recorrente rechagou a decisdo combatida, alegando violagéo ao artigo 36-A da Lei
9.504/97, sob o fundamento de que a natureza privada das mensagens enviadas por meio do
WhatsApp, que sao restritas a uma pessoa ou a um grupo de pessoas e nao abertas ao publico em
geral, justifica a prevaléncia do direito a liberdade de expressdo, ndo podendo se falar em
potencialidade para macular a igualdade entre os pré-candidatos.

Aduziu que se objetiva proteger a liberdade de expressdo e a participacdo ativa de todos os
cidaddos no debate democratico, tal qual no caso em questdo, cuja publicacdo visou
exclusivamente a divulgacdo do posicionamento pessoal de um apoiador acerca de suas
preferéncias politicas.

Apontou divergéncia jurisprudencial entre a decisdo guerreada e os julgados do Tribunal Superior
Eleitoral(1) e dos Tribunais Regionais Eleitorais de Minas Gerais(2), do Rio Grande do Sul(3) e
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deste préprio Regional(4), sob o fundamento de que estes, em casos similares, entenderam que a
comunicagao entre usuarios de whatsapp esta restrita aos seus vinculos de amizade, razéo pela
qual nao configura propaganda eleitoral, salvo se demonstrado potencial de "viralizacao".

Salientou que nao pretende o reexame de provas, mas sim que seja dada nova qualificacdo
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado na representacdo, afastando-se a
multa aplicada.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questéo de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicacdo, pelo recorrente, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovagao de dissidio jurisprudencial sobre 0 assunto, nos termos do artigo 121, § 42, incisos | e
Il, da Constituicao da Republica(5) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(6).
Sob a 6tica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagéo do
acordao se deu no 13/11/2024 e a interposi¢cdo do apelo especial ocorreu no dia 16/11/2024,
cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

O recorrente apontou violagdo ao artigo 36-A da Lei 9.504/97, cujo teor passo a transcrever:

Art. 36-A. N&o configuram propaganda eleitoral antecipada, desde que ndo envolvam pedido
explicito de voto, a mencao a pretensa candidatura, a exaltagdo das qualidades pessoais dos pré-
candidatos e os seguintes atos, que poderdo ter cobertura dos meios de comunicacdo social,
inclusive via internet.

| - a participacgéo de filiados a partidos politicos ou de pré-candidatos em entrevistas, programas,
encontros ou debates no radio, na televisdo e na internet, inclusive com a exposicdo de
plataformas e projetos politicos, observado pelas emissoras de radio e de televisdo o dever de
conferir tratamento isonémico;

Il - a realizacdo de encontros, seminarios ou congressos, em ambiente fechado e a expensas dos
partidos politicos, para tratar da organizagdo dos processos eleitorais, discussdo de politicas
publicas, planos de governos ou aliangas partidarias visando as eleicdes, podendo tais atividades
ser divulgadas pelos instrumentos de comunicagéo intrapartidaria;

Il - a realizagcdo de prévias partidarias e a respectiva distribuicdo de material informativo, a
divulgacédo dos nomes dos filiados que participardo da disputa e a realizacdo de debates entre os
pré-candidatos;

IV - a divulgagéo de atos de parlamentares e debates legislativos, desde que néo se faca pedido
de votos;

V - a divulgacéo de posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive nas redes sociais;
VI - a realizagdo, a expensas de partido politico, de reunides de iniciativa da sociedade civil, de
veiculo ou meio de comunicacdo ou do préprio partido, em qualquer localidade, para divulgar
ideias, objetivos e propostas partidarias.

VIl - campanha de arrecadagéo prévia de recursos na modalidade prevista no inciso IV do § 4° do
art. 23 desta Lei.

§ 12 E vedada a transmiss&o ao vivo por emissoras de radio e de televisdo das prévias partidarias,
sem prejuizo da cobertura dos meios de comunicacao social.

Diario da Justica Eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (DJE/TRE-SE). Documento assinado digitalmente
conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo
ser acessado no enderego eletronico http://www.tre-se.jus.br/



http://www.tre-se.jus.br/

Ano 2025 - n. 11 Aracaju, terga-feira, 21 de janeiro de 2025 129

§ 22 Nas hipéteses dos incisos | a VI do caput, sdo permitidos o pedido de apoio politico e a
divulgacdo da pré-candidatura, das acdes politicas desenvolvidas e das que se pretende
desenvolver.

§ 32 O disposto no § 20 nao se aplica aos profissionais de comunicacio social no exercicio da
profissao.

Insurgiu-se alegando ofensa ao dispositivo legal supracitado, asseverando que a mensagem por
ele compartilhada no aplicativo WhatsApp, contendo jingle de campanha, permaneceu restrita ao
circulo pessoal dele, de modo que n&o teve o condao de ferir a isonomia entre os concorrentes ao
pleito, caracterizando legitimo exercicio da liberdade de expresséo.

Disse que o contelido da mensagem, objeto de enfrentamento, ndo veicula pedido expresso de
votos para o entdo pré-candidato Machadinho, mas apenas uma demonstragéo de apoio politico
por parte dele, recorrente, legitimado pela liberdade de manifestacao.

Salientou que de acordo com o art. 33, § 22, da Resolugdo n® 23.610/2019, as mensagens
eletrbnicas e as mensagens instantaneas enviadas consensualmente por pessoa natural, de forma
privada ou em grupos restritos de participantes, ndo se submetem ao caput deste artigo e as
normas sobre propaganda eleitoral previstas nesta Resolucao.

Nessa ordem de ideias, afirmou que o WhatsApp consiste em um aplicativo que possibilita o
didlogo virtual entre pessoas e, normalmente, essa comunicagao esta circunscrita a vinculos de
amizade ou a pessoas autorizadas por usuario administrador de grupo, tornando necessario o
prévio conhecimento do nimero de telefone celular do usuario para iniciar uma conversa ou inclui-
lo em grupo de bate-papo, restringindo-se a comunicagdo aos seus Usuarios.

Argumentou nao ser o caso de relativizar o termo "divulgacao”, mas de dar a ele interpretacdo que
exclua de seu alcance o compartilhamento de informagdes em sitio privado, somente acessivel as
pessoas previamente cadastradas, tal como pretendeu o legislador, sob pena de indevida limitagao
as liberdades de expressdo, comunicacdo e manifestacdo de pensamento, previstas
constitucionalmente.

Asseriu que a alegada divulgagdo em massa ndo se comprova com apenas a juntada do print da
postagem em um grupo de Whatsapp, sendo necessdria, para a caracterizacdo do ilicito, prova
suficiente e robusta da chamada "viralizagéo", ou seja, da difusdo massiva da mensagem entre
uma grande diversidade de usuarios e grupos, o que nao se verificou no caso dos autos.

Ressaltou que a divulgacao de opinides pessoais sobre questdes politicas ndo apenas é permitida,
mas essencial para enriquecer o debate publico e garantir a transparéncia no processo eleitoral,
constituindo um exercicio legitimo da liberdade de expresséo, conforme a legislacéo vigente.
Observa-se, desse modo, que o insurgente indicou violagdo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expbs as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propésito, 0os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEIGOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizagido, sendo
que a indicagdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentagédo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisdo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.
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3. Agravo regimental n&o provido. (grifos acrescidos)(7)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes ndo impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipoteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagéao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas ndo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e n&o teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Nao basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicagdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposi¢do indicada teria sido
violada, fato este que ndo ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e I,
do Cadigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(8)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o recorrente a defender a
tese de violacdo a dispositivo expresso de lei sera objeto de provavel apreciacdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da andlise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivo expresso
e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de admissibilidade recursal,
dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado, impondo-se a admissao
do presente REspEl.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicdo de vilipéndio a dispositivo legal
expresso, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifiqgue-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apds, encaminhem-se os
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 14 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1 - TSE, Recurso Especial Eleitoral n? 13351, Relatora Min. Rosa Weber, DJE de 15.8.2019, pp.
51-52, g.

2. TRE/MG , Recurso Eleitoral n® 060028387, Acordao, Relator Desembargador Marcelo Vaz
Bueno, DUEMG de 2.6.2021

3. TRE/RS, Recurso Eleitoral n? 060024144, Acérdao, Relator Desembargador Silvio Ronaldo
Santos de Moraes, publicado na sessdo de 29.10.2020

4. TRE-SE - RE: 060007145 NOSSA SENHORA DO SOCORRO - SE, Relator: RAYMUNDO
ALMEIDA NETO, Data de Julgamento: 15/10/2020, Data de Publicagcdo: PSESS - Sesséo Plenéria,
Data 16/10/2020
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5. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais sdo terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposi¢éao de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

6. CF/88: "Art. 121. [4] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposi¢cdo expressa desta Constituicdo ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

7. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagdo no Diario de justica eletrénico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

8. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sao Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. HENRIQUE NEVES.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600069-33.2024.6.25.0035

: 0600069-33.2024.6.25.0035 RECURSO ELEITORAL (Santa Luzia do Itanhy -
SE)

RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE
RECORRENTE : ADAUTO DANTAS DO AMOR CARDOSO

ADVOGADO : KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA (7297/SE)

RECORRIDO  : UNIAO BRASIL - SANTA LUZIA DO ITANHY - SE - MUNICIPAL
ADVOGADO  : JOSE ACACIO DOS SANTOS SOUTO (12193/SE)

ADVOGADO : LETICIA MARIA SILVEIRA CHAGAS (15913/SE)

ADVOGADO  : PAULO ERNANI DE MENEZES (1686/SE)

ADVOGADO  : ROBERTA DE SANTANA DIAS (13758/SE)

PROCESSO

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 0600069-33.2024.6.25.0035

RECORRENTE: ADAUTO DANTAS DO AMOR CARDOSO

ADVOGADA: KATIANNE CINTIA CORREA ROCHA - OAB/SE 7.297

RECORRIDA: UNIAO BRASIL - DIRETORIO MUNICIPAL DE SANTA LUZIA DO ITANHY/SE

Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto por ADAUTO DANTAS DO AMOR CARDOSO (ID
11865006), devidamente representado, em face do Acérdao TRE/SE (ID 11862164), da relatoria
do Juiz Cristiano César Braga de Aragado Cabral, que, por unanimidade de votos, negou
provimento ao recurso, para manter a sentenca do Juizo da 352 Zona Eleitoral que julgou
procedente o pedido formulado na representagcdo, condenando o recorrente ao pagamento de
multa no valor de R$ 10.000,00 (cinco mil reais), pela suposta pratica de conduta vedada,
consistente na manutencao de publicidade institucional em periodo vedado.

Em sintese, colhe-se dos autos que o Diretério Municipal do Unido Brasil de Santa Luzia do Itanhy
ajuizou representacdo em desfavor do recorrente, sob o argumento de que este praticou
propaganda institucional em seu beneficio, em desacordo com o previsto no art. 73, inciso VI,
alinea b, da Lei n? 9.504/97, porquanto supostamente manteve o slogan " Quem Ama Cuida" no
sitio oficial da Prefeitura Municipal de Santa Luzia do ltanhy.
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A respeito, a magistrada decidiu pela procedéncia do pedido, assim o fazendo também a Corte
Plenaria deste Tribunal, quando entendeu pela configuragéo da conduta vedada.

Inconformado, o recorrente rechacou a decisdo combatida, alegando violagdo ao artigo 73, inciso
VI, da Lei 9.504/97, sob o fundamento de que ndo fora divulgado nenhum ato especifico, mas tao
somente constou a expressdo "Quem Ama Cuida", apartada de qualquer ato de gestado
(campanha, programa, obra, servico etc).

Salientou que nao pretende o reexame de provas, mas sim que seja dada nova qualificacdo
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEl) a fim de que seja reformado o
acordao guerreado e julgado improcedente o pedido formulado na representacdo, afastando-se a
multa aplicada.

Eis, em suma, o relatorio.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questéo de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagdo de uma linha de
entendimento harménica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
estd condicionada a indicagéo, pelos recorrentes, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovagao de dissidio jurisprudencial sobre 0 assunto, nos termos do artigo 121, § 42, incisos | e
I, da Constituicao da Republica(1) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Cddigo Eleitoral(2).
Sob a 6tica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagéo do
acorddo se deu no 11/11/2024 e a interposicdo do apelo especial ocorreu no dia 13/11/2024,
cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

O recorrente apontou violagdo ao artigo 73, VI, b, da Lei 9.504/97, cujo teor passo a transcrever:
Art. 73. Séao proibidas aos agentes publicos, servidores ou nédo, as seguintes condutas tendentes a
afetar a igualdade de oportunidades entre candidatos nos pleitos eleitorais:

VI - nos trés meses que antecedem o pleito:

b) com excecdo da propaganda de produtos e servicos que tenham concorréncia no mercado,
autorizar publicidade institucional dos atos, programas, obras, servicos e campanhas dos érgaos
publicos federais, estaduais ou municipais, ou das respectivas entidades da administracao indireta,
salvo em caso de grave e urgente necessidade publica, assim reconhecida pela Justi¢a Eleitoral;
Insurgiu-se alegando ofensa ao dispositivo legal supracitado, asseverando que a simples frase
"Quem Ama Cuida" ndo traz a ele, recorrente, qualquer vantagem ou relevancia eleitoral,
justificando que o seu conteddo ndo esta associado a qualquer benesse especifica (programa,
obra, servico), e ainda porque se encontra em pdagina de pouca movimentacdo de usuario,
porquanto, hodiernamente, os sites oficiais perderam espago para paginas do instagram e
congéneres, de modo que, na sua 6ética, ndo é possivel constatar qualquer vantagem de carater
eleitoreiro.

Argumentou que o acérdao combatido subverte o sentido da norma, considerando que as condutas
vedadas sdo aquelas que tém potencial para desequilibrar o pleito eleitoral, e uma simples frase,
sem qualquer apelo eleitoral, desacompanhada de qualquer ato administrativo apto a possibilitar
vantagem ao eleitor, ndo se encontra abarcado pela norma proibitiva.

Observa-se, desse modo, que o insurgente indicou violagdo a dispositivo legal especifico,
devidamente prequestionado perante este Regional, e expbs as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propdsito, os seguintes arestos do TSE:

Diario da Justica Eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe (DJE/TRE-SE). Documento assinado digitalmente
conforme MP n. 2.200-2/2001 de 24.8.2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo
ser acessado no enderego eletronico http://www.tre-se.jus.br/



http://www.tre-se.jus.br/

Ano 2025 - n. 11 Aracaju, terga-feira, 21 de janeiro de 2025 133

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O _recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acérdao recorrido, bem como a sua particularizagdo, sendo
que a indicagdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisdo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual ndo foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental n&o provido. (grifos acrescidos)(3)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes nado impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipoteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas ndo especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditorios e n&o teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. Ndo basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicacdo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe & parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdéo recorrido, por que motivos entende que a disposicéo indicada teria sido violada
, fato este que nao ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cédigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(4)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o recorrente a defender a
tese de violacdo a dispositivo expresso de lei sera objeto de provavel apreciacédo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da andlise de mérito do presente REspEI, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicdo de vilipéndio a dispositivo legal
expresso, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar a parte recorrida para,
querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifigue-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apés, encaminhem-se os
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 10 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE
1. Cbdigo Eleitoral: "Art. 276. As decisdes dos Tribunais Regionais sdo terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem

proferidas contra expressa disposi¢cédo de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"
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2. CF/88: "Art. 121. [4] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicdo ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

3. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Acérdao de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagdo no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

4. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n? 83938, Sao Lourengo/MG, Acérdao de 30
/10/2014, Relator Min. Henrique Neves da Silva.

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600062-43.2024.6.25.0002

PROCESSO :0600062-43.2024.6.25.0002 RECURSO ELEITORAL (Barra dos Coqueiros - SE)

: DESEMBARGADORA VICE-PRESIDENTE ANA LUCIA FREIRE DE ALMEIDA
DOS ANJOS

AGRAVADO : Unido Brasil Barra dos Coqueiros/SE

ADVOGADO : JOSE EDMILSON DA SILVA JUNIOR (5060/SE)

ADVOGADO :SAULO ISMERIM MEDINA GOMES (33131/BA)

AGRAVANTE : EMPRESA DE JORNALISMO MULTIMIDIA E PUBLICIDADE LTDA
ADVOGADO : ANDERSON AZEVEDO SANTOS CORTES (4803/SE)
ADVOGADO : ELSON AUGUSTO DA CONCEICAO SILVA (14939/SE)
AGRAVANTE : GILMAR JOSE FAGUNDES DE CARVALHO

ADVOGADO : ANDERSON AZEVEDO SANTOS CORTES (4803/SE)
ADVOGADO : ELSON AUGUSTO DA CONCEICAO SILVA (14939/SE)

FISCAL DA
LEI

RELATOR

: PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N2 0600062-43.2024.6.25.0002

Intime-se a parte recorrida para, nos termos do artigo 279, § 32, do Cédigo Eleitoral, no prazo legal,
contrarrazoar o Recurso Especial (ID 11861988) e o Agravo (ID 11899686) interpostos.

Apds, remetam-se os presentes autos a Egrégia Corte Superior Eleitoral com as homenagens de
estilo.

Aracaju, 10 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

PRESIDENTE DO TRE/SE

PRESTACAO DE CONTAS ANUAL(12377) N2 0600130-96.2024.6.25.0000

PROCESSO : 0600130-96.2024.6.25.0000 PRESTACAO DE CONTAS ANUAL (Aracaju - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

INTERESSADO : DEMOCRACIA CRISTA - DC (DIRETORIO REGIONAL/SE)

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO MENEZES PRADO (4485/SE)

INTERESSADO : AIRTON COSTA SANTOS

INTERESSADO : ANTONIO DONIZETI DE ARAUJO
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Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

Centro Administrativo Gov. Augusto Franco, Lote 7, Variante 2 - Aracaju/SE - 49081-000, Tel: (79)
3209-8600

PRESTACAO DE CONTAS ANUAL N2 0600130-96.2024.6.25.0000

ORIGEM: Aracaju - SERGIPE

JUIZ(a) RELATOR(a): CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL

INTERESSADO: DEMOCRACIA CRISTA - DC (DIRETORIO REGIONAL/SE), ANTONIO
DONIZETI DE ARAUJO, AIRTON COSTA SANTOS

Advogado do(a) INTERESSADO: MARCOS ANTONIO MENEZES PRADO - SE4485-A

ATO ORDINATORIO

De ordem e em conformidade com o disposto no art. 36, §3°, inciso | da Resolugdo TSE n° 23.604
/2019, a Secretaria Judiciaria INTIMA DEMOCRACIA CRISTA - DC (DIRETORIO REGIONAL/SE),
por meio de seus(s) advogado(s), para, no prazo de 30 (trinta) dias, manifestar-se acerca do
Relatorio Preliminar da Unidade Técnica responsavel pelo exame das contas.

OBSERVAGCAO 1: O Relatdrio Preliminar da Unidade Técnica encontra-se juntado(a) nos autos
digitais do processo de prestacdo de contas em referéncia, cuja integra pode ser acessada, pelo(a)
procurador(a) devidamente cadastrado(a), através do Sistema PJE do Tribunal Regional Eleitoral
de Sergipe, no seguinte enderecgo eletrénico: https://pje.tre-se.jus.br

Aracaju (SE), 14 de janeiro de 2025.

LUCIANA FRANCO DE MELO

Servidor(a) da Secretaria Judiciaria

Conforme a Recomendagao CNJ 111 , de 7 de outubro de 2021, o Tribunal Regional Eleitoral de
Sergipe (TRE-SE) reforga o combate a violéncia contra criangas e adolescentes. No link a seguir,
vocé encontra os telefones e os enderegos de érgdos especializados aos quais deve ser
denunciado esse tipo de violéncia (https://www.tre-se.jus.br/imprensa/noticias-tre-se/2021/Outubro
/combate-a-violencia-contra-criancas-e-adolescentes?SearchableText=crian%C3%A7a%20e%
20adolescente).

PRESTACAO DE CONTAS ANUAL(12377) N2 0600035-66.2024.6.25.0000

PROCESSO : 0600035-66.2024.6.25.0000 PRESTAGAO DE CONTAS ANUAL (Aracaju - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

INTERESSADO : AUGUSTO CEZAR CARDOSO

ADVOGADO : ALLEF EMANOEL DA COSTA PAIXAO (11309/SE)

INTERESSADO : MOBILIZAGAO NACIONAL (DIRETORIO REGIONAL/SE)

ADVOGADO : ALLEF EMANOEL DA COSTA PAIXAO (11309/SE)

INTERESSADO : TAMIRIS DANTAS DA SILVA CARDOSO

ADVOGADO : ALLEF EMANOEL DA COSTA PAIXAO (11309/SE)

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE
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Centro Administrativo Gov. Augusto Franco, Lote 7, Variante 2 - Aracaju/SE - 49081-000, Tel: (79)
3209-8600

PRESTAGCAO DE CONTAS ANUAL N¢ 0600035-66.2024.6.25.0000

ORIGEM: Aracaju - SERGIPE

JUIZ(a) RELATOR(a): CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL

INTERESSADO: MOBILIZAGAO NACIONAL (DIRETORIO REGIONAL/SE), TAMIRIS DANTAS DA
SILVA CARDOSO, AUGUSTO CEZAR CARDOSO

Advogado do(a) INTERESSADO: ALLEF EMANOEL DA COSTA PAIXAO - SE11309-A

Advogado do(a) INTERESSADO: ALLEF EMANOEL DA COSTA PAIXAO - SE11309-A

Advogado do(a) INTERESSADO: ALLEF EMANOEL DA COSTA PAIXAO - SE11309-A

ATO ORDINATORIO

De ordem e em conformidade com o disposto no art. 36, §32, inciso | da Resolugdo TSE n° 23.604
/2019, a Secretaria Judiciaria INTIMA MOBILIZAGCAO NACIONAL (DIRETORIO REGIONAL/SE),
por meio de seus(s) advogado(s), para, no prazo de 30 (trinta) dias, manifestar-se acerca do
Relatério Preliminar da Unidade Técnica responsavel pelo exame das contas.

OBSERVACAO 1: O Relatério Preliminar da Unidade Técnica encontra-se juntado(a) nos autos
digitais do processo de prestacdo de contas em referéncia, cuja integra pode ser acessada, pelo(a)
procurador(a) devidamente cadastrado(a), através do Sistema PJE do Tribunal Regional Eleitoral
de Sergipe, no seguinte endereco eletrénico: https./pje.tre-se.jus.br

Aracaju (SE), 14 de janeiro de 2025.

LUCIANA FRANCO DE MELO

Servidor(a) da Secretaria Judiciaria

Conforme a Recomendagao CNJ 111 , de 7 de outubro de 2021, o Tribunal Regional Eleitoral de
Sergipe (TRE-SE) reforga o combate a violéncia contra criangas e adolescentes. No link a seguir,
vocé encontra os telefones e os enderegcos de 6rgados especializados aos quais deve ser
denunciado esse tipo de violéncia (https://www.tre-se.jus.br/imprensa/noticias-tre-se/2021/Outubro
/combate-a-violencia-contra-criancas-e-adolescentes?Searchable Text=crian%C3%A7a%20e%
20adolescente).

PRESTACAO DE CONTAS ANUAL(12377) N2 0600193-24.2024.6.25.0000

PROCESSO : 0600193-24.2024.6.25.0000 PRESTAGAO DE CONTAS ANUAL (Aracaju - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL

FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

INTERESSADO : PARTIDO SOCIALISMO E LIBERDADE - PSOL (DIRETORIO REGIONAL/SE)
ADVOGADO : THIAGO SANTOS MATOS (8999/SE)

INTERESSADO : OTAVIO DOMINGOS SALES

INTERESSADO : ROSANA OLIVEIRA FRANCA FROES

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE

Centro Administrativo Gov. Augusto Franco, Lote 7, Variante 2 - Aracaju/SE - 49081-000, Tel: (79)
3209-8600

PRESTACAO DE CONTAS ANUAL N 0600193-24.2024.6.25.0000

ORIGEM: Aracaju - SERGIPE

JUIZ(a) RELATOR(a): CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
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INTERESSADO: PARTIDO SOCIALISMO E LIBERDADE - PSOL (DIRETORIO REGIONAL/SE),
OTAVIO DOMINGOS SALES, ROSANA OLIVEIRA FRANCA FROES

Advogado do(a) INTERESSADO: THIAGO SANTOS MATOS - SE8999

ATO ORDINATORIO

De ordem e em conformidade com o disposto no art. 36, §32, inciso | da Resolugdo TSE n? 23.604
/2019, a Secretaria Judiciaria INTIMA PARTIDO SOCIALISMO E LIBERDADE - PSOL
(DIRETORIO REGIONAL/SE), por meio de seus(s) advogado(s), para, no prazo de 30 (trinta) dias,
manifestar-se acerca do Relatério Preliminar da Unidade Técnica responsavel pelo exame das
contas.

OBSERVACAO 1: O Relatdrio Preliminar da Unidade Técnica encontra-se juntado(a) nos autos
digitais do processo de prestacdo de contas em referéncia, cuja integra pode ser acessada, pelo(a)
procurador(a) devidamente cadastrado(a), através do Sistema PJE do Tribunal Regional Eleitoral
de Sergipe, no seguinte endereco eletrénico: https.//pje.tre-se.jus.br

Aracaju (SE), 14 de janeiro de 2025.

LUCIANA FRANCO DE MELO

Servidor(a) da Secretaria Judiciaria

Conforme a Recomendagédo CNJ 111 , de 7 de outubro de 2021, o Tribunal Regional Eleitoral de
Sergipe (TRE-SE) reforga o combate a violéncia contra criangas e adolescentes. No link a seguir,
vocé encontra os telefones e os enderecos de 6rgdos especializados aos quais deve ser
denunciado esse tipo de violéncia (https://www.tre-se.jus.br/imprensa/noticias-tre-se/2021/Outubro
/combate-a-violencia-contra-criancas-e-adolescentes?Searchable Text=crian%C3%A7a%20e%
20adolescente).

RECURSO ELEITORAL(11548) N2 0600037-70.2024.6.25.0021

PROCESSO  :0600037-70.2024.6.25.0021 RECURSO ELEITORAL (S&o Cristovéo - SE)
RELATOR : JUIZ TITULAR CRISTIANO CESAR BRAGA DE ARAGAO CABRAL
FISCAL DA LEI : PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL EM SERGIPE

: PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO - DIRETORIO MUNICIPAL DE SAO
RECORRENTE
CRISTOVAO - PSD

ADVOGADO  : PAULO ERNANI DE MENEZES (1686/SE)

ADVOGADO : ROBERTA DE SANTANA DIAS (13758/SE)

ADVOGADO  :JOSE ACACIO DOS SANTOS SOUTO (12193/SE)
ADVOGADO  :LETICIA MARIA SILVEIRA CHAGAS (15913/SE)
RECORRIDO :JULIO NASCIMENTO JUNIOR

ADVOGADO : ANTONIO EDUARDO SILVA RIBEIRO (843/SE)
ADVOGADO  :LUIZ GUSTAVO COSTA DE OLIVEIRA DA SILVA (6768/SE)
RECORRIDO : MARCOS ANTONIO DE AZEVEDO SANTANA

ADVOGADO : ANTONIO EDUARDO SILVA RIBEIRO (843/SE)
ADVOGADO  :LUIZ GUSTAVO COSTA DE OLIVEIRA DA SILVA (6768/SE)
ADVOGADO  : MARCELA PRISCILA DA SILVA (9591/SE)

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE SERGIPE
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N¢ 0600069-33.2024.6.25.0035
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RECORRENTE: DIRETORIO MUNICIPAL DO PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO (PSD) EM
SAO CRISTOVAO/SE

ADVOGADOS: JOSE ACACIO DOS SANTOS SOUTO - OAB/SE 12.193 e OUTROS
RECORRIDOS: MARCOS ANTONIO DE AZEVEDO SANTANA e JULIO NASCIMENTO JUNIOR
Vistos etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto pelo DIRETORIO MUNICIPAL DO PARTIDO
SOCIAL DEMOCRATICO (PSD) DE SAO CRISTOVAO/SE (ID 11866698), devidamente
representado, em face do Acordao TRE/SE (ID 11863652), da relatoria do Juiz Cristiano César
Braga de Aragao Cabral, que, por unanimidade de votos, negou provimento ao recurso, para
manter a sentenca do Juizo da 212 Zona Eleitoral que julgou improcedente o pedido formulado na
representacao.

Em sintese, colhe-se dos autos que o recorrente ajuizou representacdo em desfavor de Marcos
Anténio de Azevedo Santana e de Julio Nascimento Junior, prefeito e vice-prefeito de Séao
Cristévéao, respectivamente, sob a alegagéo de veicularem publicidade institucional em dissonancia
as normas legais, ao exporem, em 30/06/2024, na cidade, diversos outdoors com promessas de
obras em todo o municipio, com as seguintes frases: "Vem ai! Curso de Capacitagdo. (...) Para
construir o futuro que a gente quer”. (...) Sao Cristovao, Prefeitura; "Vem ai! Novo Mercado Lauro
Rocha. (...) Fortalecendo o turismo e a economia”. (...) Sao Cristovao, Prefeitura."; "Vem ai! Novo
Atracadouro do Maracana. (...) Qualidade de Vida, Turismo e Qualidade". (...) Sédo Cristévao,
Prefeitura."; "Vem ai! Rodovia Conselheiro Carlos Pina de Assis. (...) Novos Horizontes e
Oportunidades. (...) Sao Cristévdo, Prefeitura.”; "Vem ai! Nova Rodovia do Turismo (...) E
oportunidade, mais emprego e renda! (...) Sdo Cristévao, Prefeitura.”

A respeito, 0 magistrado zonal decidiu pela improcedéncia do pedido, em razéo de visualizar que
nas mensagens langadas nas publicagdes impugnadas, o Municipio de Sdo Cristovdo apenas
atendeu ao principio da publicidade referente a seus programas institucionais, restrigindo-se ao
carater meramente informativo, inexistindo tragcos de atos de campanha ou promocao pessoal dos
ora recorridos. Nessa mesma ordem de ideias, posicionou-se a Corte deste Regional.
Inconformado, o recorrente rechacou a decisdo combatida, alegando violagcdo aos artigos 73,
inciso VI, da Lei 9.504/97 e 37, § 1° da Constituicao Federal, sob o fundamento de que os outdoors
, Objeto da demanda, n&o estéo inseridos no rol das excec¢des trazidas na Lei das Eleigbes.

Sobre esse aspecto, apontou divergéncia jurisprudencial entre a decisao fustigada e as proferidas
pelos Tribunais Regionais Eleitorais do Ceara(1) e de Goias(2), os quais, em situagdo semelhante,
entenderam pela configuragdo da conduta vedada, asseverando que a necessidade de informar a
populacdo sobre realizagdes diversas da administracdo publica ndo pode ser confundida com a
necessidade (oportunidade) de promover a imagem de agentes publicos ou de gestdes especificas
que, durante determinado periodo, atuaram a frente do governo.

Salientou que ndo pretende o reexame de provas, mas sim que seja dada nova qualificacdo
juridica aos fatos, dizendo ja ter sido a matéria prequestionada e analisada.

Ao final, requereu o provimento do presente recurso (REspEIl) a fim de que seja reformado o
acordao guerreado e julgado procedente o pedido formulado na representacéo.

Eis, em suma, o relatério.

Passo a decidir.

Convém salientar, inicialmente, que o recurso especial eleitoral serve a impugnacao de questao de
direito, visando especificamente o controle da higidez e a preservagdo de uma linha de
entendimento harmoénica quanto a sua aplicacdo pelos tribunais. Sendo assim, sua interposicao
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estd condicionada a indicacdo, pelos recorrentes, do dispositivo legal tido por violado ou da
comprovacao de dissidio jurisprudencial sobre o assunto, nos termos do artigo 121, § 49, incisos | e
I, da Constituicdo da Republica(3) e do artigo 276, inciso |, alineas "a" e "b", do Codigo Eleitoral(4).
Sob a otica da tempestividade, tem-se que o recurso é admissivel, uma vez que a publicagdo do
acérddo se deu no 14/11/2024 e a interposicdo do apelo especial ocorreu no dia 17/11/2024,
cumprindo, portanto, o triduo legal.

Dessa forma, procederei ao exame acerca do preenchimento, ou ndo do primeiro requisito de
admissibilidade, qual seja, arguicao de ofensa a dispositivo expresso de lei.

O recorrente apontou violagdo aos artigos 73, VI, b, da Lei 9.504/97 e 37, § 1° da Constituicao
Federal, cujos teores passo a transcrever:

"Art. 73. Sao proibidas aos agentes publicos, servidores ou ndo, as seguintes condutas tendentes a
afetar a igualdade de oportunidades entre candidatos nos pleitos eleitorais:

VI - nos trés meses que antecedem o pleito:

b) com excecdo da propaganda de produtos e servigcos que tenham concorréncia no mercado,
autorizar publicidade institucional dos atos, programas, obras, servicos e campanhas dos 6rgaos
publicos federais, estaduais ou municipais, ou das respectivas entidades da administracéo indireta,
salvo em caso de grave e urgente necessidade publica, assim reconhecida pela Justi¢a Eleitoral;"
"Art. 37. A administrag&o publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados,
do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

§ 12 A publicidade dos atos, programas, obras, servicos e campanhas dos 6rgaos publicos devera
ter carater educativo, informativo ou de orientagdo social, dela ndo podendo constar nomes,
simbolos ou imagens que caracterizem promogao pessoal de autoridades ou servidores publicos."
Insurgiu-se alegando ofensa aos dispositivos legais supracitados, salientando que a propaganda
institucional ndo tratou de casos urgentes e graves, reportando-se a obras e servicos a serem
implantados, de forma que ndo poderia ser publicizada no periodo vedado.

Argumentou que as mensagens veiculadas pelos recorridos ndo tém carater meramente educativo
ou informativo, uma vez que os outdoors espalhados pela cidade de Sé&o Cristovdo nao
respeitaram os limites legais da propaganda em ano eleitoral.

Observa-se, desse modo, que o insurgente indicou violacdo a dispositivos legais especificos,
devidamente prequestionados perante este Regional, e expds as razdes juridicas que serviram de
baliza a sua insurgéncia, tornando evidente, dessa maneira, o preenchimento do requisito
especifico de admissibilidade do Recurso Especial.

Sobre o tema, registro, a propdsito, os seguintes arestos do TSE:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEIGCOES 2010. SENADOR.
PROPAGANDA ELEITORAL. SUMULA 284/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O recurso especial eleitoral deve indicar com precisdo qual dispositivo de lei federal ou
constitucional reputa-se violado pelo acdrdao recorrido, bem como a sua particularizagéo, sendo
que a indicacdo genérica evidencia deficiéncia de fundamentacdo apta a atrair a incidéncia da
Sumula 284/STF. Precedente.

2. Decisdo a respeito de nulidade processual depende do juizo de admissibilidade do agravo
regimental, o qual n&o foi conhecido pelo TRE/AM sob o fundamento de flagrante
intempestividade, impedindo, assim, o conhecimento do mérito recursal.

3. Agravo regimental ndo provido. (grifos acrescidos)(5)

"ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DO PODER ECONOMICO E
CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO. VEREADOR. INSTANCIAS ORDINARIAS. PROCEDENCIA.
DECISAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORTE DE ORIGEM. ART. 275 DO
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CODIGO ELEITORAL. ALEGACAO DE OFENSA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO
RECURSO.

1. Os agravantes nao impugnaram o fundamento da decisdo agravada no sentido de que,
analisando as razdes do recurso especial, ndo se evidenciaram as hipéteses do art. 275 do Cdodigo
Eleitoral ou a alegada negativa de prestagao jurisdicional por parte da Corte de origem, o que atrai
a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

2. Os agravantes cingiram-se a discorrer sobre o cabimento, os requisitos e os efeitos dos
embargos declaratérios, inclusive para a finalidade de prequestionamento, mas nao especificaram
no apelo quais pontos seriam omissos, obscuros ou contraditérios € n&o teriam sido sanados pelo
Tribunal Regional Eleitoral.

3. N&do basta a simples referéncia a dispositivo supostamente contrariado (ou indicagcédo de
dissenso jurisprudencial), porquanto cabe a parte demonstrar, de forma inequivoca, dentro do
contexto do acérdao recorrido, por que motivos entende que a disposicio indicada teria sido violada
, fato este que nao ocorreu no caso em comento quanto a suposta ofensa ao art. 275, | e Il, do
Cédigo Eleitoral, atraindo a incidéncia do disposto na Sumula 284 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento. (grifos acrescidos)"(6)

Convém salientar que a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o recorrente a defender a
tese de violagdo a dispositivos expressos de lei sera objeto de provavel apreciagdo pelo Tribunal
Superior Eleitoral, quando da analise de mérito do presente REspEIl, caso entenda preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, no exercicio do segundo juizo de admissibilidade (de
carater definitivo).

Ademais, restando consignada, nas razdes recursais, a indicacdo de ofensa a dispositivos
expressos e considerando o carater ndo cumulativo dos pressupostos especificos de
admissibilidade recursal, dispensa-se a andlise relativa ao suposto dissenso pretoriano apontado,
impondo-se a admissao do presente REspEl.

Diante do exposto, observados os pressupostos gerais de admissibilidade, bem como o
pressuposto especifico do Recurso Especial atinente a arguicao de vilipéndio a dispositivos legais
expressos, DOU SEGUIMENTO ao presente recurso, devendo-se intimar os recorridos para,
querendo, apresentarem contrarrazdes no prazo de lei.

Cientifigue-se a Procuradoria Regional Eleitoral desta decisdo e, apés, encaminhem-se os
presentes autos ao colendo Tribunal Superior Eleitoral, com as homenagens de estilo.

Aracaju, 13 de janeiro de 2025.

DESEMBARGADOR DIOGENES BARRETO

Presidente do TRE/SE

1. TRE/CE 0600231- 97.2020.6.06.0099.

2. TRE/GO 603119-32.2018.6.09.0000.

3. Codigo Eleitoral: "Art. 276. As decisbes dos Tribunais Regionais s&o terminativas, salvo os
casos seguintes em que cabe recurso para o Tribunal Superior: | - especial: a) quando forem
proferidas contra expressa disposicao de lei; b) quando ocorrer divergéncia na interpretacdo de lei
entre dois ou mais tribunais eleitorais. [...]"

4. CF/88: "Art. 121. [¢] § 4°. Das decisdes dos Tribunais Regionais Eleitorais somente cabera
recurso quando: | - forem proferidas contra disposicdo expressa desta Constituicao ou de lei; Il -
ocorrer divergéncia na interpretacao de lei entre dois ou mais tribunais eleitorais; [...]"

5. TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 390632. Manaus/AM. Ac6rdédo de 27
/06/2013, Relator Min. JOSE DE CASTRO MEIRA, publicagio no Diario de justica eletronico, data 5
/8/2013, paginas 387/388.

6. TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 83938, Sdo Lourengo/MG, Ac6rdao de 30
/10/2014, Relator Min. Henrique Neves da Silva.
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