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APRESENTAGAO

O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe revisa pela segunda vez o seu Plano
de Obras, aprovado pela Resolugao 110, de 10/5/2012, e anteriormente revisado
pela Resolucao 19, de 7/3/2013. Essa segunda reviséo serve para dar observancia a
Orientacdo 4/2012 da Secretaria de Planejamento, Orgamento, Finangas e
Contabilidade do Tribunal Superior Eleitoral, especialmente no que tange ao
cronograma e procedimento de analise das propostas orgcamentarias.

Como é cedico, durante décadas, em parceria com o Tribunal de Justica do
Estado de Sergipe, os féruns eleitorais do interior funcionaram em estruturas
pertencentes aquele Tribunal, estruturas estas que, com o crescimento do eleitorado,
com o advento do processo de votacgao utilizando a Urna Eletrénica, com a emissao
do titulo eleitoral pelo Sistema ELO (on-line), e, recentemente, com o cadastramento
biométrico, dentre outros aspectos, tornaram-se insuficientes para a prestacao de um
servigo de qualidade ao cidadao.

A partir de 2003, passou a ser desenvolvida uma politica administrativa de
construgao gradativa de féruns eleitorais préprios, com o intuito de aprimorar os
servicos de atendimento ao publico nas Zonas Eleitorais do interior do Estado.

Em 2012, foi elaborado o Plano de Obras, para dar cumprimento a Resolugéo
23.369/2011 do TSE, de modo a planejar as obras de construcao de féruns eleitorais,
considerando o principio da economicidade e a adequacao a prestacao jurisdicional
e as atividades eleitorais.

Com a presente revisao, o Plano de Obras passa a contemplar ndo apenas as
obras de construcao de féruns eleitorais, mas também aquelas obras e/ou servigos de
engenharia para ampliacao e/ou reforma cujo valor exceda o limite estabelecido no
art. 23, inciso 1, alinea a, da Lei 8.666/1993.

De acordo com o Plano de Obras revisado, em regra, as obras e servigos de
engenharia seguem uma Lista de Priorizacao, no entanto, tal ordem pode ser alterada,
desde que haja disponibilizacdo orgamentaria especifica, por imperiosa necessidade
decorrente de situacdo de emergéncia ou para a melhoria das condigbes de
atendimento em face da estagnacao da estrutura fisica colocada a disposicao dos
eleitores.

Foi mantida a sistematica de estimativa de valor. Assim, a estimativa do valor
global das obras de construgcdo de foruns eleitorais continua a ser obtido,
prioritariamente, a partir de custos unitarios de insumos ou servigos iguais ou menores
gue a mediana de seus correspondentes, no Sistema Nacional de Pesquisa de Custos
e indices da Construcao Civil (SINAPI), mantido e divulgado, na internet, pela Caixa
Econdmica Federal. Nos casos em que o SINAPI nao oferecer custos unitarios de
insumos ou servicos, serao adotadas aquelas composi¢cdes disponiveis no ORSE
(Sistema de Orcamento de Obras de Sergipe) ou na Tabela de Composi¢cbes de
Precos para Orcamentos (TCPO) da Editora PINI. Ja As obras obras e/ou servigos de
engenharia para ampliagéo e/ou reforma terdo seus valores estimados mediante de
pré-orcamentos elaborados pela Secao de Engenharia (SEENG).



Também foram mantidos os critérios de alocacao de créditos orgcamentarios.
Desse modo, a alocagao de créditos orcamentarios na Lei Orcamentaria Anual e seus
créditos adicionais devem obedecer ao Plano de Obras. Na impossibilidade de
aprovacao dos créditos orcamentarios, a obra ou servico de engenharia sera
prioridade para o exercicio seguinte. Caso haja impeditivo técnico ou legal para a
execucao da obra ou servico de engenharia, poderdao ser alocados créditos
orcamentarios ao empreendimento classificgdo na ordem subsequente, desde que
apresentada justificativa circunstanciada. E importante salientar que a Lista de
Priorizacdo podera ser alterada caso haja a destinagdo de recurso orgamentario
decorrente de emenda parlamentar vinculada.



ESTRUTURA FiSICA

Atualmente, o Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe dispde de 37 imoveis, dos
quais 32 féruns no interior do Estado; um forum na Capital; quatro Unidades da Sede
do Tribunal, sendo um Edificio Principal, um Edificio Anexo, um Almoxarifado e um
Depésito de Urnas.

Desses, apenas 23 apresentam instalagées adequadas, quais sejam, 19 féruns
no interior do Estado e as quatro Unidades da Sede do Tribunal.

Os 14 iméveis que apresentam instalagdes inadequadas séo cedidos pelo
Tribunal de Justica do Estado de Sergipe, locados junto a particulares ou
simplesmente aquém das necessidades do servigo, como é o caso do atual Férum
Eleitoral de Aracaju.

Ademais, na Sede do Tribunal, o espac¢o ocupado pela Presidéncia mostra-se
obsoleto e, por outro lado, sequer ha espacos adequados para o depédsito do material
e para servigos de reparos de construcao, elétrico e hidraulico e de jardinagem, assim
como para o depésito de bens mbveis, tanto os novos quanto os ociosos, que
atualmente estao depositados em area do Edificio Anexo e em imével locado.

Assim sendo, vislumbra-se necessario um total de 16 obras e servigos de
engenharia, sendo 14 de construcao de féruns eleitorais, uma de ampliagdo e outra
de reforma na Sede do Tribunal.

Desse modo, entende-se alcancar a estrutura fisica necessaria para que o
Tribunal desempenhe sua missao institucional, abrigue magistrados e servidores de
forma mais apropriada e atenda satisfatoriamente ao eleitorado direto, o qual se
encontra distribuido conforme discriminado na tabela abaixo.

ZE MUNICIPIO-SEDE ELEITORADO EM DEZEMBRO DE 2012
12 |JARACAJU 107.628
22 JARACAJU 70.081
32 |AQUIDABA 22.456
42 BOQUIM 47.470
52 |CAPELA 26.604
62 [ESTANCIA 40.204
72 |[FREI PAULO 18.224
82 |GARARU 16.610
92 |[ITABAIANA 57.025
102 ITABAIANINHA 24.707
112 JAPARATUBA 30.452
122 LAGARTO 63.143
132 LARANJEIRAS 30.122
142 MARUIM 28.185
152 INEOPOLIS 26.865
162 IN. SRA. DAS DORES 26.008
17 IN. SRA. DA GLORIA 26.720
182 PORTO DA FOLHA 28.331




192 PROPRIA 18.259
20? RIACHUELO 22.236
212 |SAO CRISTOVAO 48.570
222 |SIMAO DIAS 29.327
23?2 || OBIAS BARRETO 32.551
24% |[CAMPO DO BRITO 25.308
252 |CEDRO DE SAO JOAO 15.954
262 |RIBEIROPOLIS 30.257
272 |ARACAJU 109.023
282 |CANINDE DO SAO FRANCISCO 35.842
29% |CARIRA 14.599
30? |CRISTINAPOLIS 20.298
312 ITAPORANGA D'AJUDA 34.918
322 |PACATUBA 21.448
332 POCOVERDE 15.946
342 IN. SRA DO SOCORRO 89.901
35 UMBAUBA 34.662
362 [11.RACAJU 96.432
TOTAL 1.386.366




OBJETIVO

O objetivo do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe € possuir sua propria
estrutura fisica, substituindo, por préprios, todos os imoveis cedidos ou locados, em
todas as Zonas Eleitorais do Estado, a fim de melhorar as condigées de trabalho dos
magistrados e servidores e de atendimento dos eleitores.

O processo visando a modificacao dessa realidade, iniciou-se com um estudo
técnico, adotando como bases a condicdo do espaco fisico, o numero de eleitores e
de municipios atendidos pela Zona Eleitoral, resultando num Projeto Estratégico
segundo o qual, até o ano de 2014, estariam construidos 70% (setenta por cento) dos
32 Foruns localizados nas sedes das Zonas Eleitorais do interior do Estado.

As gestdes que se sucederam desde 2003 empreenderam ac¢des no sentido de
que os Poderes Executivos Estadual e Municipais doassem terrenos com
caracteristicas minimas pré-definidas; procederam a inclusdo dos recursos
orcamentarios para cumprimento do cronograma de obras; mantiveram contatos
institucionais com Senadores e Deputados Federais sergipanos para que estes
incluissem no Orcamento da Unido Emendas com especificos para a construgao de
féruns eleitorais; e, por fim, instauraram procedimentos licitatérios de elaboragcao de
projetos arquiteténico e de engenharia e de construgcéo dos iméveis.

No Plano Plurianual 2011-2015, no que concerne a este Tribunal, esta prevista
a construcao de dois foruns eleitorais por ano. Entretanto, com a revisao do Plano de
Obras, sera necessario revisar também o Plano Plurianual, a fim de que este
contemple as alteracdes havidas naquele.



INFORMACOES TECNICAS
PROJETO ARQUITETONICO

Em 2004, o Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe iniciou a construcao de
seus proprios Féruns Eleitorais. Os projetos arquitetdénicos para edificacao dos
Féruns Eleitorais foram idealizados para ter uma area construida de
aproximadamente 250mz2.

O modelo adotado é o resultado de toda a experiéncia adquirida, alinhada as
necessidades apresentadas pelos servidores da Justica Eleitoral do interior do
Estado e dos eleitores, que sao os maiores usuarios dos Foruns Eleitorais.

Os projetos a serem elaborados para a construcao dos Féruns Eleitorais
estarao de acordo com o determinado no Anexo |V, item 3, da Resolugao TSE
23.369/2011, no qual define os ambientes que compdem a estrutura fisica dos
Féruns Eleitorais:

1. Central de atendimento ao eleitor;

2. Sala de apoio Administrativo;

3. Sala unica para juiz, promotor e audiéncias;
4. Copa;

5. Depésito de uso geral;

6. Arquivo;

7. Dois banheiros, distribuidos por género, para atender
servidores, magistrados e promotores; e

8. Dois banheiros, distribuidos por género, para atender o publico.

Complementara o projeto: muro divisério, grade com portao, pavimentagao
interna na area para estacionamento, rede logica e infra-estrutura de alarme e ar
condicionado. No tocante a sustentabilidade ambiental, os projetos dos Foéruns
Eleitorais serao elaborados visando a redugao do consumo de energia e agua e a
utilizacdo de tecnologias e materiais que reduzam o impacto ambiental como:
instalacao de torneiras hidromecanicas, caixa acoplada, etc.

PROJETOS DE ENGENHARIA

Apés a analise e aprovacao do Projeto Arquitetdnico sao elaborados os
Projetos de Engenharia: Projeto Estrutural, Projeto Elétrico, Projeto Hidra-Sanitario e
Tratamento de Esgoto, Projeto de Prevencdo e Combate a Incéndio, Projeto de
Planejamento de Gerenciamento de Residuos da Construcao Civil. Todos eles
seguem as determinagdes da Norma Brasileira vigente.



LISTAS DE PRIORIZACAO

Obras de Construcao de Féruns Eleitorais
(Art. 2°, 1, da Resolugdao XXX, de XX de junho de 2013)

ORDEM

OBJETO

Construcao do Forum Eleitoral de Pogo Verde - 332 ZE

Construcao do Férum Eleitoral de Aracaju - 12 ZE/ 22 ZE/ 272 ZE/ 362 ZE

Construcao do Férum Eleitoral de ltabaianinha - 102 ZE

Construcao do Férum Eleitoral de N. Sra. das Dores - 162 ZE

Construgao do Férum Eleitoral de Canindé do Sao Francisco - 282 ZE

Construcao do Férum Eleitoral de Frei Paulo - 72 ZE

Construcao do Forum Eleitoral de Cristinapolis - 302 ZE

Construcao do Férum Eleitoral de Aquidaba - 32 ZE

Construcao do Férum Eleitoral de Sao Cristévao - 212 ZE

Construcao do Férum Eleitoral de Japaratuba -112 ZE

Construcao do Férum Eleitoral de Neépolis - 152 ZE

Construcao do Férum Eleitoral de Laranjeiras - 132 ZE

oo 2o |e|o|No [als (w N |-

Construcao do Férum Eleitoral de N. Sra. da Gléria 172 ZE

-
N

Construgao do Férum Eleitoral de Propria - 19?2 ZE

Obras ou Servicos de Engenharia para Ampliagcao ou Reforma
Art. 2°, 1l, da Resolugao XXX, de XX de junho de 2013

ORDEM OBJETO
1 Reforma da Sede - Presidéncia
2 Ampliacao da Sede - Deposito de Bens Patrimoniais e Oficinas




TABELA 1 - AVALIAGAO DO IMOVEL ATUAL
(Anexo | da Resolugao TSE 23.369/2011)

Tabela 1.1 (Redacao dada pela Resolucao normativa TRE/SE n° 40/2014)

Identificacdo do imével

Ampliacdo da Sede - Depésito de Bens Patrimoniais e Alojamento

Critérios Escala de valoracéo Pontuacéo
Estado de conservagao Bom Regular Ruim 3
- 3
Nao Sim Condenado
Risco aos usuarios pela Defesa 1
Civil
- 1 -
Previséo de Ano atual= N N + N+2 | N+3 | N+4
desocupacéo planejada 1 1,5
1,5 - - -
Solicitacéo de devolugdo | Sim Nao
ao cedente 1 - 1
Funcionalidade e Sim Nao
acessibilidade _ 05 0,5
Disponibilidade do Sim Nao
espaco atual emrelagéo | 0,5
aos referenciais da area 0.5
indicada pelo CNJ '
7,5




Tabela 1.2

Identificacdo do imovel

Reforma da Sede - Presidéncia

Critérios Escala de valoracéo Pontuacéao
Bom Regular Ruim
Estado de conservagao 3 3
x . Condenado pela
Néao Sim S
Risco aos usuarios Defesa Civil 1
- 1 -
Previsdo de Ano atual= N N+1 | N+2 | N+3 | N+4 5
desocupacéo planejada 2 R - - -
Solicitag&o de Sim Nao o
devolug&o ao cedente 0
Funcionalidade e Sim Nao 05
acessibilidade . 0,5 '
Disponibilidade do Sim Néo
espaco atual em relagéo
aos referenciais da area _ 05 05
indicada pelo CNJ ’
7
Tabela 1.3
Identificacdo do imovel Forum Eleitoral de Pogo Verde
Critérios Escala de valoracédo Pontuacgao
Bom Regular Ruim
Estado de conservagéo 3 3
. . Condenado pela
N&o Sim L
Risco aos usuarios Defesa Civil o]
o -
Previs3o d N+1| N+2 | N+3 | N+4
evisao de Ano atual= N 1,5
desocupacéo planejada 15 - - -
Solicitacido de Sim Néo
- 1,5
devolugéo ao cedente 1 -
Funcionalidade e Sim Nao
o 0,5
acessibilidade - 0,5
Disponibilidade do Sim Nao
espaco atual em relagao 05
aos referenciais da area - 0,5 '
indicada pelo CNJ
7

Tabela 1.4

Identificacdo do imével

Forum Eleitoral de Aracaju

Critérios

Escala de valoragao

Pontuagao




Bom Regular Ruim
Estado de conservagao ; 1
N . Condenado pela
Néo Sim e
Risco aos usuarios Defesa Civil 1
- 1 -
. N+1 | N+2 3 | N+4
Previs&o de _
desocupacéo planejada Ano atual= N 15 ) _ 1.5
Solicitagéo de Sim Nao
devolugcado ao cedente o
Funcionalidade e Sim Nao
acessibilidade . 05 0,5
Disponibilidade do Sim Néao
espaco atual em relagdo
aos referenciais da area ) 05 0,5
indicada pelo CNJ '
4,5
Tabela 1.5
Identificacdo do imével Forum Eleitoral de Itabaianinha
Critérios Escala de valoracéo Pontuacéo
Bom Regular Ruim
Estado de conservagéo 1 1
. Condenado pela
Nao Sim >
Risco aos usuarios Defesa Civil 0
0 R -
I N+1 | N+2 | N+3 | N+4
PreV|§ao de . Ano atual= N 1,5
desocupacéo planejada 15 - - -
Solicitac&o de Sim N&o 1
devolugao ao cedente 1 -
Funcionalidade e Sim Né&o
- 0,5
acessibilidade - 0,5
Disponibilidade do Sim Nao
espaco atual em relagdo 05
aos referenciais da area . 05 ’
indicada pelo CNJ
4,5
Tabela 1.6
Identificacdo do imével Forum Eleitoral de N. Sra. das Dores
Critérios Escala de valoragao Pontuagéo

Bom

Regular

Ruim

Estado de conservagao

1

1




N . Condenado pela
) ) Nao Sim g
Risco aos usuarios Defesa Civil o]
(o] - -
Previs&o de Ano atual= N N+1] N+2 | N+3 | N+4 1
desocupacéo planejada ual= R 1 - -
Solicitagcdo de Sim N&o 1
devolugéo ao cedente 1 .
Funcionalidade e Sim Nao 05
acessibilidade _ 05 '
Disponibilidade do Sim Nao
espaco atual em relagcéo
aos referenciais da area ) 05 05
indicada pelo CNJ ’
4
Tabela 1.7
Identificacdo do imovel Forum Eleitoral de Canindé do S&o Francisco
Critérios Escala de valoragao Pontuacao
Bom Regular Ruim
Estado de conservagao 1 1
. Condenado pela
Néo Sim e
Risco aos usuarios Defesa Civil 0
0]
Previsio d N+1 | N+2 | N+3 | N+4
revisao de Ano atual= N 1,0
desocupacao planejada - 1 - -
Solicitacéo de Sim N&o 1
devolugdo ao cedente 1 -
Funcionalidade e Sim Nao 05
acessibilidade - 0,5 '
Disponibilidade do Sim Nao
espaco atual em relagdo 05
aos referenciais da area R 0,5 '
indicada pelo CNJ
4
Tabela 1.8
Identificacdo do imovel Forum Eleitoral de Frei Paulo
Critérios Escala de valoracéo Pontuacao
Bom Regular Ruim
Estado de conservacéo ] 1
' ' No Sim Condenado_pgla
Risco aos USUArios Defesa Civil )
(o] -




Previsgo de Ano atual= N L 0,5
desocupacao planejada R - 0,5 - ’
Solicitagao de Sim Néo 1
devolug&o ao cedente 1 -
Funcionalidade e Sim Nao 05
acessibilidade } '
0,5
Disponibilidade do Sim Néo
espaco atual em relagéo 05
aos referenciais da area _ 05 ’
indicada pelo CNJ '
3,5
Tabela 1.9
Identificagdo do imovel Forum Eleitoral de Cristinapolis
Critérios Escala de valoragéo Pontuacéo
Bom Regular Ruim
Estado de conservacéo 1 1
. Condenado pela
Nao Sim S
Risco aos usuarios Defesa Civil 0
0 - -
Previs&o de N+1 | N+2 | N+3 | N+4
~ . Ano atual= N 0,5
desocupacéo planejada - - 0,5 -
Solicitagéo de Sim N&o y
devolug&o ao cedente 1 -
Funcionalidade e Sim Néo 05
acessibilidade - 0,5 '
Disponibilidade do Sim Nao
espaco atual em relagdo 05
aos referenciais da area . 0,5 '
indicada pelo CNJ
3,5
Tabela 1.10
Identificacdo do imovel Forum Eleitoral de Aquidaba
Critérios Escala de valoragao Pontuacéao
Bom Regular Ruim
Estado de conservagéo ] 1
x . Condenado pela
N&o Sim S
Risco aos usuarios Defesa Civil 0
0 -
Previs&o de A tual= N N+1] N+2 | N+3 | N+4 0
desocupacéo planejada no atual= - - o)
Sim Néo




Solicitag&o de 1 - 1
devolugdo ao cedente
Funcionalidade e Sim Nao 05
acessibilidade ) '
0,5
Disponibilidade do Sim Nao
espaco atual em relagdo
aos referenciais da area } 05 05
indicada pelo CNJ '
3
Tabela 1.11
Identificagao do imével Férum Eleitoral de Sao Cristovao
Critérios Escala de valoragao Pontuagao
Bom Regular Ruim
Estado de conservacao ] 1
Condenad I
Nao sim ondenado pela
Risco aos usuarios etesa Civi 0
0 - -
Previsao de N+1|N+2 | N+3 IN+4
= . Ano atual=N 0]
desocupacgao planejada - - . 0
Solicitacao de Sim Néo 1
devolucao ao cedente 1 R
Funcionalidade e Sim Nao 05
acessibilidade - 05 ’
Disponibilidade do Sim Nao
espaco atual em relacao 05
aos referenciais da area ) 05 ’
indicada pelo CNJ ’
3
Tabela 1.12
Identificagao do imével Férum Eleitoral de Japaratuba
Critérios Escala de valoragao Pontuagao
Bom Regular Ruim
Estado de conservacgao ] 1
N3o Sim Condenado_ p_ela
Risco aos usuarios Defesa Civil o
0 _ -
Previsao de Ano atual= N R am I 0,5
desocupacao planejada . . 05 . ’
Solicitacao de Sim Nao 0
devolugéo ao cedente . 0
Sim Nao




Funcionalidade e - 0,5 0.5
acessibilidade
Disponibilidade do Sim Nao
espaco atual em relagao
aos referenciais da area - 05 0,5
indicada pelo CNJ ’
2,5
Tabela 1.13
Identificacdo do imovel Forum Eleitoral de Nedpolis
Critérios Escala de valoragéo Pontuacéo
Bom Regular Ruim
Estado de conservacéo 1 1
. Condenado pela
Nao Sim -
Risco aos usuarios Defesa Civil o]
0 . -
= N+1| N+2 | N+3 | N+4
PreV|§ao de . Ano atual= N (o]
desocupacéo planejada B . - 0
Solicitag&o de Sim Nao o
devolucdo ao cedente - 0
Funcionalidade e Sim Nao 05
acessibilidade R 05 ’
Disponibilidade do Sim Nao
espaco atual em relacao
aos referenciais da area _ 05 0,5
indicada pelo CNJ '
2
Tabela 1.14
Identificagao do imével Forum Eleitoral de Laranjeiras
Critérios Escala de valoragao Pontuacao
Bom Regular Ruim
Estado de conservacao ] 1
Nio Sim Condenado_ p_ela
Risco aos usuarios Defesa Civil o)
(o] - -
Previsio de N+1 | N+2 | N+3 | N+4
= . Ano atual= N 0
desocupacao planejada ) } _ 0
Solicitagao de Sim Nao
devolucao ao cedente _ o) Y
Funcionalidade e Sim Nao
acessibilidade _ 0,5
0,5
Disponibilidade do Sim Nao




espacgo atual em relagcao
aos referenciais da area

0,5

indicada pelo CNJ 0,5
2
Tabela 1.15
Identificacdo do imovel Foérum Eleitoral de N. Sra. da Gléria
Critérios Escala de valoragao Pontuacéo
Bom Regular Ruim
Estado de conservacao 0 o
. . Condenado pela
Nao Sim L
Risco aos usuarios Defesa Civil (o]
o] -
Previs&o de Ano atual= N N+1 | N+2 | N+3] N+4 0
desocupacéo planejada 0
Solicitagao de Sim Nao 0
devolugéo ao cedente 0
Funcionalidade e Sim N&o 0s
acessibilidade 0.5 !
!
Disponibilidade do Sim Nao
espaco atual em relagao 0.5
aos referenciais da area ) 0,5 !
indicada pelo CNJ
1,00
Tabela 1.16
Identificacdo do imovel Foérum Eleitoral de Propria
Critérios Escala de valoragao Pontuacéo
Bom Regular Ruim
Estado de conservacéo o o)
. . N3o Sim Condenado_pgla
Risco aos usuarios Defesa Civil 0
o - .
Previsado de Ano atual= N N+11 N+2 3 | N+4
desocupacéo planejada no atual= 0
- - o
Solicitacdo de Sim Nao
devolugéo ao cedente _ Y
Funcionalidade e Sim Né&o
acessibilidade 0,5
0,5
Disponibilidade do Sim Nao
espaco atual em relagdo
aos referenciais da area ) 0.5 0,5

indicada pelo CNJ

1,00




o 3

planejada 2 P + | es

Solicitaca o o :

1 9

Funcionalidadee Adegquado nadequade o5
acessibilidade R o5 ;
o oiidad

relagso-aos . . 05
referenciais-da-grea




Tabela 147 {Tabela 1.17 renumerada para Tabela 1.18 pela Resolugao TRE/SE n°

22/2022)
Tabela 1.18

Identificacao do imével

Ampliacao da Sede — Arquivo Central

Critérios Escala de valoragao Pontuag
ao
Bom Regular Ruim
1
Estado de conservagao
0 1 3
. ) Condenado pela
Nao Sim Defesa Civil
Risco aos usuarios 0
0 1 3
N+| N+ | N+
Anc: a'l:ual N+ 1 ) 3 A
Previsao de desocupacgao planejada 2
2 1,5 1 0,5 0
Sim Nao
Solicitacao de devolugio ao cedente 0
1 0
Adequado Inadequado
Funcionalidade e acessibilidade 0,5
0 0,5
. . Adequado Inadequado
Disponibilidade do espago atual em relagao
aos referenciais da area indicada pelo CNJ 0,5
0 0,5




4,0

Tabela 1.19

(Tabela acrescida Eela Resolugéo TRE/SE n° 22/2022!

Identificagcao do imovel

Reforma — Forum Des. Aloisio de Abreu Lima

Critérios Escala de valoragao Pontuacao
Bom Regular Ruim ]
Estado de conservacao
0 1 3
~ . Condenado
Nao Sim pela Defesa
Risco aos usuarios Civil 0
0 1 3
Ano atual N+| N+ | N+
- N N+1 175 3| 4
Previsdo de desocupacao 0
planejada
2 1,5 1 05| 0
Sim Nao
Solicitagao de devolugao ao 0
cedente
1 0
Adequado Inadequado
Funcionalidade e 0,5
ibilidad
acessibilidade 0 05




Disponibilidade do espaco

atual em relagéao aos Adequado Inadequado
referenciais da area indicada
pelo CNJ 0,5
0 0,5
1,5

1.20 (conforme estrutura definida no Anexo |, Tabela Il, da Resolugao TSE

23.544/2017)
(Tabela acrescida pela Resolucao TRE/SE n° 64/2025)
Identificagao do Ampliagcao da Sede — Oficina de Terceirizados e Sala dos
imovel Motoristas
Critérios Escala de valoragao Pontuagio
Estado de Bom Regular Ruim 2
conservagao 0 2 4
’ Nio Sim Condenado_ p_ela
Risco aos usuarios Defesa Civil 0
0 2 4
Funcionalidade e Adequado Inadequado ]
acessibilidade 0 1
Disponibilidade do Adequado Inadequado ]
espaco atual 0 1
4,0

1.21 (conforme estrutura definida no Anexo |, Tabela Il, da Resolugao TSE

23.544/2017)
(Tabela acrescida pela Resolucao TRE/SE n° 64/2025)
Ident.ific’agéo do Reforma - Fachada e Guarita da Sede
imovel
Critérios Escala de valoragao Pont:agé
Estado de Bom Regular Ruim 2
conservagao 0 2 4
] Nio Sim Condenado_ p_ela
Risco aos usuarios Defesa Civil 0
0 2 4
Funcionalidade e Adequado Inadequado ]
acessibilidade 0 1




Disponibilidade do Adequado Inadequado ]
espacgo atual 0 1
4,0
TABELA 2- AVALIAGAO DO PROJETO DA OBRA
(Anexo Il da Resolugao TSE 23.369/2011)
Tabela 2.1
Identificacao do novo projeto Foérum Eleitoral de Aracaju
Critérios Escala de valoragao Pontuagao
25.000 | 50.000 75.000 125.000 | 200.000 | 400.000 | >400.000
Numero de eleitores até _ s L5
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos 0a 0,2
Alinhamento do projeto a po- Sim N&o
litica estratégica adotada
pelo Tribunal de substituicdo 0o
de imoveis locados ou cedi- - o
do por terceiros
Cartérios ou atendimento ao Sim Nao 25
eleitor 2.5 i
Sim Nao
Depésito de Umas o (o}
Alinhamento a politica estra- Sim Nao
tégica do Tribunal de concen- 05
trag&o ou disperséo de sua 0.5 ’
estrutura fisica
Adequado Inadequado
Movimentagao processual 03 0,5
Sim Néo
Sustentabilidade 0,5
0,5
5,7
Tabela 2.2
Identificacdo do novo projeto Férum de N. Sra. das Dores
Critérios Escala de valoragéo Pontuagéo
25.000 | 50.000 75.000 125.000 | 200.000 | 400.000 | >400.000
Numero de eleitores até 0,25
- 0,25 - - - -
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos 04 0.4
Alinhamento do projeto a po- Sim Néo
litica estratégica adotada pelo
Tribunal de substituicdo de 1
imoveis locados ou cedido 1 -
por terceiros
Cartérios ou atendimento ao Sim Nao 25
eleitor 2.5 - i
Sim Nao




Depésito de Umas 0
(o]
Alinhamento a politica estras Sim Nzo
tégica do Tribunal de concene 05
tracdo ou dispersdo de sua 0,5 i
estrutura fisica
Adequado Inadequado
Movimentagéo processual 0,5
0,5 -
Sim Nao
Sustentabilidade 0,5
5,65
Tabela 2.3
entificagdo do novo projeto Férum Eleitoral de Japaratuba
Critérios Escala de valoragéo Pontuagao
25.000| 50.000 75.000 125.000 | 200.000 [ 400.000 |>400.000
Numero de eleitores até 0,25
0,25 - - -
1 3 4 5 6 7 8 10
Municipios atendidos 0,4
- 0,4 -
Alinhamento do projeto a poli- Sim Nao
tlca estratégica adotada pelo
Tribunal de substituicdo de 1
imoéveis locados ou cedido por 1
terceiros
Cartérios ou atendimento ao Sim Nao 25
eleitor 25 - ’
Sim N&o
Depésito de Urnas (o]
Alinhamento a politica estraté- Sim Nao
gica do Tribunal de concentra- 0.5
c¢éo ou dispersio de sua estru- 0.5 >
tura fisica ’
. Adequado Inadequado
Movimentagéo processual 0,5
0,5 -
Sim Néo
Sustentabilidade 0,5
0,5 -
5,65
Tabela 2.4
Identificag&o do novo projeto Férum Eleitoral de Neopolis
Critérios Escala de valoragéo Pontuacéo
25.000 | 50,000 75,000 125.000 | 200.000 | 400.000 |>400.000
Numero de eleitores até 0,25
0,25 - -
1 3 4 5 6 7 8 10
Municipios atendidos 0,4
- 0,4 - - - -
Alinhamento do projeto a poli- Sim Nao
tica estratégica adotada pelo
Tribunal de substituicdo de 1
imoveis locados ou cedido por 1 -
terceiros
Cartérios ou atendimento ao Sim N&o )5

eleitor

2,5




Sim Nao
Deposito de Urnas (o}
(o]
Alinhamento a politica estraté- Sim N&o
gica do Tribunal de concentra-
¢ao ou dispersédo de sua estru- 0.5 _ 0.5
tura fisica ’
) Adequado Inadequado
Movimentagao processual 0,5
0,5
Sim Nao
Sustentabilidade 0,5
0,5 -
5,65
Tabela 2.5
Identificacdo do novo projeto Reforma da Sede - Presidéncia
Critérios Escala de valoragéo Pontuacéo
25.000 | 50.000 75.000 125.000 | 200.000 | 400.000 [|>400.000
Numero de eleitores até ) 2
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos ) 2
Alinhamento do projeto a po- Sim Nao
litica estratégica adotada
pelo Tribunal de substituicao (6]
de imoveis locados ou cedi- - -
do por terceiros
Cartérios ou atendimento ao Sim Néo 0
eleitor
Sim Nao
Deposito de Umas 0
Alinhamento a politica estra- Sim Nao
tégica do Tribunal de concen- 05
tracado ou dispersdo de sua 0.5 _ >
estrutura fisica ’
Adequado Inadequado
Movimentagéo processual 0,5
0,5
Sim Nao
Sustentabilidade 0,5
0,5
55
Tabela 2.6
Identificagdo do novo projeto Férum Eleitoral de Canindé do Sao Francisco
Critérios Escala de valoragcéo Pontuacéo
25.000 | 50.000 75.000 125.000 | 200.000 | 400.000 [>400.000
Numero de eleitores até 0,25
- 0,25 - -
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos 0,2
0,2 - - - -
Alinhamento do projeto a po- Sim Nao
litica estratégica adotada pelo
Tribunal de substituicdo de 1
imoveis locados ou cedido 1 -
por terceiros
Sim Nao




Cartérios ou atendimento ao 2,5 25
eleitor
Sim Nao
Depésito de Umas 0
- 0
Alinhamento a politica estra- Sim Nao
tégica do Tribunal de concen-
tragdo ou dispersdo de sua 05 0.5
estrutura fisica ’ -
. . Adequado Inadequado
Movimentacéo processual 0,5
0,5
Sim Nao
Sustentabilidade 0,5
0,5
5.45
Tabela 2.7
Identificagdo do novo projeto Foérum Eleitoral de Laranjeiras
Critérios Escala de valoragao Pontuagéo
25.000 [50.000 75.000 125.000 | 200.000 | 400.000 [>400.000
Numero de eleitores até 0,25
0,25
1 2 3 5 6 7 8 10
Municipios atendidos 0o 0,2
Alinhamento do projeto a poli- Sim Nao
tica estratégica adotada pelo
Tribunal de substituicdo de 1
iméveis locados ou cedido por 1
terceiros
Cartérios ou atendimento ao Sim Nao 25
eleitor 25 - ’
Sim Nao
Depésito de Urnas o (0]
Alinhamento a polltica estraté- Sim Nao
gica do Tribunal de concentra- 0
¢céo ou dispersao de sua estru- 05 >
tura fisica ?
Adequado Inadequado
Movimentagéo processual 0,5
0,5 -
Sim Nao
Sustentabilidade 0,5
0,5 -
5,45
Tabela 2.8
Identificagdo do novo projeto Férum Eleitoral de N. Sra. da Gléria
Critérios Escala de valoragéo Pontuagéo
25.000| 50.000 75.000 125.000 | 200.000 | 400.000 | >400.000
Numero de eleitores até 0,25
0,25 - - -
1 2 3 5 6 7 8 10
Municipios atendidos 02
- 0,2 - - -
Alinhamento do projeto a politi- Sim Nao

ca estratégica adotada pelo Tri-

bunal de substituicdo de imo-

veis locados ou cedido por ter-
ceiros




Cartérios ou atendimento ao Sim Néo
eleitor 25 2.5
Sim Nao
Depésito de Umas (0]
- (o]
Alinhamento a politica estraté- Sim Nao
gica do Tribunal de concentra- 05
c¢&o ou dispersdo de sua estru- 0.5 >
tura fisica ’
) Adequado Inadequado
Movimentagéo processual 0,5
0,5
Sim Nao
Sustentabilidade 0,5
0,5 -
5.45
Tabela 2.9
Identificagdo do novo projeto Foérum Eleitoral de Aquidaba
Critérios Escala de Valoragao Pontuacéo
25.000 50.000 75.000 125.000 200.000 400.000 | >400.000
Numero de eleitores até o (o]
1 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos 04 0.4
Alinhamento do projeto a poli- Sim Nao
tica estratégica adotada pelo
Tribunal de substituicio de 1
imoveis locados ou cedido 1
por terceiros
Cartérios ou atendimento ao Sim N3o 25
eleitor 25 >
Sim Nido
Deposito de Umas o 0
Alinhamento a politica estraté- Sim Nao
gica do Tribunal de concentra- 05
¢do ou disperséao de sua es- 0.5 i
trutura fisica ’
Adequado Inadequado
Movimentagéo processual 0,5
0,5
Sim Nao
Sustentabilidade 0,5
0,5
54
Tabela 2.10
ldentificagdo do novo projeto Férum Eleitoral de Frei Paulo
Critérios Escala de valoragéio Pontuacéo
25.000 50.000 75.000 125.000 200.000 400.000 | >400.000
Numero de eleitores até 0
(o)
1 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos 0,4
0.4
Alinhamento do projeto a po- Sim Nio

litica estratégica adotada pelo
Tribunal de substituicio de
imoveis locados ou cedido
por terceiros




Cartdrios ou atendimento ao Sim Néo
eleitor 55 2,5
Sim Nao
Depésito de Urnas 0
(0]
Alinhamento a politica estra- Sim Nao 05
tégica do Tribunal de concen-
tracdo ou dispersdo de sua 05
estrutura fisica i
. . Adequado Inadequado
Movimentagdo processual 0,5
0,5
Sim Nao
Sustentabilidade 0.5
0,5
5.4
Tabela 2.11
Identificagdo do novo projeto Férum Eleitoral de ltabaianinha
Critérios Escala de valoracédo Pontuacéo
25.000 | 50.000 75.000 125.000 | 200.000 | 400.000| >400.000
Numero de eleitores até 0.25
0,25 - -
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos o o
Alinhamento do projeto a po- Sim Néo
litica estratégica adotada
pelo Tribunal de substituicao 1
de iméveis locados ou cedi- 1 -
do por terceiros
Cartérios ou atendimento ao Sim Nao 25
eleitor 2,5 ?
Sim Nao
Depésito de Urnas (o}
Alinhamento a politica estra- Sim Nao 0,5
tégica do Tribunal de concen-
tracdo ou dispersdo de sua 0.5 _
estrutura fisica ’
Adequado Inadequado
Movimentagéo processual 0,5
0,5 -
Sim N&o
Sustentabilidade 0,5
0,5
5,25
Tabela 2.12
Identificagdo do novo projeto Férum Eleitoral de Sao Cristovéo
Critérios Escala de valoragéo Pontuagéo
25.000| 50.000 75.000 125.000 | 200.000 | 400.000 | >400.000
Numero de eleitores até 0,25
- 0,25 - - - R
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos a o}
Alinhamento do projeto a poli- Sim Nao
tica estratégica adotada pelo
Tribunal de substituicdo de 1
imoveis locados ou cedido por 1 -
terceiros
Sim Nao




Cartérios ou atendimento ao 2,5 25
eleitor
Sim Nao
Deposito de Umas o
Alinhamento a politica estraté- Sim Nao
gica do Tribunal de concentra- 0.5
c¢&o ou disperséao de sua es- 0.5 >
trutura fisica ’
. Adequado Inadequado
Movimentacéo processual 0,5
0,5
Sim Néo
Sustentabilidade 0,5
0,5 -
5,25
Tabela 2.13
Identificacdo do novo projeto Foérum Eleitoral de Cristinapolis
Critérios Escala de valoragéo Pontuagéo
25.000 | 50.000 75.000 125.000 | 200.000 | 400.000 [>400.000
Numero de eleitores até o (o]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos 0,2
- 0,2 - - - - -
Alinhamento do projeto a poli- Sim Nao
tica estratégica adotada pelo
Tribunal de substituicido de 1
imoéveis locados ou cedido 1 -
por terceiros
Cartérios ou atendimento ao Sim N&o 25
eleitor 2.5 ’
Sim Nao
Depésito de Umas R (0]
Alinhamento a politica estra- Sim Nzo
tégica do Tribunal de concen- 0.5
trag&o ou dispers&o de sua 0.5 - ’
estrutura fisica ’
) Adequado Inadequado
Movimentagéo processual 03 0,5
Sim Nao
Sustentabilidade 0,5
0,5
5,2
Tabela 2.14
Identificag&o do novo projeto Férum Eleitoral de Pogo Verde
Critérios Escala de valoragéo Pontuacéo
25.000 50.000 75.000 125.000 | 200.000 | 400.000 [>400.000
NuUmero de eleitores até o)
0 - - - - - -
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos 0
0 - - . - - - -
Alinhamento do projeto a po- Sim Nao

litica estratégica adotada
pelo Tribunal de substituicdo
de imoveis locados ou cedi-
do por terceiros




Cartérios ou atendimento ao Sim Néo
eleitor 25 2,5
Sim Nao
Depésito de Urnas 0
Alinhamento a politica estra- Sim Nao
tégica do Tribunal de concen-
tracdo ou disperséo de sua 0.5 0,5
estrutura fisica i -
. . Adequado Inadequado
Movimentacéo processual 0,5
0,5 -
= Sim Nao
Sustentabilidade 0,5
0,5 -
5
Tabela 2.15
Identificacdo do novo projeto Férum Eleitoral de Propria
Critérios Escala de valoracio Pontuagéo
25.000 50.000 75.000 125.000 | 200.000 | 400.000 |>400.000
Numero de eleitores até o j o
1 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos o o
Alinhamento do projeto a politi- Sim Nao
ca estratégica adotada pelo Tri-
bunal de substituicdo de imo6- 1
veis locados ou cedido por ter- 1 -
ceiros
Cartérios ou atendimento ao Sim Nao 25
eleitor 25 ’
Sim Nao
Depésito de Urnas 0 o
Alinhamento a politica estraté- Sim Nao
gica do Tribunal de concentra- 05
cao ou dispersao de sua estru- 05 _ ’
tura fisica '
Adequado Inadequado
Movimentagéo processual 05 0,5
Sim Nao
Sustentabilidade 05 0,5




Tabela 2.16

(Redagao dada pela Resolugdo normativa TRE/SE n° 40/2014)

- i | -
eleitor 9
Sim Néo
Denésito_de U o
’I Mint |an||eInte.I a pel I'lt'ea estra
t ~ m ~ y g,é
estrutura-fisica 65 -
. . Adeguade Inadegquade o
Movimentacio-processual
Sim Nao
S bilidad 05
85 -
2

Identificagdo do novo projeto

Ampliagdo da Sede - Deposito de Bens Patrimoniais e Alojamento

Critérios Escala de valoragéo Pontuagéo
25.000 50.000 75.000 125.000 200.000 | 400.000 | >400.000
Numero de eleitores até 0
1 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos (0]
Alinhamento do projeto a po- Sim Nao
litica estratégica adotada
pelo Tribunal de substituicdo 1
de imoveis locados ou cedi- 1
do por terceiros
Cartorios ou atendimento ao Sim N&o
eleitor ] o
Sim Nao
Deposito de Urnas (o}
Alinhamento & politica estra- Sim Nao
tégica do Tribunal de concen- 0.5
tragdo ou dispersio de sua ’
estrutura fisica 0.5
Adequado Inadequado
Movimentagéo processual o
Sim Nao
Sustentabilidade (o]

1,5




Sim Nao e
Sim Nae
Sim Nao
o8 . o5
Adeasads lradeQuads e
Sim Nao 05
nd
1]

Tabela2-17 (Tabela renumerada para Tabela 2.18 pela ResolucaoTRE/SE

n° 22/2022)
Tabela 2.18

Identificagcao do imovel

Ampliacao da Sede — Arquivo Central

cedente

Critérios Escala de valoragao Pontuaca
o
Bom Regular Ruim ’
Estado de conservacao
0 1 3
~ . Condenado
Nao Sim pela Defesa
Risco aos usuarios Civil 0
0 1 3
Ano atual N+| N+ | N+
=N | N*1| 2| 3| 4
Previsao de desocupacao 2
planejada
2 1,5 1 05 O
Sim Nao
Solicitagao de devolugao ao 0




Adequado Inadequado
Funcionalidade e 0,5
acessibilidade
0 0,5
Adequado Inadequado
Disponibilidade do espaco 9 q
atualem relagao aos 0,5
referenciais da area indicada
pelo CNJ 0 0,5
4,0
Tabela 2.19
(Tabela acrescida pela Resolucao TRE/SE n° 22/2022)
Idenn;:f:)cgggjc;tdoo Reforma — Forum Des. Aloisio de Abreu Lima
Critérios Escala de valoragao Pontuagao
25.00( 50.000 | 75.00| 125.000 | 200.000| 400.000 | >400.00
Numero de 0 0 0 20
eleitores até ’
- - - - - - 2
1 2 314 5 6 |7 8 91 10
Municipios
atendidos 0.2
0 0,2 0,4| 0, 0,8 1112 14 17| 2
6
Alinhamento do
projeto a politica . =
estratégica Sim Néo
adotada pelo
Tribunal de




substituicao de
imoveis locados
ou cedido por
terceiros

Cartorios ou
atendimento ao

Sim

2,5

eleitor

2,5

Depésito de

Sim

Urnas

Alinhamento a
politica
estratégica do
Tribunal de

Sim

0,5

concentragao ou
dispersao de sua
estrutura fisica

0,5

Movimentagao
processual

Adequado

Inadequado

0,5

Sustentabilidade

Sim

0,5

0,5

6,2

Tabela 2.20 (conforme estrutura definida no Anexo |, Tabela I, da Resolugao TSE 23.544/2017)
(Tabela acrescida pela Resolucao TRE/SE n° 64/2025)

Identificacao do novo

Ampliagao da Sede — Oficina de Terceirizados e Sala dos Motoristas

projeto
Critérios Escala de valoracao Pontuacao
Numero de eleitores até | 25.000 | 50.000 | 75.000 |125.000|200.000 | 400.000 | >400.000 2




- 0,25 0,5 0,75 1 1,5 2
1 2 3 4 5 7 8 9 10
Municipios atendidos 2
0| 02 04|06 |08 12 | 14 | 1,7 2
Alinhamento do projeto Sim Nao
a politica estratégica
adotada pelo Tribunal 0
de substituicao de 1 0
imoveis locados ou
cedido por terceiros
Alinhamento a politica Sim Nio
estratégica do Tribunal
de concentracao ou 0,5
dispersao de sua 0,5 0
estrutura fisica
Movimentagao Adequado Inadequado 0
processual 05 0
Cartérios ou Sim Nao 0
atendimento ao eleitor 5 0
Sim Nao
Deposito de Urnas ] 0
Sim Nao
Sustentabilidade 0,5
0,5
Disponibilidade de Sim Nao
terreno dotado de
infraestrutura basica 0,5
(agua, energia elétrica 0.5 0
e telefonia)
55

Tabela 2.21 (conforme estrutura definida no Anexo |, Tabela I, da Resolugao TSE

23.544/2017)

(Redacao dada pela Resolucdo Normativa TRE/SE n° 64/2025)

Identificacdao do novo

Reforma - Fachada da Sede

projeto
Critérios Escala de valoragao Pontuacao
Nimero de eleitores até | 25.000 | 50.000 | 75.000 | 125.000 | 200.000 | 400.000 | >400.000 )
- 0,25 0,5 0,75 1 1,5 2
L. . 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Municipios atendidos 2
0 02 04|06 |08 12 | 14 | 17 2
Alinhamento do projeto Sim Nao
a politica estratégica
adotada pelo Tribunal 0
de substituicdo de 1 0

imoveis locados ou
cedido por terceiros




Alinhamento a politica Sim Nao
estratégica do Tribunal
de concentragao ou 0,5
dispersao de sua 0,5 0
estrutura fisica
Movimentagéo Adequado Inadequado
processual 0,5 0 0
Cartérios ou Sim Nao 0
Atendimento ao eleitor
2 0
Sim Nao
Deposito de Urnas y 0
Sim Nao
Sustentabilidade 0,5
0,5
Disponibilidade de Sim Nao
terreno dotado de
infraestrutura basica 0,5
(agua, energia elétrica 0,5 0
e telefonia)
55
FABELA3
ol o Construcio-defé Eleitorai
FORUM FABELA1 | TABELA 2| TOTAL
j a a a a 4,50 570 40-20
a .a a 4—@@ 5765 9765







Obras ou Servigos de Engenharia para Ampliagiao ou Reforma
(Art. 2°, 1l, da Resolugao Normativa TRE-SE 79/2013)

(conforme estrutura definida no ANEXO Ill da Resolugao TSE 23.544/2017, alterado pela
Resolug¢ao 23.599/2019)

(Redacao dada pela Resolucdo Normativa TRE/SE n° 64/2025)

Identificagdo do novo projeto Custo Pontuaga | Pontuaga | Somada | Prioridade
total (R$) | o Anexol | o Anexo Il | pontuagao
Anexos | e
Il (em
ordem
decrescent
e)
Reforma da Sede - Presidéncia - 7,0 5,5 12,5 Executado
Ampliagcao da Sede — Depésito
de Bens Patrimoniais e - 7,5 1,5 9,0 Executado
Alojamento
Ampliagao da Sede — Arquivo ) 4,0 5.5 9,5 Executado

Central




Ampliagcao da Sede — Depésito

- 3,0 6,0 9,0 Executado
de Urnas
Reforma do Féru!'n Aloisio de ) 1,0 6,2 9,0 Executado
Abreu Lima
Reforma — Fachada e Guarita
da Sede 450.000,00 4,0 5,5 9,5
Ampliacao da Sede — Oficina
de Terceirizados e Sala dos | 650.000,00 4,0 5,5 9,5

Motoristas

Tabela 4 — Cronograma Fisico-Financeiro

(conforme estrutura definida no ANEXO IV da Resolugao TSE 23.544/2017)
(Redacao dada pela Resolucdo Normativa TRE/SE n° 64/2025)

Sala dos Motoristas

Identificagdo do projeto Acompanhamento 2026

Reforma — Fachada e Fisico (%) 100
Guarita da Sede Financeiro (R$) 450.000,00

Ampliacao da Sede — Fisico (%) 100
Oficina de Terceirizados e Financeiro (R$) 650.000,00




