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TEMA: REGISTRO DE CANDIDATURA - COTA DE GENERO

SUBTEMA

Acdérddao no Recurso Eleitoral 0600004-46.2021.6.25.0034 — Eleigbes 2020 —
registro de supostas candidaturas ficticias - cotas de género — fraude néao

configurada.

DESTAQUE

“Conquanto a auséncia de justificativa razoavel para a inexpressividade de votos
nas campanhas das candidatas (...), configuradores de fortes indicios, ndo é
possivel o reconhecimento da fraude, com a seguranga necessaria, apenas com
base na pouca expressividade de votos, sendo indispensavel a presenga de
outros fatos e circunstancias indicativas da candidatura ficticia, sob pena de

prejudicar duplamente quem obteve poucos votos na eleigdo.”

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR

O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade de votos,
conheceu e negou provimento a recurso interposto contra sentenca de Juizo Zonal
que julgou improcedentes pedidos veiculados em Acgbes de Impugnagado de

Mandato Eletivo (AIME) interpostas sob o fundamento de fraude a cota de género.

Inicialmente, foi analisada a questao referente a licitude ou ilicitude de
gravagao telefbnica, tendo-se concluido pela ilicitude, haja vista ser o audio
impugnado decorrente de conversa telefénica efetuada ou consentida por um dos
interlocutores que “apenas quis deixar registrado o dialogo do qual participou, de
maneira que tudo que ouviu no ato lhe foi livremente apresentado, ainda que a

outra parte néo tenha tido conhecimento, tivesse sido gravado”.

Quanto a autenticidade do conteudo do aludido audio, o Relator
argumentou nao poder ser tal aspecto interpretado, por si s, como um
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reconhecimento implicito de veracidade, lisura e confiabilidade e que cabe ao
magistrado, ao cuidar da matéria, avaliar a apreciagdo de seu conteudo, inclusive
sopesando os fatos narrados na inicial e as provas produzidas nos autos, a fim de
formar sua convicgao. Afirmou, ainda, que “o fato da Senhora (...) nao ter tido
conhecimento de que a conversa estava sendo gravada pela sua interlocutora, por
si 8O, também ndo € motivo suficiente para invalidar a prova em questéo,
porquanto em nenhum momento é possivel perceber a intengdo da (...) de
manipular a conversa. Demais disso, vale destacar que ndo se vislumbrou, a toda
evidéncia, no decorrer da interlocugdo, qualquer discussdo acerca de temas que
dissesse respeito a aspectos relacionados a intimidade dos envolvidos, ou seja,
néo se tratou se assunto que ndo pudesse ser divulgado por qualquer dos seus

participantes.”

Ademais, sobre a licitude de tal prova, destacou que o teor da gravagao
colacionada aos autos ndo revelou a pratica de atos de inducédo ou instigacao
alheia por parte dos interlocutores e destacou os entendimentos do Supremo
Tribunal Federal e do Tribunal Superior Eleitoral sobre a licitude de gravacgdes

ambientais realizadas por um dos interlocutores, sem o conhecimento do outro.

Concluiu que, a despeito da divergéncia de entendimentos, deve
prevalecer o entendimento exarado no Tema 237 do Supremo Tribunal Federal,
que considerou ser licita a prova consistente em gravagao ambiental realizada por

um dos interlocutores sem conhecimento do outro.

Por tais razdes, afastou a ilicitude da gravacdo ambiental constante dos

autos.

No mérito, o Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe entendeu que nao
houve provas suficientes da suposta fraude no preenchimento das cotas de

género dos registros de candidatura em analise.



Argumentou que, em casos envolvendo acusagao de irregularidade no
cumprimento do percentual minimo de género previsto pela Lei n° 9.504/1997, é
necessario ponderar a prova produzida, com os efeitos drasticos de suas
consequéncias: “Com efeito, em feitos que visem a cassagdo de mandatos
eletivos por inobservancia da cota de género, imperioso ponderar sobre a prova
produzida, cotejando-a com a drasticidade da consequéncia atribuida, que, no
caso, representa uma espécie de responsabilizagdo objetiva de todos os
candidatos integrantes da coligacdo, uma vez que n&o se perquire a
individualizagdo de suas condutas”. Para o Tribunal, a fraude requer a
demonstracao inequivoca de que as candidaturas tenham sido motivadas com o
fim exclusivo de preenchimento artificial da reserva de género, em afronta ao
art.10, § 3°, da referida lei.

Sobre o0 fato de determinada candidata nao ter realizado
propaganda/campanha, afirmou ser aquela proprietaria de um restaurante,
(estabelecimento comercial), equiparado a bem de uso comum, o que inviabilizava
a afixagao de qualquer tipo de propaganda eleitoral. Quanto a circunstancia de tal
candidata ter recebido somente um voto, o Juiz-Relator destacou que “é
indispensavel a presenga de outras provas e circunstancias indicativas da fraude,

sob pena de prejudicar duplamente quem obteve poucos votos na eleigcdo”.

Destacou, ainda, que a grande maioria dos candidatos de qualquer partido
politico apresenta prestacdes de contas compostas unicamente de doagdes dos
candidatos maijoritarios e das agremiacgdes “visto que os recursos financeiros séo
distribuidos aqueles ja detentores de mandato e/ou que apresentam concretas
chances de sagrarem-se vitoriosos. Enfim, o conjunto de circunstancias néo leva a

conclusdo necessaria e irrefutavel de que a candidatura foi fraudulenta”

Em seguida, passou a analisar as supostas fraudes de outras duas
candidatas, apontando que “ambas apresentaram, durante o registro de
candidatura, toda a documentagdo exigida, inclusive, abriram a conta bancaria
especifica de campanha. Todas essas candidatas receberam material grafico e

tiveram acesso a servigos juridicos e de contabilidade, conforme consta do
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depoimento do responsavel pelo cadastramento dentro do Partido (...). Tal
circunstancia é capaz de, per (sic) si sO, rechagar as alega¢bes autorais, vez que,
por se tratar de campanhas singelas, perpetradas por candidatas que dispbe de
poucos recursos, ndo lhes seria exigivel empreender vultosa quantia em suas

campanhas para o fim de elidir o argumento da suposta fraude”.

Por fim, o Relator defendeu que o numero irrisério de votos, a reduzida
movimentagdo financeira e a auséncia de campanha eleitoral consistem em
eventos indiciarios que, isoladamente, ndo significam necessariamente que houve

fraude ou que a candidatura foi fraudulenta.

Dessa forma, votaram as Juizas-Membros e os Juizes-Membros do
TRE/SE pelo conhecimento de ndo provimento do recurso eleitoral submetido a

exame.

PROCESSO: Acorddo no Recurso Eleitoral n° 0600004-
46.2021.6.25.0034, julgamento em 23/5/2022, Relator: Juiz Gilton Batista Brito,
publicacdo no Diario de Justica Eletrénico do TRE/SE de 25/5/2022. Confira

inteiro teor.


https://sjur-servicos.tse.jus.br/sjur-servicos/rest/download/pdf/2416635

TEMA: INDEPENDENCIA ENTRE AS ESFERAS
CRIMINAL E CIiVEL-ELEITORAL

SUBTEMA:

Acérdao no Habeas Corpus Criminal 0600034-52.2022.6.25.0000 — Improcedéncia
de AIJEs (Acbes de Investigacao Judicial Eleitoral) — Irrelevancia — Independéncia

das Esferas Criminal e Civel-Eleitoral - Trancamento da A¢ao Penal - Inviabilidade.

DESTAQUE:

“As esferas penal e civel—eleitoral sdo independentes entre si, de modo que a
improcedéncia da demanda eleitoral, como na AIJE, ndo é apta a prejudicar o
processamento dos mesmos fatos em &ambito criminal, sobretudo porque o0s
requisitos configuradores de ilicitos eleitorais e de ilicitos penais s&o diversos.

Precedentes.”

INFORMAGOES DO INTEIRO TEOR:

As integrantes e os integrantes do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe,
por unanimidade de votos, votaram pela manutencao de decisédo liminar e pela
denegacao de ordem impetrada em Habeas Corpus contra decisao proferida nos
autos de Acao Penal Publica interposta sob a acusagao de pratica dos crimes de

corrupcgao eleitoral e associagao criminosa, em continuidade delitiva.

Os impetrantes questionaram a rejeigao, pelo juizo zonal, de preliminares,
e a designagdo de audiéncia de instrugdo. Arguiram, ademais, a inépcia da
denuncia, a auséncia de interesse de agir por parte do Ministério Publico Eleitoral,
a auséncia de justa causa para o ajuizamento da acao e a inexisténcia de fato

tipico.



O Tribunal entendeu que a denuncia satisfez os requisitos estabelecidos
nos artigos 41 do Cédigo de Processo Penal e 357, § 2° do Cddigo Eleitoral, pois
foi possivel identificar com precisdo os acusados, a especificacdo clara do fato
criminoso, a classificagdo do crime, além do rol de testemunhas. Afastou a
arguicdo de inépcia da inicial acusatoria, diante da existéncia de elementos

necessarios para viabilizacdo do exercicio do direito a ampla defesa.

Refutou o argumento de inexisténcia de justa causa para a agao penal,
por supostamente os fatos narrados na denuncia serem o0s mesmos ja
averiguados em duas AlJEs julgadas improcedentes pelo juizo apontado como

coator, com decisdes mantidas por esta Corte, em grau recursal.

Argumentou que, segundo a jurisprudéncia eleitoral, as decisbes de
improcedéncia por falta de prova proferidas em sede civil-eleitoral ndo obstam a
propositura de acao penal pelos mesmos fatos, nem interferem na apuragao
criminal do delito, porquanto ha independéncia entre as instancias. Para tanto

citou decisédo do Tribunal Superior Eleitoral.

Quanto a argui¢ao de auséncia de interesse de agir, esclareceu que “ndo
ha como se reconhecer a auséncia de interesse de agir do Ministério Publico
Eleitoral apenas pelo fato de ter se pronunciado pela improcedéncia dos pedidos

deduzidos nas agées civeis, por falta de prova para a condenagdo naquela seara”.

Em seguida, afirmou n&o ser possivel acolher, na via estreita e célere do
habeas corpus, a alegagao de inexisténcia de fato tipico, “uma vez que a inicial
acusatoria imputa aos ora pacientes a pratica de condutas, em tese, emolduraveis
no tipo capitulado no artigo 299 do Codigo Eleitoral. A existéncia ou ndo do fato
tipico demanda exame probatorio, o que devera ser levado a efeito no curso do

processo de conhecimento’.



Da mesma forma, a Corte ressaltou que as alegacgdes referentes “a falta
de realizagdo das condutas pelos denunciados e a falta ou deficiéncia de provas
sdo questdes a serem solvidas pela instrugdo processual. A par disso, informou o
Jjuizo da 352 ZE-SE que, no curso das eleicbes municipais de 2016, ‘os
denunciados teriam se associado com o objetivo de aliciamento de eleitores’,

mediante oferecimento de vantagem ilicita em troca de votos.”

Por fim, o Tribunal destacou que o trancamento da acido penal, por meio
de habeas corpus, € medida excepcional e que, no caso em analise, ndo se
verificou ilegalidade na continuidade da persecucéo penal, vez que preenchidos

indicios minimos de autoria e de materialidade delitiva.

PROCESSO: Acorddao no Habeas Corpus Criminal 0600034-
52.2022.6.25.0000, julgamento em 27/4/2022, Relatora: Des. Elvira Maria de
Almeida Silva, publicacdo no Diario de Justica Eletronico do TRE/SE de 2/5/2022.

Confira inteiro teor.


https://sjur-servicos.tse.jus.br/sjur-servicos/rest/download/pdf/2414107

TEMA: PRESTAGAO DE CONTAS DE ELEIGAO - DiVIDA DE CAMPANHA

SUBTEMA:

Acérddao no Recurso Eleitoral n° 0600167-14.2020.6.25.0017 — Eleicdo 2020 -
Prestacdo de Contas - Divida de campanha ndo assumida pelo partido politico -
Valor consideravel - Nao aplicacdo dos principios da razoabilidade e

proporcionalidade - Desaprovacao das contas.

DESTAQUE:

‘A existéncia de divida de campanha de candidato, ndo assumida pelo grémio
partidario, como ocorreu na espécie, configura irregularidade grave e insanavel,
ensejadora da desaprovagdo das contas, na medida que prejudica a
confiabilidade dos escritos contabeis, evidenciando uma auséncia de

transparéncia na movimentacgao financeira de campanha”.

INFORMAGOES DO INTEIRO TEOR:

O Colegiado do TRE/SE deu provimento parcial a recurso interposto
contra sentenca que julgou desaprovadas contas de campanha de candidata ao
cargo de vereador nas eleigbes de 2020, em razédo de subsisténcia de divida de

campanha.

O Relator, Juiz Carlos Pinna de Assis Junior, destacou ndo haver duvidas
sobre a irregularidade apontada. Afirmou, ainda, que a divida de candidato ndo
assumida por grémio partidario configura irregularidade grave e insanavel por
prejudicar “a confiabilidade dos escritos contabeis, evidenciando uma auséncia de
transparéncia na movimentagao financeira de campanha, além de revelar descaso
com a atividade fiscalizatoria empreendida por esta Justica sobre a contabilidade
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de campanha eleitoral, circunstancias que conduzem a desaprovacdo das contas,

como tem decidido este TRE”.

Concluiu restar demonstrada a realizacdo de despesa sem o devido
pagamento e sem a assungao da divida pela agremiagao partidaria, ensejando a
desaprovagao das contas, sem a aplicagdo dos principios da proporcionalidade e
razoabilidade, visto que “o valor da divida em questao corresponde a 23,98% do
total de gastos em campanha, que importou no montante de R$ 2.501,50 (dois

mil, quinhentos e um reais, cinquenta centavos) “.

Esclareceu que, mesmo “ausente ma-fé da prestadora de contas, como
alegado nas razbes recursais, subsiste a irregularidade em comento, uma vez que
tal falha caracteriza-se pela mera inobservancia de regras legais e contabeis.
Acrescentou ndo incidir, no caso em foco, o disposto no art. 30, inc. Il, da Lei n°
9.504/1997, pois a falha em questdo nao se limita a um simples formalidade, mas

um vicio que compromete a regularidade.

No que se refere, todavia, a determinagdo de recolhimento ao Tesouro
Nacional do valor correspondente a divida ndo quitada pela prestadora de contas,
o Relator afirmou tratar-se de um equivoco, pois “a auséncia de pagamento de
despesa (divida de campanha) ndo se confunde com o pagamento de despesa
com recursos que ndo transitaram por conta bancaria (recurso de origem néo
identificada), sendo forgoso, por isso, reformar a sentenga neste ponto para

excluir o repasse ao erario da referida quantia”.

Diante do exposto, o Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe deu
provimento parcial ao recurso interposto, reformando a sentenga impugnada, para
desobrigar a candidata recorrente de recolher ao erario a quantia de R$ 600,00

(seiscentos reais), mantendo-se, no entanto, a desaprovagao das suas contas.
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PROCESSO: Acérddo no Recursos Eleitoral 0600167-14.2020.6.25.0017,
julgamento em 24/5/2022, Relator: Juiz Carlos Pinna de Assis Junior, publicagédo
no Diario de Justica Eletronico do TRE/SE de 26/5/2022. Confira inteiro teor.
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https://sjur-servicos.tse.jus.br/sjur-servicos/rest/download/pdf/2416821

TEMA: PRESTAGAO DE CONTAS DE ELEIGAO — FUNDO PARTIDARIO

SUBTEMA:

Acoérdao no Recurso Eleitoral n° 0600337-80.2020.6.25.0018 - Prestacao de
contas - Eleigdes 2020 - Despesa paga com recurso do fundo partidario sem a
documentacdo fiscal - Principios da razoabilidade e proporcionalidade - Nao

incidéncia - Desaprovacéao das contas.

DESTAQUE:

“As prestacbes de contas nas quais restem irregularidades cujas despesas sejam
patrocinadas por recursos publicos, sejam do Fundo Especial de Financiamento
de Campanha (FEFC) ou do Fundo Partidario (FP), devem ser desaprovadas,
independentemente do percentual que estas correspondam em relagdo ao
montante global, abandonando assim a jurisprudéncia até entdo vigente de relevar
as falhas de até 10%, mediante aplicacao dos principios da proporcionalidade e

da razoabilidade. Precedentes.”

INFORMAGOES DO INTEIRO TEOR:

A Corte eleitoral sergipana, por unanimidade de votos, negou provimento a
Recurso Eleitoral interposto em face de sentenca que desaprovou contas de

candidato ao cargo de vereador nas elei¢gdes de 2020.

O Relator, Juiz Marcos de Oliveira Pinto, destacou a falha ensejadora da
desaprovacdo de contas pelo Juizo Zonal, transcrevendo trecho do parecer
técnico: “(...) Instado a se manifestar sobre as receitas recebidas estimaveis em
dinheiros e declaradas na prestagcdo de contas, no valor de R$ 81,50, receitas
recebidas estimaveis em dinheiros e declaradas na prestacédo de contas, no valor
de R$ 81,560, a prestadora de contas em nada declarou sobre a referida

irregularidade. Acontece que o referido gasto eleitoral é, s.m.j., oriundo do Fundo
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Partidario, conforme pode-se verificar no Relatério Demonstrativo de Receitas e
Despesas do Sistema de Prestagdo de Contas Eleitoral, obriga a prestadora a
apresentar os respectivos comprovantes dos recursos utilizados, aplicando-se a
analise dos documentos de que trata o § 5° art. 64, e paragrafo unico, art. 65,
ambos da Resolucdo TSE n° 23.607/2019 . (...)"

Diante disso, o Juiz-Relator concluiu que o defeito remanescente
comprometeu a regularidade das contas, obstando o conhecimento acerca da
destinacdo da despesa e, ensejando, por conseguinte, a desaprovacédo das

contas. Transcreveu decisdes nesse sentido.

Por fim, registrou a impossibilidade de aplicar, ao presente caso, 0s
principios da proporcionalidade e razoabilidade, por se tratar de irregularidade

referente a utilizagao irregular de verbas do fundo partidario.

O Tribunal manteve, pois, a sentenga proferida por Juizo Zonal,

desaprovando as contas de campanha da recorrente, no pleito de 2022.

PROCESSO: Acérddo no Recurso Eleitoral n° 0600337-
80.2020.6.25.0018, julgamento em 12/4/2022, Relator: Juiz Marcos de Oliveira
Pinto, publicagdo no Diario de Justica Eletronico do TRE/SE de 22/4/2022. Confira

inteiro teor.
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https://sjur-servicos.tse.jus.br/sjur-servicos/rest/download/pdf/2413197

TEMA: PRESTAGAO DE CONTAS — PENHORA DE FUNDO PARTIDARIO

SUBTEMA:

Acorddo no Agravo Regimental no CUMSEN 0000249-97.2010.6.25.0000 -
Prestacdo de contas de exercicio financeiro. Pedido de penhora de cotas do
Fundo Partidario. Reconhecimento da possibilidade de penhora de até 35% do

valor das cotas recebidas.

DESTAQUES:

“ Na espécie, de acordo com o0s precedentes da Corte, impbe-se o
reconhecimento da penhorabilidade de parte dos valores repassados a titulo de
cotas do Fundo Partidario, pela dire¢do nacional ao 6rgdo estadual do partido
agravado, limitando-se a constricdo a 35% do valor correspondente ao repasse
mensal das cotas do referido fundo, recebidas a partir de janeiro/2022 e/ou a

receber até a quitagao integral do saldo devedor.”

INFORMAGOES DO INTEIRO TEOR:

O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade de votos, deu
parcial provimento a Agravo Regimental interposto pela Unido, em face de decisao
monocratica que deferiu pedido de liberacdo de valores bloqueados em contas

destinadas a movimentacgao de recursos do Fundo Partidario.

Segundo a agravante, a despeito da impenhorabilidade dos recursos
oriundos do Fundo Partidario (art. 833, inciso Xl, do Codigo de Processo Civil), o
STJ ja se posicionou no sentido de que, ao retirar a palavra “absolutamente” do
caput do aludido artigo o “legislador relativizou a impenhorabilidade prevista do

inciso 1V do dispositivo. Postulou, entdo, que a intangibilidade estabelecida no
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inciso Xl do mesmo artigo também seja relativizada, desde que mantido

percentual suficiente para assegurar o funcionamento minimo do partido.

A Relatora destacou ser entendimento consolidado desta Corte a
possibilidade de penhora dos valores repassados a titulo de cotas do Fundo
Partidario, pela direcdo nacional a estadual, limitando-se a constricdo a 35% do
valor correspondente ao repasse das cotas do aludido fundo, de forma mensal, a

fim de nao inviabilizar o funcionamento do partido.

Dessa forma, os membros do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe
votaram pela autorizacdo do desconto/penhora do valor repassado a titulo de
cotas do fundo partidario “a ser realizado (a) mediante requerimento individual (em
cada caso) da exequente, limitado ao percentual de 35% (trinta e cinco por cento)
do montante recebido desde janeiro do ano em curso ou a receber até a quitagcao

integral do saldo devedor.”

. PROCESSO: Acérddo no Agravo Regimental no CUMSEN 0000249-
97.2010.6.25.0000, julgamento em 15/6/2022, Relatora: Des. Elvira Maria de
Almeida Silva, publicacdo no Diario de Justica Eletrébnico do TRE/SE de
27/6/2022. Confira inteiro teor.
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https://sjur-servicos.tse.jus.br/sjur-servicos/rest/download/pdf/2641768
https://sjur-servicos.tse.jus.br/sjur-servicos/rest/download/pdf/2641768

TEMA: PRESTACAO DE CONTAS DE EXERCICIO FINANCEIRO:

PERDA DE INTERESSE RECURSAL

SUBTEMA:

Acordao no Agravo Regimental no CUMSEN n° 0601043-88.2018.6.25.0000 -
Partido politico. Prestacdo de Contas de exercicio financeiro. Contas n&o
prestadas. Cumprimento de sentenga. Agravo Regimental. Incorporagdo de
partido. Pedido de afastamento de sancdo ou responsabilizagdo atribuida em
virtude de incorporacéo. Pedido de parcelamento. Ato incompativel com a vontade

de recorrer. Perda de interesse recursal.

DESTAQUE:

“Caracterizada a atuagédo contraditéria da agremiagdo insurgente, que agravou
contra a decisdo e requereu a atualizacao e o deferimento do parcelamento do
débito, evidencia-se a incidéncia do artigo 1.000 do Cdédigo de Processo Civil e a

perda superveniente do interesse recursal.”

INFORMAGOES DO INTEIRO TEOR:

As integrantes e os integrantes da Corte eleitoral sergipana, por
unanimidade de votos, ndo conheceram Agravo interposto contra decisdo
monocratica que indeferiu pedido de afastamento de sang¢ao ou responsabilizagao

atribuida em virtude da incorporacao de outro partido.

A Relatora destacou que o agravante “apresentou um pedido de

atualizagéo e e (sic) deferimento de parcelamento da mesma divida que impugna
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nestes autos”. Esclareceu que, de acordo com o artigo 1.000 do Cddigo de
Processo Civil “a parte que aceitar expressa ou tacitamente a decisdo ndo podera
recorrer” (caput), considerando-se ‘aceitagdo tacita a pratica, sem nenhuma

reserva, de ato incompativel com a vontade de recorrer’ (paragrafo unico)’.

Nesse diapasao, explicou que “O presente agravo, impugnando a decisao
monocratica proferida por esta relatoria, foi interposto em 18/04/2022 (ID
11414857), e a peticdo acima indicada, pleiteando a atualizagdo e o parcelamento
do débito, foi juntada um més depois, em 22/05/2022”. Dessa forma, entendeu ter
a agremiacao atuado de forma incoerente, por ter recorrido de uma decisido
monocratica que a responsabilizou pelo pagamento de uma divida e, ao mesmo
tempo, por ter requerido a atualizacdo e o parcelamento do valor da divida
impugnada. Tal circunstancia foi entendida pela Relatora como uma aceitagéo da

divida como valida pela recorrente.

Sendo assim, concluiu que o pedido posterior de parcelamento do débito
ou execugao ao cumprimento de sentenga evidenciou clara e inegavel aceitagao
da legitimidade da divida, o que seria incompativel com a vontade recorrer,

ensejando hipotese de perda superveniente do interesse recursal.

Ante tal fundamentacdo, a Corte Regional Eleitoral de Sergipe n&o
conheceu do Agravo interposto, por auséncia de um dos requisitos de

admissibilidade.

PROCESSO: Acorddo no Agravo Regimental no CUMSEN n° 0601043-
88.2018.6.25.0000, julgamento em 14/6/2022, Relatora: Desembargadora Elvira
Maria de Almeida Silva, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico do TRE/SE de
21/6/20022. Confira inteiro teor.
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