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TEMA: CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO

SUBTEMA: Representacao — captacao ilicita de sufragio — impossibilidade — presungao —
ato ilicito — jurisprudéncia do TSE - necessidade - prova robusta e inconteste.

PROCESSO: Acérdiao na Representacdo n°® 0601589-46.2018.6.25.0000, Relatora: Juiza
Sandra Regina Camara Conceicao julgamento em 28/05/2020 e publicagao no Diario de
Justica Eletronico do TRE/SE em 02/06/2020.

DESTAQUE

“Saliente-se que o acervo probatorio hda de ser robusto, de maneira a evidenciar
indubitavel pratica de conduta incidente nos elementos tipicos previstos no dispositivo
legal em comento.

Neste sentido, alias, é a jurisprudéncia do TSE, ao afirmar que pressupoe a existéncia de
provas robustas e incontestes para a configurag¢do do ilicito descrito no art. 41-A da Lei n°
9.504/97, ndo podendo, bem por isso, encontrar-se a pretensdo ancorada em frageis
ilagoes ou mesmo em presungoes, nomeadamente em virtude da gravidade das sangoes
nele cominadas (...)"

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR

O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade de votos, julgou
improcedentes os pedidos formulados em Representagdo interposta sob a alegagdo de
pratica de captacdo ilicita de sufragio por um candidato a deputado federal eleito no
certame eleitoral de 2018 e outros dois representados.

Inicialmente, a Juiza Relatora, Dra. Sandra Regina Camara Conceigdo, registrou
que, segundo o Ministério Publico Eleitoral, o candidato eleito teria montado um esquema
de compra de votos, utilizando-se dos outros dois representados, ¢ que tal fato estaria
comprovado por meio de anotagdes feitas em agendas apreendidas na residéncia de um dos
representados, de gravacdo obtida por meio de quebra de sigilo telefonico e, ainda, de prova
testemunhal.

Em contraponto, a Relatora aduziu que, para os representados, ndo havia nos autos

sequer indicios capazes de evidenciar o imputado ilicito eleitoral.



Em seguida, a Magistrada passou a discorrer sobre os requisitos necessarios para a
configuragdo da captagdo ilicita de sufragio (artigo 41-A da Lei n°® 9.504/1997): “(i) a
realizagdo de quaisquer das condutas tipicas do art. 41-A, quais sejam, doar, oferecer,
prometer ou entregar bem ou vantagem pessoal de qualquer natureza a eleitor, bem como
praticar violéncia ou grave ameaga ao eleitor; (ii) a finalidade especifica de agir,
consubstanciada na obtengdo de voto do eleitor; (iii) a ocorréncia do fato durante o
periodo eleitoral (que se inicia com o requerimento do registro de candidatura e vai até o
dia da elei¢do).”

Complementou, destacando a necessidade de o acervo probatdrio ser robusto,
evidenciando de forma indubitdvel, na conduta impugnada, os elementos do tipo da
captacao ilicita de sufragio, conforme entendimento jurisprudencial do Tribunal Superior
Eleitoral, segundo o qual a imputacdo da pratica do artigo 41-A da Lei n°® 9.504/1997 nao
pode se embasar em ilagdes frageis ou em presungdes, especialmente em virtude da
gravidade das sanc¢des nele cominadas.

Nas palavras da Relatora, “De fato, o preceito legal, por cunhar aplica¢do de
san¢do de natureza tdo extremada, para cuja aplicagdo ndo se exige sequer tenha o ato
transgressor potencialidade ou gravidade para influir no resultado do pleito, ndo pode
merecer outra interpreta¢do sendo a restritiva.”

Adentrando diretamente no caso sob analise, afirmou ndo identificar nos autos
qualquer elemento capaz de permitir a convic¢do de que os representados tenham captado
irregularmente votos durante o pleito eleitoral de 2018, conclusdo a que (segundo a
julgadora) também chegou o representante, ao reconhecer nas derradeiras alegacdes nao
haver nos autos "suporte probatorio suficiente a ocorréncia de compra de votos".

Argumentou, ainda, que anotagdes feitas em agenda apreendida na residéncia de
um dos representados evidenciaram apenas a referéncia a pagamentos destinados a algumas
pessoas, cujos nomes foram relacionados ao lado da quantia que supostamente lhes teria
sido repassada, nao havendo como afirmar, com base apenas em tais informagdes, que
referidos pagamentos possuiam o propdsito escuso de compra de votos.

Outrossim, concluiu da interceptacdo telefonica contida nos autos que “o fato de
alguém dizer, ainda que esta pessoa seja ligada a companha de candidato a cargo eletivo,

que um voto em determinado lugar ‘tem um valor tdo grande’ ou de que o ‘povo quer



dinheiro, povo ndo quer discurso’ ndo pode ser tomado como determinante na conclusdo
pela ocorréncia de captagdo ilicita de sufragio, sem que se aponte de maneira convincente
que aquilo que foi dito se referia a respectiva candidatura, o que ndo ocorreu. Pensar de
forma diferente, no meu entender, seria presumir a pratica do ilicito eleitoral, o que ndo se
admite, conforme jurisprudéncia do TSE”.

Ademais, ap6s analisar as provas testemunhais, a Relatora destacou que nao foram
identificados sequer indicios de uma suposta intencdo de compra de voto, da entrega ou
promessa de vantagem em troca de votos ou da ocorréncia, durante o periodo eleitoral, de
algum dos fatos descritos na exordial.

Diante de tais assertivas, concluindo inexistir prova da pratica de captacao ilicita
de sufragio, os Juizes-Membros da Corte eleitoral sergipana julgaram improcedentes os

pedidos apresentados na Representagdo em exame.



TEMA: EMBARGOS DE DECLARACAO

SUBTEMA: Embargos de Declaragdo — arguicao de vicios — inexisténcia de contradi¢ao —
auséncia de lacuna — abordagem — ponto omisso - voto vencido — parte integrante do
acordao.

PROCESSO: Acordao nos Embargos de Declaracdo na Prestagdao de Contas n°® 0601304-
53.2018.6.25.0000, Relatora: Desembargadora Iolanda Santos Guimaraes, julgamento em
17/04/2020 e publicag¢ao no Diario Eletronico do TRE/SE em 23/04/2020.

DESTAQUE

“Consoante o artigo 941, § 3° do Codigo de Processo Civil, o voto vencido sera
necessariamente considerado parte integrante do acorddo para todos os fins legais.”

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR

A Corte Regional Eleitoral sergipana, por unanimidade, ndo acolheu Embargos de
Declaracao opostos, sob os fundamentos de omissdo e contradi¢cdo, contra acdrdao
proferido pelo Tribunal que desaprovou prestagao de contas de campanha do embargante e
determinou a devolugdo ao erario do valor de R$ 323,38 (trezentos e vinte ¢ trés reais e
trinta e oito centavos).

O Tribunal conheceu dos presentes Aclaratorios, dado o preenchimento dos seus
pressupostos de admissibilidade.

Segundo a Relatora, a parte embargante arguiu a existéncia de lacuna no acordao
embargado, sob o fundamento de que o voto vencedor (divergente) ndo teria apontado a
irregularidade que acarretou a reprovacdo das suas contas, limitando-se a expor o
entendimento acerca da utilizagdo de recursos publicos.

Esclareceu, todavia, que, consoante o disposto no artigo 941, § 3°, do Codigo de
Processo Civil, e artigo 244, § 2°, do Regimento Interno deste TRE/SE, “o vofo vencido
serd necessariamente considerado parte integrante do acorddo para todos os fins legais” e
que tal entendimento apresenta-se consolidado na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores,

citando acordaos do Tribunal Superior Eleitoral e do Superior Tribunal de Justiga.



Concluiu, pois, que a parte compativel do voto vencido ¢ considerada parte
integrante do acordao para todos os fins legais, inclusive de prequestionamento.

No caso concreto, a Relatora dos Embargos salientou que o voto do Relator
originario examinou as irregularidades apontadas pela unidade técnica e coligiu pela
remanescéncia de apenas uma delas: excesso do limite de gastos com locagdo de veiculos
automotores. Dessa forma, tendo restado apenas uma irregularidade, ndo haveria que se
falar em omissdao do voto vencedor por falta de especificagao da irregularidade que lhe
serviu de fundamento para desaprovacdo das contas.

Além disso, a Relatora destacou que a irregularidade em questdo encontra-se
claramente exposta na ementa do acorddo embargado e devidamente identificada no voto
vencido, o qual também integra o acordao embargado, nao subsistindo portanto a omissao
suscitada.

Prosseguiu, argumentando ndo haver a alegada contradicdo com o artigo 79 da
Resolucdo TSE n°® 23.553/2017 em razao de ndo ter sido aplicado o principio da
proporcionalidade (por se tratar de recursos publicos) para pretensa aprovagao das contas
do embargante, porque, conforme entendimento doutrindrio e jurisprudencial, “a
contradi¢do suscetivel de ser reparada por embargos de declaracdo, é a que se instala
entre os proprios termos da decisdo embargada”, que ocorre “entre proposicoes que se
encontram dentro da mesma decisdo”.

E, ainda que assim ndo fosse, rememorou a Relatora que o atual entendimento do
TRE/SE ¢ no sentido de que a aplicacdo do principio proporcionalidade, na hipotese de
gastos irregulares com recursos oriundos do Fundo Especial de Financiamento de
Campanha (FEFC) — constituido por verba totalmente proveniente do orcamento da Unido
— conduz a desaprovagdo das contas, independentemente do percentual do valor envolvido,
consoante precedentes da Corte.

Por fim, a Relatora rechagou tese sustentada para fins de pré-questionamento,
consistente na aplicabilidade ou ndo do principio da proporcionalidade quanto a erros
formais ou materiais que envolvam recurso oriundo do Fundo Especial de Financiamento
de Campanha (FEFC), argumentando que ndo identificou erros formais ou materiais, mas
sim descumprimento as normas de direito material, ao ser ultrapassado o percentual fixado

para a locagdo de veiculos na campanha eleitoral. Segundo a Relatora, “ndo se aplicam,



pois, as disposi¢oes do artigo 30, § 2° da Lei 9.504/97, que admitem a aprova¢do das
contas ante existéncia de meros erros formais ou materiais.”’

Em vista do exposto, os demais membros da Corte acompanharam a Relatora que,
realcando a auséncia dos vicios de arguidos pela parte embargante e ressaltando a

concordancia com o parecer emitido pela Procuradoria Regional Eleitoral, votou pelo

conhecimento e pelo ndo acolhimento dos Embargos de Declaracao.



TEMA: REQUISICAO DE SERVIDOR - CARGO DE ORIGEM
EXTINTO

SUBTEMA: Renovagdo de requisi¢do — digitador - cargo extinto — 6rgdo de origem -
excecdo - impossibilidade de correlagdo - novas atribuigdes delegadas - carater
administrativo — compatibilidade — cumprimento das determinacdes legais — deferimento.

PROCESSO: Resolu¢do no Processo Administrativo 0600011-74.2020.6.25.0001,
julgamento em 17/04/2020, Relator Desembargador José dos Anjos, publicagdo no Diério
de Justi¢a Eletronico do TRE/SE em 24/04/2020.

DESTAQUE

“Tratando-se de cargo extinto, ndo hd razdo para que seja exigida estrita correlagdo de
atividades do cargo de origem com as fungoes eleitorais. (...) impoe-se analisar a
compatibilidade de atividades ndo com enfoque no cargo original, e sim nas atribuicoes
que passaram a ser delegadas ao servidor apos a extingdo de seu cargo de Digitador.”

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR

O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe resolveu, por unanimidade, deferir
pedido de renovagdo de requisi¢do de servidor do Ministério da Saude em Sergipe,
ocupante do cargo de digitador, extinto no 6rgdo de origem, a fim de desempenhar as
atribuicdes de auxiliar de cartorio em Zona Eleitoral do Estado.

Primeiramente o Relator discorreu sobre dispositivos da Resolu¢do TSE n°
23.523/2017, destacando que assim como a Resolucdo TSE n° 23.484/2016, aquela
continuou exigindo o carater administrativo das atribui¢des do cargo de origem quando da
analise da correlacdo de atividades (art. 5°).

Esclareceu, em seguida, que embora houvesse aparente auséncia de
compatibilidade entre as atividades do requisitando e a de auxiliar de cartdrio, havia nos
autos declaracdo informando que o cargo de digitador do Ministério da Saude encontrava-
se extinto, ndo havendo, portanto, como o parametrizar para efeito de correlagdo com as
atividades desempenhadas pelo auxiliar de cartorio na zona eleitoral, conforme precedente

do TRE/SE.



Ademais, ressaltou que, na declaragdo acima citada, havia também a informagao
que o cargo extinto de digitador (no 6rgdo de origem) equivale atualmente ao de agente
administrativo, bem como a descri¢ao das seguintes atividades profissionais desenvolvidas
pelo servidor requisitando: “exercicio de atividades administrativas e logisticas, de nivel
intermediario, relativas as competéncias legais do Ministério da Saude."

Dessa forma, o Relator do processo sustentou que era necessdrio analisar a
compatibilidade de atividades nao com enfoque no cargo original, e sim nas atribui¢cdes que
passaram a ser delegadas ao servidor apos a extingdo de seu cargo de origem. Citou
precedente do Tribunal sobre o tema.

Reportando-se ao caso concreto, o Des. José dos Anjos, embasando-se nas
atribui¢des acima descritas, concluiu que a fungdo desenvolvida pelo servidor no seu 6rgao
de origem detém natureza administrativa, evidenciando assim a compatibilidade com as
atividades a serem desenvolvidas no cartdrio eleitoral.

De qualquer sorte, ressalvou que, independente disso, o caso em aprego consistia
em um pedido de renovagao de requisi¢ao de servidor, o qual pressupde a avaliagdo pelo
Juizo requisitante da manuteng¢do do requisitando por mais um ano na Justi¢a Eleitoral,
defendendo ser necessaria apenas a verificacdo do preenchimento de alguns critérios que
podem sofrer alteragdes com o decurso dos anos, o que ndo ocorreu no caso da
compatibilidade das atribuigdes e nem no requisito da escolaridade.

Acrescentou que, nos termos da Resolucdo do TSE n°® 23.523/2017 (art. 6°), o
critério para a permanéncia de servidor requisitado na Justica Eleitoral dependerd da
avaliacdo da necessidade, seja em face da exiguidade de servidores efetivos, da quantidade
de servicos existentes no Cartorio Eleitoral (circunstancia ocorrida no caso dos autos) ou
outras situacdes que assim justifiquem.

Complementou ainda que a requisicdo em apreco nao ultrapassa o limite legal
permitido de 1 (um) servidor por 10.000 (dez mil) ou fracao superior a 5.000 (cinco mil)
eleitores, em conformidade com o disposto no artigo 5°, § 4°, da Resolucdo TSE n°
23.523/2017.

Quanto ao prazo maximo de permanéncia do servidor requisitando na Justica
Eleitoral, o Relator aduziu que, em se tratando de servidor de 6rgdo federal, deve ser

aplicada norma do artigo 7° da Resolug¢ao TSE n° 23.523/2017, que prevé a possibilidade de



permanéncia do servidor na Justica Eleitoral por até 3 (tr€s) anos ininterruptos, sem que
haja a necessidade de reembolso por esta Justiga. Transcorrido tal prazo, salientou o
julgador que a Administracdo do TRE/SE devera avaliar o interesse e a viabilidade na
manuten¢do do referido servidor, ocasido em que reembolsara as parcelas estabelecidas no
paragrafo 2° do supracitado diploma normativo.

No caso em exame, o Relator esclareceu que o ano em curso constitui o segundo
dos 3 (trés) autorizados por tal norma.

Finalizando seu voto, o Des. Jos¢ dos Anjos registrou que “o instituto da
requisi¢do tem cardter irrecusavel e prefere aos demais, conforme determinagdo do artigo
365 do Codigo Eleitoral e do artigo 1° do Decreto n° 4.050, de 12 de dezembro de 2001,
que regulamentou o artigo 93 da Lei. 8.112/90, aléem de inexistir qualquer onus a ser
suportado por esta Justica Eleitoral (artigo4°, §1°da Resolucdo TSE n®23.523/2017)".

Diante de tais consideragdes, em harmonia com o parecer da Procuradoria
Regional Eleitoral, com amparo nas Portarias TRE/SE n° 320/2020, n°® 4/2020 e n° 6/2020
[disciplinadoras, dentre outros assuntos, do expediente interno da Secretaria do Regional,
diante da pandemia em razdo do contagio pelo Novo Coronavirus (COVID-19)] e com
apoio analogico no artigo 25, § 5°, inciso IV, do Regimento Interno do TSE, o qual permite
que as requisicoes dos servidores sejam julgadas monocraticamente pelo Presidente do
TSE, o Relator deferiu, ad referendum do Colegiado, pedido de renovacao da requisi¢cdo de
servidor para desempenhar a fun¢do de auxiliar de cartério em Zona Eleitoral do Estado,

pelo periodo de 1 (um) ano.
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TEMA: PEDIDO DE REGULARIZACAO DAS CONTAS
- DEFERIMENTO

SUBTEMA: Pedido de regularizacdo de inadimpléncia — contas anuais julgadas nao
prestadas — subsisténcia - omissdo de servigos contidbeis — irrelevancia — peticdo —
suficiéncia — auséncia - irregularidade - aplicagdo dos recursos do Fundo Partidario —
inexisténcia — recebimento - recursos de fonte vedada ou de origem nao identificada.

PROCESSO: Acordio na Peticito n° 0600196-86.2018.6.25.0000, Relatora:
Desembargadora Iolanda Santos Guimaraes, julgamento em 21/05/2020 e publicacao no
Diério de Justica Eletronico do TRE/SE em 29/05/2020.

DESTAQUE

“Assim sendo, verifica-se que subsiste a irregularidade referente a omissdo da despesa
referente aos servigos contabeis, vicio que, se estivesse em andlise a propria presta¢do de
contas anual da agremiagdo, teria aptidao para conduzir a desaprovagdo das contas.
Ocorre que, de acordo com a Resolu¢do TSE n° 23.432/2014, para o levantamento da
situagdo de inadimpléncia, objeto visado na presente peti¢do, basta que ndo haja
irregularidade na aplicagcdo dos recursos do Fundo Partidario nem tenha havido
recebimento de recursos de fonte vedada ou de origem ndo identificada.”

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR

O Colegiado do TRE/SE, por unanimidade de votos, deferiu pedido de
regulariza¢do da situacdo de inadimpléncia de 6rgdo regional de partido politico referente
ao julgamento como ndo prestadas de Prestacdo de Contas anual referente ao exercicio de
2015.

Inicialmente a Relatora esclareceu que, embora o partido tenha apresentado nos
presentes autos Prestagdo de Contas do ano de 2015, como tais contas ja haviam sido
julgadas pelo Tribunal, declarando-as como nao prestadas nos autos da PC n° 108-68.2016,
na sessao de 06.03.2018, a postulagdao deveria ser recebida como pedido de regularizacao
da situacao de inadimpléncia, nos termos do artigo 58 da Resolugao TSE n° 23.604/2019.

Primeiramente discorreu sobre a aplicabilidade das regras previstas na Resolucao
TSE n°® 23.432/2014 para o exame das Prestagdes de Contas referentes ao exercicio de

2015, consoante preceito insculpido no artigo 65, § 3°, da Resolugao TSE n° 23.604/2019.
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Em seguida, teceu considera¢des sobre as irregularidades apontadas como
subsistentes, nos presentes autos, pela Secao de Exame de Contas Eleitorais e Partidarias
(SECEP), quais sejam a omissdo das despesas administrativas com a contratacdo de
contador e advogado, além da publicacdo das demonstracdes contdbeis sem os valores
correspondentes ao exercicio anterior (Lei n® 6.404/76, art. 176, § 1°).

Esclareceu, desde logo, em relacdo a essa ultima irregularidade citada, que a
publicacao das demonstragdes contdbeis sem a identificagdo dos correspondentes valores
do exercicio anterior ndo constitui impropriedade apta a influenciar na andlise das contas,
inclusive porque o partido sequer existia no final de 2014.

No que se refere a omissao das despesas com a contratagdao de advogado, ressaltou
a particularidade de o partido peticionante haver comegado a existir apenas em
setembro/2015, razdo pela qual so estava obrigado a apresentar sua primeira prestagdo de
contas anual no ano seguinte. Registrou que, segundo a Lei Organica dos Partidos Politicos
(Lei n® 9.096/95, art. 37, § 6°), o exame da prestacdo de contas dos 6rgdos partidarios tem
carater jurisdicional, de modo que a constituicdo do causidico constitui pressuposto de
validade do processo de prestacao de contas.

Todavia, segundo a Relatora, o partido protocolou a prestagdo de contas originaria
em 02/05/2016 sem indicativo de atuagdo de algum causidico representando o partido,
portanto concluiu nao ter havido qualquer omissdao de despesa com contratacdo de
advogado.

Diversamente, em relagdo a prestagdo de servigos contdbeis, a eminente Juiza-
Membro prolatora da decisdo, reconheceu a omissdo do partido em registrar eventual
pagamento ou prestacdo graciosa de tais servicos, tendo em vista a existéncia de varios
documentos assinados por profissional de contabilidade, no ano de 2015, a exemplo dos
Livros Diarios e Razdo, formularios da Prestagao de Contas ¢ documentos Contabeis.

Dessa forma, coligiu a Relatora pela comprovagdo, nos autos, da omissdao de
receitas e/ou de despesas que vulnera a confiabilidade das contas, compromete seu controle
pela Justica Eleitoral e constitui razdo suficiente, por si so, para sua desaprovacgao,
conforme precedentes do Tribunal Superior Eleitoral e do Tribunal Regional Eleitoral do

Parana.
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Esclareceu, no entanto, que embora a omissdo dos custos com servigos contabeis
seja capaz de conduzir a desaprovagao das contas, este TRE/SE ja proferiu decisdao nos
autos da PC 108.68.2016.6.25.0000 (com transito em julgado), declarando nao prestadas as
contas de 2015 do partido peticionante e determinando a suspensdo do recebimento de
cotas do fundo partidario durante 3 (trés) meses ou até a regularizagdo das referidas contas.
Como nos autos do presente processo, a agremiacao solicitou tal regularizacdo e nao se
identificou nenhum repasse do fundo partidario para o diretério regional requerente no ano
de 2018, tornou-se imperioso, na concep¢ao da Relatora, concluir pelo cumprimento da
sanc¢ao imposta no acérdao que julgou como ndo prestadas as contas do exercicio de 2015
apresentadas pelo partido.

Destarte, apos identificar o ndo recebimento pelo partido das cotas do fundo
partidario no exercicio financeiro de 2015, bem como a auséncia de indicio de recebimento
de recursos de fonte vedada ou de origem ndo identificada, argumentou que embora a
omissdo de despesa com servicos contabeis represente vicio que, caso estivesse sendo
objeto de exame a prestacdo de contas anual do partido requerente, seria capaz de ensejar a
desaprovacao das suas contas, a Resolugdo TSE n° 23.432/2014 permite que seja levantada
a situacao de inadimpléncia apenas com a demonstracdo de auséncia de irregularidade na
aplicacdo dos recursos do Fundo Partidario e de ndo recebimento de recursos de fonte
vedada ou de origem nao identificada.

Diante de tais consideragdes, o Tribunal, entendendo restarem preenchidos os
requisitos previstos no artigo 61 da Res. TSE n° 23.432/2014, deferiu a regulariza¢do da
situagdo de inadimpléncia do 6rgdo regional partidario requerente, decorrente do anterior
reconhecimento da ndo prestacdo de contas e determinou a secretaria do Tribunal (SEPRO)
o cumprimento das providéncias relativas ao “Sistema San¢des” e ao "Sistema Sico" (Res.

TSE n° 23.384/2012).
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TEMA: PEDIDO DE REGULARIZACAO - INDEFERIMENTO

SUBTEMA: Prestacdo de Contas — eleigdes 2016 — contas julgadas ndo prestadas — pedido
de regularizacdo — auséncia de documentos elencados em resolu¢do — indeferimento do
pedido.

PROCESSO: Acérddo na Peticdio 0600221-65.2019.6.25.0000, julgamento em
09/06/2020, Relatora: Desembargadora Iolanda Santos Guimaraes, publica¢ao do Didrio de
Justica Eletronico do TRE/SE em 24/06/2020.

DESTAQUE

“(...) 2. Caracterizada falta de juntada de algum dos documentos elencados no art. 48 da
resolucdo de regéncia, evidencia-se obice intransponivel ao deferimento do pedido de
regulariza¢do de inadimpléncia, por falta de atendimento integral das disposi¢oes do art.
73 da mesma resolucdo.”

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR

O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade de votos, indeferiu o
pedido de regularizagdo da situacdo de inadimpléncia de orgdo estadual de partido,
originada do anterior reconhecimento da nao prestacdo das contas relativas as elei¢des de
2016, por entender ndo preenchidos todos os requisitos previstos no artigo 73 da Resolucao
TSE n° 23.463/2014.

Inicialmente, a Relatora registrou que a Corte eleitoral sergipana, ao julgar a
prestagdo de contas relativa a campanha de 2016, declarou ndo prestadas as contas do
partido pleiteante, decisdo esta ja transitada em julgado, sendo cabivel, portanto, pedido de
regularizacao, nos termos do artigo 73, § 1°, da Resolucao TSE 23.463/2015.

Destacou que o rito previsto no artigo 73, § 2°, inciso V, da aludida resolucao,
deve ser verificado para apuracdo de “eventual existéncia de recursos de fontes vedadas, de
origem ndo identificada e da auséncia de comprovagado ou irregularidade na aplicagdo de
recursos do Fundo Partidario”. De mais a mais, asseverou que naquele julgamento nao

houve aplicacdo de sancdo ou imposi¢do de recolhimento ao erario no julgamento das
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prestacdes de contas, motivo pelo qual entendeu ndo configurado caso da devolugdo
prevista no § 3° do artigo 73 da referida resolugdao do TSE.

Nao obstante, a Relatora assentou nao ter vislumbrado nos autos a presencga de
todos os documentos exigidos para o deferimento do pedido. Transcreveu, em seguida, o

que reza o artigo 73 da Resolu¢do TSE n° 23.463/2015: “Art. 73. A decisdo que julgar as

contas eleitorais como ndo prestadas acarreta: [...] § 2° 0 requerimento de regularizacdo:

[...] Ill - deve ser instruido com todos os dados e documentos previstos no art. 48

utilizando-se, em rela¢do aos dados, o Sistema de que trata o art. 49” e o artigo 48 da
referida resolugdo que, por sua vez, estabelece: “Ressalvado o disposto no art. 57, a

prestacdo de contas, ainda que ndo haja movimenta¢do de recursos financeiros ou

estimaveis em dinheiro, deve ser composta, cumulativamente: [...] I - pelos seguintes

documentos: a) extratos da conta bancdria aberta em nome do candidato e do partido

politico, inclusive da conta aberta para movimentagdo de recursos do Fundo Partidario,
quando for o caso, nos termos exigidos pelo inciso Ill do art. 3° demonstrando a
movimentag¢do financeira ou sua auséncia, em sua forma definitiva, contemplando todo o
periodo de campanha, vedada a apresenta¢do de extratos sem validade legal, adulterados,
parciais ou que omitam qualquer movimentagdo financeira,|...]"

Dito isso, afirmou ndo ter detectado nos autos a presenga de extrato bancario, o
qual deve integrar a prestacao de contas eleitoral, acompanhando, necessariamente, o
requerimento de regularizagdo de inadimpléncia, por forca da Res. TSE n°® 23.463/2015,
art. 73, § 2°, inciso III e art. 48, inciso II, alinea "a". Consignou também que, de acordo
com informacdo prestada pela unidade técnica, os extratos eletronicos nao foram
encaminhados pelas institui¢des financeiras para o prestador de contas em questao.

Outrossim, salientou que “por se tratar de prestacdo de contas de eleigoes, a
abertura e/ou manuteng¢do da conta bancaria especifica da campanha é obrigatoria,
conforme disposto no artigo 7° da resolugdao do TSE”. Explicou, ainda, que “diversamente
do que se observou quando do julgamento da PET 0600196-86 -- em que o comprovante
ausente ndo era de apresenta¢do necessaria --, no caso em exame a falta de juntada do
extrato bancario constitui obice ao atendimento do pedido”.

Por tais razdes, entendendo nao estarem atendidos todos os requisitos da

Resolugao TSE n° 23.463/2014, votaram os membros da Corte sergipana, por unanimidade
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de votos, pelo indeferimento do pedido de regularizacdo da situacdo de inadimpléncia do
orgao estadual do partido pleiteante, assentando caber a secretaria do Tribunal “verificar o
cumprimento das providéncias relativas ao “Sistema Sang¢oes” e ao "Sistema Sico"

(disciplinado pela Res. TSE n° 23.384/2012).
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TEMA: REQUISICAO DE SERVIDOR - ESCRITURARIO

SUBTEMA: Renovacdo de requisicdo de servidor — servidor publico municipal —
escriturario — carater administrativo — compatibilidade - observancia das determinagdes
legais — deferimento.

PROCESSO: Resolucao no Processo Administrativo 0600010-26.2020.6.25.0022, Relator:
Desembargador José dos Anjos, publicacao no Didrio de Justica Eletronico do TRE/SE de
18/06/2020.

DESTAQUE

“l1. A requisi¢do de servidor para prestar servi¢os a Justica Eleitoral deve atender ao
disposto na Resolug¢do TSE n°23.523/2017.

2. Observados os requisitos na norma de regéncia, impoe-se o deferimento da renovagdo
da requisicdo da servidora.”.

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR

O Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe, por unanimidade de votos, deferiu o
pedido de renovacao de requisicao de servidora para desempenhar a fun¢ao de Auxiliar de
Cartorio em Zona Eleitoral do Estado de Sergipe, pelo periodo de 1 (um) ano.

O Relator, presidente do TRE/SE, Desembargador José dos Anjos, consignou que
os autos consistiam em pedido de renovagdo de requisi¢do de servidora publica municipal
ocupante do cargo de Escrituraria, para o exercicio da fun¢do de Auxiliar de Cartério em
Zona FEleitoral do Estado.

Sobre o tema, elucidou inicialmente que o “Tribunal Superior Eleitoral publicou a
Resolugdo 23.523/2017, que reproduziu com literalidade os termos do §1° do artigo 5° da
antiga Resolu¢do 23.484/2016, continuando a exigir o cardter administrativo das
atribui¢oes do cargo de origem quando da andlise da correlagdo de atividades",
transcrevendo o seu teor.

Em seguida, pontuou que foram acostadas as atribui¢des inerentes ao cargo
originario da requisitanda: “Realiza langamentos contdbeis, registrar débitos e

informagoes sobre tributagoes, bem como deixa atualizado o livro de registros e as fichas
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de conferéncia, analisa a equivaléncia dos dados registrados, fornece informagoes de
langamentos e tributagoes sempre que necessario e auxiliar a pericia contabil.". Destarte,
observou a compatibilidade entre as atividades tipicas do cargo de origem e as a serem
desempenhadas na fun¢do eleitoral de Auxiliar de Cartorio, atendendo as disposi¢des
contidas no regramento mencionado.

Assentou que por se tratar de um pedido de renovagdo, o qual pressupoe a
avaliacdo pelo Juizo requisitante da manutengdo do servidor por mais um ano na Justica
Eleitoral, "seria necessdaria apenas a verificagdo do preenchimento de alguns critérios que
possam sofrer alteracoes com o decorrer dos anos, que ndo ¢ o caso nem da
compatibilidade das atribui¢oes e nem da escolaridade”. Sob esse aspecto, transcreveu o
caput do art. 6° da Resolugdo TSE n° 23.523/2017, afirmando se extrair da sua leitura que,
para a permanéncia de servidor requisitado na Justica Eleitoral, mister a avaliacdo da
necessidade (exiguidade de servidores efetivos, quantidade de servigos), o que entendeu
existir no caso em analise, ou, ainda, outras situacdes que justifiquem.

No que concerne ao quantitativo de servidores em relacdo aos eleitores
inscritos na Zona Eleitoral, o Presidente do TRE/SE destacou que tal requisito também
estava atendido, porquanto a requisicdo entdo pleiteada ndo ultrapassava o limite legal
permitido “de um servidor por dez mil ou fragdo superior a cinco mil eleitores, em
consondncia com o disposto no artigo 5°, paragrafo 4°, da Resolu¢do — TSE n°
23.523/2017".

De igual forma, salientou que o requisito atinente ao prazo maximo de
permanéncia de servidor requisitado junto a Justi¢a Eleitoral, atualmente de 5 (cinco) anos,
estava atendido, consoante certidao expedida pela Secao de Controle de Juizes Eleitorais,
em conformidade com o que dispde do art. 6°, § 1°, da aludida resolucao.

Esclareceu, por fim, que o “instituto da requisi¢do tem carater irrecusavel e
prefere aos demais, conforme determinagdo do art. 365 do Codigo Eleitoral e do art. 1°do
Decreto n°4.050, de 12 de dezembro de 2001, que regulamentou o art. 93 da Lei. 8.112/90,
além de inexistir qualquer 6nus a ser suportado por esta Justi¢a Eleitoral (art. 4°, §1°, da

Resolugdo TSE n°23.523/2017)."
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Assim, diante das razdes acima elencadas, os membros da Corte eleitoral
sergipana deferiram o supramencionado pedido de renovacao de requisicao pelo periodo de

1 (um) ano.
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