TEMAS SELECIONADOS
Decisoes do TRE/SE Arquivo modificado em 28/11/2022

PEDIDO DE APOIO POLITICO — AUSENCIA — “PALAVRAS MAGICAS”-
PEDIDO EXPRESSO DE VOTO — AUSENCIA- PROPAGANDA ANTECIPADA -

ELEICOES 2022. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. IMPROCEDENCIA NA ORIGEM. RECURSO. PEDIDO
EXPLICITO DE VOTO. INOCORRENCIA. DESPROVIMENTO DO RECURSO. 1.
Depreende da leitura do art. 36—A da Lei das Eleigdes ser permitido aos pretensos
candidatos a cargo eletivo a pratica de diversos atos de pré—campanha, inclusive pedido
de apoio politico, divulgacdo de pré—candidatura, agdes politicas desenvolvidas e as que
se pretende desenvolver, ndo se podendo, contudo, fazer pedido expresso de voto. 2.
Entende o TSE que "na andlise de casos de propaganda eleitoral antecipada, ¢
necessario, em primeiro lugar, determinar se a mensagem veiculada tem contetido
eleitoral, isto é, relacionado com a disputa. Reconhecido o carater eleitoral da
propaganda, deve—se observar trés pardmetros alternativos para concluir pela existéncia
de propaganda eleitoral antecipada ilicita: (i) a presenca de pedido explicito de voto; (i1)
a utilizagdo de formas proscritas durante o periodo oficial de propaganda; ou (iii) a
violagdo ao principio da igualdade de oportunidades entre os candidatos" (TSE, AgR—AI
n°® 0600091-24.2018.6.03.0000, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, DJe de 05/02/2020). 3.
Na espécie, nao restou comprovada a ocorréncia de pedido explicito de voto, nem a
utilizacdo das denominadas "palavras magicas", além de ndo ter sido utilizado meio
proscrito em lei, ndo configurando, desse modo, a irregularidade prevista no art. 36—A
da Lei da Elei¢do. 4. Conhecimento e desprovimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600181-78.2022.6.25.0000, Acordao de 27/10/2022, Relatora
Desa. Ana Bernadete Leite de Carvalho Andrade, publicagdo em Sessdo Plenaria, data

27/10/2022)

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - PEDIDO DE VOTO -
“PALAVRAS MAGICAS” - CONFIGURACAO

ELEICOES 2022. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL NEGATIVA.
NAO CONFIGURADA. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. PALAVRAS
MAGICAS. CARACTERIZACAO CONFIGURADA. SANCAO PECUNIARIA.
IMPOSICAO. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO

1. Reconhecido "o carater eleitoral da propaganda, deve—se observar trés parametros
alternativos para concluir pela existéncia de propaganda eleitoral antecipada ilicita: (i) a
presenga de pedido explicito de voto; (ii) a utilizagdo de formas proscritas durante o
periodo oficial de propaganda; ou (iii) a violagdo ao principio da igualdade de
oportunidades entre os candidatos". (TSE — Agravo de Instrumento n° 060009124,
Acordao, Relator(a) Min. Luis Roberto Barroso, Publicagao: DJE — Didrio de justica



eletronico, Tomo 25, Data 05/02/2020).

2. A jurisprudéncia do TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL ¢ no sentido de que, para
fins de caracterizacdo de propaganda eleitoral extemporanea, ¢ possivel identificar o
requisito do pedido explicito de votos a partir do uso de "palavras magicas", como
efetivamente ocorreu no caso dos autos.

3. Na espécie, ao se valerem da mensagem: 1) "O Povo ¢ Fabio"; ii) "A Tropa ¢ Fabio;" e
iii) 0 "Futuro ¢ Fabio". o recorrido efetivamente pediu voto, ainda que de forma
dissimulada.

4. Tais afirmagdes correspondem a pedido de voto por meio da utilizagdo de palavras
magicas, uma vez que a referéncia ao sonho se tornar realidade e a caminhada ao éxito
nas urnas somente podem ser alcangadas se forem da vontade do eleitor ou mediante
apoio e unido do eleitorado.

5. Manutenc¢ao da sentenca recorrida.

6. Conhecimento e desprovimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600663-26.2022.6.25.0000, julgamento em 11/10/2022, Relator
Des. Gilton Batista Brito, publica¢do em Sessdo Plenaria, data 11/10/2022)

ELEICOES 2022. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. JUIZO AUXILIAR DA PROPAGANDA. PROCEDENCIA. REDES
SOCIAIS. DIVULGACAO DE MENSAGENS. PEDIDO EXPLICITO DE VOTO.
PALAVRAS MAGICAS. ELEMENTOS CONFIGURADORES. VIOLACAO A
ISONOMIA ENTRE OS CANDIDATOS. OCORRENCIA. REGULARIDADE.
RECURSO. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

1. O artigo 36—A da Lei 9.504/97 prevé atos e condutas que ndo caracterizam
propaganda antecipada, desde que ndo ocorra pedido explicito de votos.

2. De acordo com a jurisprudéncia eleitoral, para a caracterizacdo de propaganda
antecipada, além do carater eleitoral, ¢ necesséria a ocorréncia de pedido explicito de
voto, de utilizacdo de meios de propaganda proscritos, de violagdo da isonomia entre os
candidatos ou de ofensa a honra de candidato opositor. Precedentes do TSE.

3. A propaganda eleitoral antecipada ndo se configura somente quando veiculada a
mensagem "vote em mim". Caracteriza—se também em hipdteses nas quais se
identifiquem elementos que traduzam o pedido explicito de votos. Precedentes do TSE.
4. Na espécie, demonstrada a ocorréncia de qualquer dos elementos caracterizadores da
propaganda eleitoral antecipada, reconhecidos pela jurisprudéncia, impde-se a
manutengdo da sentenga que julgou procedente o pedido autoral.

5. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso Eleitoral 0600129-82.2022.6.25.0000, Relator Juiz Gilton Batista Brito,
Julgamento em 14/09/2022, publicagdo em Sessdo Plenaria, data 14/09/2022)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. IMPROCEDENCIA NA ORIGEM. REDES SOCIAIS.
DIVULGACAO DE MENSAGENS. PEDIDO EXPLICITO DE VOTO. PALAVRAS



MAGICAS. CONFIGURACAO. MULTA. APLICACAO. RECURSO.
CONHECIMENTO E PARCIAL PROVIMENTO.

1. O artigo 36-A da Lei 9.504/97 prevé atos e condutas que ndo caracterizam
propaganda antecipada, desde que nao ocorra pedido explicito de votos.

2. A propaganda eleitoral antecipada ndo se configura somente quando veiculada a
mensagem '"vote em mim", mas também nas hipoteses nas quais se identifiquem
elementos que traduzam o pedido explicito de votos. Precedentes do TSE.

3. Consoante entendimento da jurisprudéncia eleitoral, o pedido explicito de votos pode
ser identificado pelo uso de determinadas "palavras magicas" que levem a concluir que
o emissor estd defendendo publicamente a sua vitéria. Precedente do TSE.

4. Ainda inexistente na data do fato imputado, nao ha que se falar em responsabilizagao
da coligagao.

5. Na espécie, constatada a utilizacdo das chamadas "palavras magicas", impde-se a
reforma da sentenga, a parcial procedéncia do pedido e a aplicagao da multa.

6. Conhecimento e parcial provimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600350-55.2020.6.25.0026, Relatora: Des. lolanda Santos
Guimardes, julgamento em 04/05/2021, publicagdo no Diario de Justi¢a Eletronico do
TRE/SE de 07/05/2021. No mesmo sentido, Recurso Eleitoral 0600352-
25.2020.6.25.0026, julgamento em 18/05/2021, Relatora Desa. lolanda Santos
Guimardes, publica¢do no Diario de Justi¢a Eletronico, data 24/05/2021).

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. PALAVRAS MAGICAS. CARACTERIZACAO.
SANCAO PECUNIARIA. IMPOSICAO. CONHECIMENTO E PROVIMENTO.

1. Revela-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢ promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio antes do dia previsto no artigo 1.° da Emenda
Constitucional n. 107, de 2 de julho de 2020.

2. Para a caracterizagdo de propaganda eleitoral antecipada € necessaria a constatagcdo de
trés requisitos a serem preenchidos: a) a presenga de pedido explicito de voto; b) a
utilizacao de formas proscritas (vedadas) durante o periodo oficial de propaganda; c) a
violagdo ao principio da igualdade de oportunidades entre os candidatos. Precedente do
TSE (Agravo de Instrumento n° 0600091-24, da Relatoria do Min. Luis Roberto
Barroso, publicado no DJE, em 05.02.2020).

3. E cedico que o Tribunal Superior Eleitoral em diversas oportunidades ja definiu que a
utilizacdo das chamadas "palavras maéagicas" configuram propaganda extemporanea,
contudo, para sua caracterizacao, deve-se extrair das palavras utilizadas um intento
subliminar, idoneo a atrair o eleitorado antecipadamente e, assim, por em risco a
igualdade de oportunidades entre os concorrentes.

4. Na espécie, ao se valerem da mensagem "venha fazer parte dessa corrente do bem" e
"venha ser um elo dessa corrente do bem", a recorrida efetivamente pediu voto, ainda
que de forma dissimulada.

5. Inequivocamente configurada a propaganda antecipada, imperiosa a aplicacdo da
sancdo pecuniaria.

6. Conhecimento e provimento do recurso.



(Recurso Eleitoral 0600325-42.2020.6.25.0026, Relator Juiz Leonardo Souza Santana
Almeida, julgamento em 26/01/2021, publicagdoes no Diario de Justi¢ca Eletronico do
TRE/SE, datas 03/02/2021 e 07/04/2021. No mesmo sentido, Recurso Eleitoral
0600289-42.2020.6.25.0012, julgamento em 30/03/2021, Relatora Desa. lolanda
Santos Guimardes e publicagdo no Didrio de Justica Eletronico do TRE/SE, data
06/04/2021 e Recurso Eleitoral 0600351-40.2020.6.25.0026, Relator Juiz Leonardo
Souza Santana Almeida, julgamento em 26/01/2021 e publicagdo no Diario de Justi¢a
Eletronico do TRE/SE, data 03/02/2021)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. LITISCONSORCIO PASSIVO.
DESNECESSIDADE. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. EVENTO DE
NATUREZA POLITICA. PEDIDO EXPLICITO DE VOTO. PALAVRAS MAGICAS.
ELEMENTOS CONFIGURADORES. MULTA. MANUTENCAO. RECURSO.
CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

1. Inexiste litisconsorcio passivo necessario entre a agremiagdo partidaria e o
beneficiario da propaganda eleitoral extemporanea, diante da auséncia de previsao legal
e da natureza cindivel da relacdo juridica posta.

2. O artigo 36-A da Lei 9.504/97 prevé atos e condutas que ndo caracterizam
propaganda antecipada, desde que ndo ocorra pedido explicito de votos.

3. A propaganda eleitoral antecipada ndo se configura somente quando veiculada a
mensagem "vote em mim", mas também em hipoOteses nas quais se identifiquem
elementos que traduzam o pedido explicito de votos. Precedentes do TSE.

4. Consoante entendimento da jurisprudéncia eleitoral, o pedido explicito de votos pode
ser identificado pelo uso de determinadas "palavras magicas" que levem a concluir que
o emissor estd defendendo publicamente a sua vitéria. Precedente do TSE.

5. Na espécie, constatada a utilizagdo das chamadas "palavras magicas", que traduzem
pedido explicito de votos, impde-se a manutencdo da sentenca que julgou procedente o
pedido autoral e aplicou a sangdo pecunidria.

6. Conhecimento e improvimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600296-55.2020.6.25.0005, Relatora Desa. lolanda Santos
Guimardes, julgamento em 16/03/2021 e publicagcdo no Diario de Justi¢ca Eletronico
do TRE/SE, data 22/03/2021. No mesmo sentido, Recurso Eleitoral 0600313-
70.2020.6.25.0012, Relatora Desa. lolanda Santos Guimardes, julgamento em
16/03/2021 e publica¢do no Diario de Justica Eletronico, data 22/03/2021)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. IMPROCEDENCIA NA ORIGEM. PRELIMINAR:
ILEGITIMIDADE PASSIVA DO PARTIDO POLITICO. NAO ACOLHIMENTO.
MERITO: PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA/ANTECIPADA.
PALAVRAS MAGICAS. CARACTERIZAGCAO. SANGCAO PECUNIARIA.
IMPOSICAO. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. O representado Vagner Costa da Cunha, entdo pré-candidato ao cargo de prefeito do



municipio de Moita Bonita/SE, ¢ filiado ao Partido Socialista Brasileiro, situagdo
suficiente a atrair a legitimidade passiva da agremiagao partidaria, nos termos do artigo
6° § 5° da Lei 9.504/97. Ademais, esta Corte, na sessdo plenaria de 21/03/2017,
reconheceu a inconstitucionalidade do § 11 do artigo 96 da Lei 9.504/97, segundo o qual
As sang¢oes aplicadas a candidato em razao do descumprimento de disposi¢des desta Lei
nao se estendem ao respectivo partido, mesmo na hipdtese de esse ter se beneficiado da
conduta, salvo quando comprovada a sua participagao (Questdo de Ordem suscitada nos
autos do RE 195-09.2016.6.25.0005 (Acérdao/TRE-SE 81/2017).

2. De acordo com a Emenda Constitucional n 107, de 02/07/2020, a propaganda
eleitoral somente ¢ permitida apos 26 de setembro de 2020 (art. 1°, § 1°, inciso IV, da
EC 107/2020).

3. O Tribunal Superior Eleitoral em diversas oportunidades ja definiu que a utilizagao
das chamadas "palavras magicas" configuram propaganda extemporanea, contudo, para
sua caracterizagdo, deve-se extrair das palavras utilizadas um intento subliminar, idoneo
a atrair o eleitorado antecipadamente e, assim, por em risco a igualdade de
oportunidades entre os concorrentes.

4. No caso sob exame, ao se valer da mensagem "venha fazer parte dessa corrente do
bem", "venha ser um elo dessa corrente do bem" e eu conto com o seu apoio, conto com
esse elo para que nds possamos juntos chegar a vitoria, o entdo pré-candidato
efetivamente pediu voto, ainda que de forma dissimulada.

5. A coligacdo ndo deve ser responsabilizada por fato ocorrido antes da sua formacao.
Isso porque a propaganda eleitoral objeto da presente demanda foi veiculada em
07/08/2020 e a Emenda Constitucional 107, de 02/07/2020, estabelece o periodo entre
31 de agosto e 16 de setembro de 2020, para a realizacdo das convencdes para escolha
dos candidatos pelos partidos e a deliberagdo sobre convengdes (art. 1°, § 1°, inciso II,
da EC 107/2020).

6. Recurso conhecido e provido.

(Recurso Eleitoral 0600348-85.2020.6.25.0026, Relator Juiz Edivaldo dos Santos,
Jjulgamento em 02/03/2021 e publicagio no Didrio de Justica Eletronico, data
08/03/2021)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. JUIZO DE ORIGEM. PROCEDENCIA. REDES SOCIAIS.
DIVULGACAO DE MENSAGENS. PEDIDO EXPLICITO DE VOTO. ELEMENTOS
CONFIGURADORES. IDENTIFICACAO. PROPAGANDA  ANTECIPADA.
CONFIGURACAO. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

1. O artigo 36-A da Lei 9.504/97 prevé atos e condutas que ndo caracterizam
propaganda antecipada, desde que nao ocorra pedido explicito de votos.

2. A propaganda eleitoral antecipada ndo se configura somente quando veiculada a
mensagem "vote em mim". Caracteriza#se também em hipdteses nas quais se
identifiquem elementos que traduzam o pedido explicito de votos. Precedentes do TSE.



3. Consoante entendimento da jurisprudéncia eleitoral, o pedido explicito de votos pode
ser identificado pelo uso de determinadas "palavras magicas" que levem a concluir que
o emissor estd defendendo publicamente a sua vitéria. Precedente do TSE.

4. Na espécie, constatada a utilizacdo das chamadas "palavras magicas", qua traduzem
pedido explicito de votos, impde-se a manutencao da sentenca que julgou procedente o
pedido autoral.

3. Conhecimento e improvimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600049-83.2020.6.25.0002, julgamento em 09/09/2020, Relatora
desembargadora lolanda Santos Guimardes, publicagdo no DJe TRE/SE de
16/09/2020).

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. ART. 36-A DA LEI DAS ELEICOES. REDACAO DA
LEI N° 13.165/2015. NECESSIDADE DE PEDIDO EXPLICITO DE VOTO.
AUSENCIA. PROVIMENTO DO RECURSO. IMPROCEDENCIA DA
REPRESENTACAO

1. O pedido explicito de votos pode ser identificado pelo uso de determinadas "palavras
magicas", como, por exemplo, "apoiem" e "elejam", que nos levem a concluir que o
emissor esta defendendo publicamente a sua vitdria.

1. Nao se verificam expressdes que caracterizam '"palavras magicas", haja vista
recorrido apenas solicitou apoio politico, o que ndo ¢ defeso por lei.

2. Pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600111-87.2020.6.25.0014, Relator Juiz Raymundo Almeida Neto,
Jjulgamento em 30/09/2020 e publicagio no Didrio de Justica Eletronico, data
04/02/2021)

PROPAGANDA ELEITORAL NEGATIVA — CARATER ELEITOREIRO -
PROPAGANDA EXTEMPORANEA

ELEICOES 2022. RECURSO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA
NEGATIVA. CARATER ELEITOREIRO. CONFIGURACAO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O regime democratico pressupde a existéncia de ampla liberdade de manifestacao,
bem assim a possibilidade de se fiscalizar e criticar a gestdo dos detentores de mandato
eletivo. Assim, os gestores da coisa publica estdo sujeitos a criticas sem que dai possa
automaticamente ser extraido o intuito difamatério de quem as formula.




2. No entanto, a livre manifestacio do pensamento ndo constitui direito de carater
absoluto e encontra limites na inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e
da imagem (art. 5°, X, da CF/88) — destacando que o Codigo Eleitoral, no art. 243, IX,
dispde que “ndo sera tolerada propaganda que caluniar, difamar ou injuriar quaisquer
pessoas, bem como 6rgaos ou entidades que exercam autoridade publica”.

3. Caracterizada a postagem de mensagem que desborda dos limites da critica de cunho
politico, do ambito da manifestagao impessoal dirigida ao modo de atuagdo do politico,
impde—se a manutencao da condenacao da conduta impugnada.

4. Recurso conhecido e improvido.

(Recurso Eleitoral 0600328-07.2022.6.25.0000, julgamento em 11/10/2022, Relatora:
Desa. Ana Bernadete Leite De Carvalho Andrade, publicagdo em Sessdo Plenaria, data
11/10/2022)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL
NEGATIVA. CARATER  ELEITOREIRO. PROPAGANDA  ELEITORAL
ANTECIPADA CONFIGURADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O regime democratico pressupde a existéncia de ampla liberdade de manifestacao,
bem assim a possibilidade de se fiscalizar e criticar a gestdo dos detentores de mandato
eletivo. Assim, os gestores da coisa publica estdo sujeitos a criticas sem que dai possa
automaticamente ser extraido o intuito difamatério de quem as formula.

2. No entanto, a livre manifestacdo do pensamento nio constitui direito de carater
absoluto e encontra limites na inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e
da imagem (art. 5°, X, da CF/88) - destacando que o Codigo Eleitoral, no art. 243, IX,
dispde que "ndo serad tolerada propaganda que caluniar, difamar ou injuriar quaisquer
pessoas, bem como 6rgaos ou entidades que exercam autoridade publica".

3. Recurso desprovido.

(Recurso Eleitoral 600047-38.2020.6.25.0027, julgamento em 30/09/2020, Relator Juiz
Gilton Batista Brito, publica¢do no Mural da Secretaria/Cartorio, data 1°/10/2020)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL
NEGATIVA. CARATER  ELEITOREIRO. PROPAGANDA  ELEITORAL
ANTECIPADA CONFIGURADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O regime democratico pressupde a existéncia de ampla liberdade de manifestacao,
bem assim a possibilidade de se fiscalizar e criticar a gestao dos detentores de mandato
eletivo. Assim, os gestores da coisa publica estdo sujeitos a criticas sem que dai possa
automaticamente ser extraido o intuito difamatorio de quem as formula.

2. No entanto, a livre manifestacdio do pensamento ndo constitui direito de carater
absoluto e encontra limites na inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e



da imagem (art. 5°, X, da CF/88) # destacando que o Codigo Eleitoral, no art. 243, IX,
dispde que #ndo serd tolerada propaganda que caluniar, difamar ou injuriar quaisquer
pessoas, bem como orgaos ou entidades que exercam autoridade publica#.

3. Recurso desprovido.
(Recurso Eleitoral 0600039-73.2020.6.25.0023, julgamento em 23/09/2020, Relator

Juiz Gilton Batista Brito e publicag¢do no Didrio de Justica Eletronico, Tomo data
25/09/2020)

PROPAGANDA ELEITORAL - MEIO PROIBIDO - PROPAGANDA
EXTEMPORANEA - CONFIGURACAO

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2022. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. CONFIGURADA. ART. 36 DA LEI N° 9.504/1997.
REALIZACAO DE ATOS DE CAMPANHA. COMPROVACAO. DESEQUILIBRIO
NA DISPUTA ELEITORAL. COMPROMETIMENTO DA IGUALDADE ENTRE OS
PRE-CANDIDATOS. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. O artigo 36—A da Lei n° 9.504/1997 prevé atos e condutas que ndo caracterizam
propaganda antecipada, desde que nao ocorra pedido explicito de votos.

2. Existindo provas nos autos capazes de comprovar as alegagdes de irregularidades
consistentes na realizagdo de propaganda eleitoral antecipada, a manutencdo da decisdo
que julgou procedente o pedido veiculado na representagdo proposta ¢ medida que se
impde.

3. Conhecimento e desprovimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600974-17.2022.6.25.0000, Relator: Juiz Leonardo Souza Santana
Almeida, julgamento em 14/10/2022 e publicagdo na Sessdo Plenaria de 14/10/2022)

ELEICOES 2020. RECURSO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. CONFIGURACAO. AFIXACAO DE BANNERS EM
RESIDENCIAS PARTICULARES. MEIO PROSCRITO. ART. 37, § 2°, DA LEI
9.504/97. MULTA. MANUTENCAO DOS VALORES. PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. PRE-CANDIDATA. MERA BENEFICIARIA.
CONHECIMENTO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. PREQUESTIONAMENTO.
RECURSO. CONHECIMENTO E PARCIAL PROVIMENTO.

1. Consoante consolidada jurisprudéncia eleitoral, caracteriza propaganda eleitoral
extemporanea (arts. 36 e 36A da Lei 9.504/97) a hipdtese em que, embora inexista
pedido explicito de votos, a mensagem contenha promog¢do pessoal do pretenso
candidato e tenha sido veiculada por meio que ¢ vedado durante a campanha.
Precedentes do TSE.

2. Assegura-se a livre manifestagdo de pensamento durante a pré-campanha eleitoral,
desde que observados os meios e limites impostos pela legislagdo de regéncia.




3. A afixacdo, em residéncias particulares, de banners em apoio a determinado pré-
candidato, em clara violagdo ao artigo 37, § 2°, da Lei das Elei¢des, caracteriza
propaganda antecipada irregular.

4. Fixada a sang¢do pecunidria com observancia dos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, ndo subsistem motivos para sua redugdo, mantendo-se os valores fixados
na decisdo recorrida.

5. Niao evidenciada a anuéncia nem a prévia ciéncia, em relacdo a pratica da conduta,
por parte da pré-candidata mera beneficidria, ndo ha como se reconhecer a sua
responsabilidade pela propaganda antecipada, nos termos do legislacdo eleitoral.

6. Conhecimento e parcial provimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600154-39.2020.6.25.0009, Relatora Desa. Ilolanda Santos
Guimardes, julgamento em 18/03/2021 e publicagdo no Diario de Justica Eletronico,
data 26/03/2021)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ANTECIPADA. OCORRENCIA. UTILIZACAO DE ESPACO E SERVIDOR
PUBLICOS. PROVEITO PROPRIO. MEIO PROSCRITO. QUEBRA DA ISONOMIA.
SANCAO PECUNIARIA. REDUCAO. PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. CONHECIMENTO E PARCIAL PROVIMENTO.

1. De acordo com a Emenda Constitucional n 107, de 02/07/2020, a propaganda
eleitoral somente ¢ permitida apos 26 de setembro de 2020 (art. 1°, § 1°, inciso IV, da
EC 107/2020).

2. O Tribunal Superior Eleitoral estabeleceu algumas diretrizes a serem observadas, in
verbis: "reconhecido o carater eleitoral da propaganda, devese observar trés parametros
alternativos para concluir pela existéncia de propaganda eleitoral antecipada ilicita: (i) a
presenga de pedido explicito de voto; (ii) a utilizagdo de formas proscritas durante o
periodo oficial de propaganda; ou (iii) a violagdo ao principio da igualdade de
oportunidades entre os candidatos" (TSE - Agravo de Instrumento n° 060009124,
Acordao, Relator(a) Min. Luis Roberto Barroso, Publicacao: DJE - Diario de justica
eletronico, Tomo 25, Data 05/02/2020).

3. A legislacdo eleitoral ndo veda que pré-candidatos divulguem agdes politicas
desenvolvidas no exercicio de mandatos anteriores, uma vez que ao referido bonus
contrapde-se o 6nus de estar mais sujeito a criticas do que os demais. Ao revés, o que se
coibe ¢ a utilizagdao de bens e servidores publicos em proveito proprio, afastando-se do
mandamento extraido do principio da impessoalidade, incutindo no eleitor a falsa ideia
de que as agdes sdo exercidas pela pessoa do pré-candidato, e ndo pela entidade
municipal.

4. A partir do momento em que a recorrente se vale da estrutura municipal, incluindo
aqui servidora publica municipal durante o horario de expediente, para expor as agdes
politicas por ela ja desenvolvidas, exsurge nitida a tentativa de pessoaliza¢do das agdes,
o que vai de encontro ao principio da igualdade.

5. Reduz-se o montante da sang¢do pecunidria imposta com fulcro nos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, ndo se olvidando, todavia, do grau de
reprovabilidade da conduta perpetrada.



6. Conhecimento e parcial provimento recursal para reduzir o valor da sancdo
pecunidria.

(Recurso Eleitoral 0600074-87.2020.6.25.0005, Relator Edivaldo dos Santos,
Jjulgamento em 04/02/2021 e publicagdo no Diario de Justica Eletronico do TRE/SE,
data 09/02/2021)

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. MEIO PROSCRITO. IMPULSIONAMENTO NA
INTERNET CONTRATADO POR TERCEIROS. IMPOSSIBILIDADE. ART. 57-C DA
LEI 9.504/97. INEQUIVOCO PREVIO CONHECIMENTO DO BENEFICIARIO.
POSTAGENS FEITAS EM SUA PROPRIA REDE SOCIAL. MANUTENCAO DA
MULTA IMPOSTA. PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE.
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO.

1. Revela-se extemporanea a propaganda eleitoral quando é promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio antes do dia previsto no artigo 1.° da Emenda
Constitucional n. 107, de 2 de julho de 2020.

2. Para a caracterizagdo de propaganda eleitoral antecipada € necessaria a constatagao de
trés requisitos a serem preenchidos: a) a presenga de pedido explicito de voto; b) a
utilizagdo de formas proscritas (vedadas) durante o periodo oficial de propaganda; c) a
violacdo ao principio da igualdade de oportunidades entre os candidatos. Precedente do
TSE (Agravo de Instrumento n® 0600091-24, da Relatoria do Min. Luis Roberto
Barroso, publicado no DJE, em 05.02.2020).

3. O art. 57-C da Lei 9.504/97 ¢ cristalino ao dispor que a contratacdo de
impulsionamentos de contetidos na internet somente pode ser feita por partidos
politicos, coligagdes e pelos proprios candidatos, vedando a contratagdo por terceiros
estranhos ao processo eleitoral.

4. O prévio conhecimento do beneficidrio da conduta indevida deve ser aferido de
acordo com as particularidades do caso concreto, revelando-se inequivoco quando o
impulsionamento indevido ¢ feito na sua propria rede social.

5. Tendo as recorrentes valido-se de meio proscrito para a divulgacao da pré-candidatura
e comprovado seu prévio conhecimento, inconteste a propaganda antecipada,
independentemente de nao ter havido pedido explicito de voto. Precedentes do TSE.

6. Observados os critérios de razoabilidade e proporcionalidade pelo 6rgao julgador, ndo
subsistem razodes para diminui¢ao do montante pecuniario imposto.

7. Conhecimento e desprovimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600727-59.2020.6.25.0015, Relator Leonardo Souza Santana
Almeida, julgamento em 26/01/2021 e publicag¢do no Didrio de Justica Eletronico, data
03/02/2021)

ELEICOES 2022 - AUSENCIA - PEDIDO EXPRESSO DE VOTO — MEIOS
PROIBIDOS - OFENSA A IGUALDADE - PROPAGANDA ELEITORAL




| ANTECIPADA —- NAO CARACTERIZACAO

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. JUIZO AUXILIAR DA PROPAGANDA. IMPROCEDENCIA.
PEDIDO EXPLICITO DE VOTOS. UTILIZACAO DE MEIOS PROSCRITOS.
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE OS CANDIDATOS. NAO OCORRENCIA.
REGULARIDADE. RECURSO. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO.

I. O artigo 36-A da Lei 9.504/97 prevé atos e condutas que ndo caracterizam
propaganda antecipada, desde que nao ocorra pedido explicito de votos.

2. De acordo com a jurisprudéncia eleitoral, para a caracterizacdo de propaganda
antecipada, além do carater eleitoral, ¢ necessaria a ocorréncia de pedido explicito de
voto, de utilizacdo de meios de propaganda proscritos, de violagdo da isonomia entre os
candidatos ou de ofensa a honra de candidato opositor. Precedentes do TSE.

3. A propaganda eleitoral antecipada ndo se configura somente quando veiculada a
mensagem "vote em mim". Caracteriza—se também em hipdteses nas quais se
identifiquem elementos que traduzam o pedido explicito de votos. Precedentes do TSE.
4. Na espécie, ndo demonstrada a ocorréncia de qualquer dos elementos caracterizadores
da propaganda eleitoral antecipada, reconhecidos pela jurisprudéncia, impode—se a
manutengdo da sentenca que julgou improcedente o pedido autoral.

5. Recurso conhecido e desprovido

(Recurso Eleitoral 0600334-14.2022.6.25.0000, Relator: Juiz Gilton Batista Brito,
Jjulgamento em 15/09/2022, publicagdo em Sessdo Plendria, data 15/09/2022)

ELEICOES 2022 — AUSENCIA - PEDIDO EXPRESSO DE VOTO - ATO
SUBENTENDIDO - PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - NAO
CARACTERIZACAO

ELEICOES 2022. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. AUSENCIA DE PEDIDO EXPLICITO DE VOTO.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. 1. Depreende da leitura do art. 36—A da Lei das
Eleigdes ser permitido aos pretensos candidatos a cargo eletivo a pratica de diversos
atos de pré—campanha, inclusive pedido de apoio politico, divulgacdo de pré—
candidatura, acdes politicas desenvolvidas e as que se pretende desenvolver, ndo se
podendo, contudo, fazer pedido expresso de voto. 2. Entende o TSE que "na anélise de
casos de propaganda eleitoral antecipada, ¢ necessario, em primeiro lugar, determinar se
a mensagem veiculada tem conteudo eleitoral, isto ¢é, relacionado com a disputa.
Reconhecido o carater eleitoral da propaganda, deve—se observar trés parametros
alternativos para concluir pela existéncia de propaganda eleitoral antecipada ilicita: (i) a
presenga de pedido explicito de voto; (ii) a utilizagdo de formas proscritas durante o
periodo oficial de propaganda; ou (iii) a violagdo ao principio da igualdade de
oportunidades entre os candidatos" (TSE, AgR—AI n° 0600091-24.2018.6.03.0000, Rel.
Min. Luis Roberto Barroso, DJe de 05/02/2020). 3. Embora nido se desconheca os
efeitos de declaragdes proferidas em programas transmitidos por emissoras de radio,



considerando o alcance e a popularidade desse veiculo de comunicacdo social, no caso
concreto, percebe—se que o recorrido, conquanto tenha nominado, em uma entrevista,
pré—candidatos vinculados ao sertdo sergipano, tdo somente defendeu a necessidade de
uma representacdo parlamentar dessa area geografica, sequer indicando, entre os pré—
candidatos mencionados, qual deles, ao ver do entrevistado, reunia melhores condi¢des
para exercer esse encargo. 4. Ademais, dizer que “o sertdo tem condi¢des de eleger”,
como foi dito pelo entrevistado, ainda que apontando as pessoas que poderiam ser
eleitas, ndo se trata, a evidéncia, de “ato de comunicacao frontal e retilineo”, como
quando se diz “vote em fulano”, necessario a configuracao do ilicito previsto no art. 36—
A da Lei das Elei¢gdes. Em verdade, tem—se aqui o que se chama de ato “sinuoso,
subentendido”, que nada mais € sendo conjectura. 5. Conhecimento e desprovimento do
recurso.

(Recurso Eleitoral 0600280-48.2022.6.25.0000, Relatora Des. Ana Bernadete Leite de
Carvalho Andrade, julgamento em 13/09/2022, publicagdo em Sessdo Plenaria, data
13/09/2022)

ELEICOES 2022 — MENSAGEM - AUSENCIA — PEDIDO EXPRESSO DE
VOTO - PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - NAO
CARACTERIZACAO

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. JUIZO AUXILIAR DA PROPAGANDA. IMPROCEDENCIA.
PEDIDO EXPLICITO DE VOTOS. UTILIZACAO DE MEIOS PROSCRITOS.
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE OS CANDIDATOS. NAO OCORRENCIA.
REGULARIDADE. RECURSO. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

I. O artigo 36-A da Lei 9.504/97 prevé atos e condutas que ndo caracterizam
propaganda antecipada, desde que nao ocorra pedido explicito de votos.

2. De acordo com a jurisprudéncia eleitoral, para a caracterizacdo de propaganda
antecipada, além do carater eleitoral, ¢ necessaria a ocorréncia de pedido explicito de
voto, de utilizagao de meios de propaganda proscritos, de violagdo da isonomia entre os
candidatos ou de ofensa a honra de candidato opositor. Precedentes do TSE.

3. A propaganda eleitoral antecipada ndo se configura somente quando veiculada a
mensagem '"vote em mim". Caracteriza—se também em hipdteses nas quais se
identifiquem elementos que traduzam o pedido explicito de votos. Precedentes do TSE.
4. Na espécie, nao demonstrada a ocorréncia de qualquer dos elementos caracterizadores
da propaganda eleitoral antecipada, reconhecidos pela jurisprudéncia, impde—se a
manutengdo da sentenca que julgou improcedente o pedido autoral.

5. Recurso conhecido e improvido.

(REC n° 0600242-36.2022.6.25.0000, Relator Juiz Gilton Batista Brito, julgamento em
30/08/2022 e publicagdo em Sessdo Plendria, data 30/08/2022)




DIVULGACAO - NUMERO DO PARTIDO - AUSENCIA - PEDIDO
EXPLICITO DE VOTO - PROPAGANDA EXTEMPORANEA - NAO
CARACTERIZACAO

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA PUBLICACAO DE IMAGEM EM MIDIA SOCIAL CONTENDO
NUMERO IDENTICO AO DE FUTURA CANDIDATURA. AUSENCIA DE PEDIDO
EXPLICITO DE VOTO. NAO CONFIGURACAO. AUSENCIA DE "PALAVRAS
MAGICAS". PROVIMENTO DO RECURSO.

1. O pedido explicito de votos pode ser identificado pelo uso de determinadas "palavras
magicas", como, por exemplo, "apoiem" e "elejam", que nos levem a concluir que o
emissor esta defendendo publicamente a sua vitdria.

2. Nao se verificam expressdes que caracterizam'palavras magicas", haja vista que
houve, tdo somente, a exaltacdo de supostas qualidades pessoais do pré-candidato, bem
como a divulgacdo de agdes politicas desenvolvidas e/ou que pretende desenvolver, de
forma que ndo resta configurada propaganda antecipada nos termos do art. 36-A, caput e
§ 2° da Lein. 9.504/97.

3. Mensagens veiculadas em aplicativo Instagram que ndo trazem pedido de votos,
apenas a indicagdo do niimero de partido politico ao qual se encontra filiado o pré-
candidato ndo configuram propaganda eleitoral antecipada. Precedentes.

4. Recurso provido.

(Recurso Eleitoral 0600088-05.2020.6.25.0027, julgamento em 04/02/2021, Relator
designado, Relator designado Juiz Gilton Batista Brito, Relatora Desembargadora
lolanda Santos Guimardes e publicagcdo no Diario de Justi¢ca Eletronico do TRE/SE,
data 09/02/2021)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. DIVULGACAO DE NUMERO.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NAO CONFIGURADA. AUSENCIA
DE PEDIDO EXPLICITO DE VOTO. PELO CONHECIMENTO E PROVIMENTO
DO RECURSO.

1. Reconhecido o carater eleitoral da propaganda, devese observar trés parametros
alternativos para concluir pela existéncia de propaganda eleitoral antecipada ilicita: (I) a
presenca de pedido explicito de voto; (II) a utilizagdo de formas proscritas durante o
periodo oficial de propaganda; ou (III) a violacdo ao principio da igualdade de
oportunidades entre os candidatos.

2. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral consolidou-se no sentido de exigir
para configuracdo da propaganda eleitoral antecipada a existéncia de pedido explicito de
votos;

3. Pelo conhecimento e provimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600046-19.2020.6.25.0006, julgamento em 15/10/2020, Relator
Juiz Raymundo Almeida Neto e publicacdo em Sessdo Plenaria, data 16/10/2020. No
mesmo sentido, Recurso Eleitoral 0600085-62.2020.6.25.0023, julgamento em




19/11/2020, Relator Juiz Edivaldo dos Santos e publicacgio no Mural da
Secretaria/Cartorio, data 25/11/2020 e Recurso Eleitoral 0600057-39.2020.6.25.0009,
Jjulgamento em 30/10/2020, Relator Juiz Leonardo Souza Santana Almeida e publicagdo
em Sessdo Plendaria, data 30/10/2020; Recurso Eleitoral 0600153-54.2020.6.25.0009,
Relatora Desembargadora lolanda Santos Guimardes, julgamento em 21/01/2021,
publicagao Diario de Justica Eletronico de 27/01/2021)

PROFISSIONAL DE COMUNICACAO. - ANUNCIO DE PRE-CANDIDATURA -
EXERCICIO DA PROFISSAO - PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA — CARACTERIZACAO

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. JUiZO DE ORIGEM. IMPROCEDENCIA. PROGRAMA NA.
YOUTUBE. PROFISSIONAL DE COMUNICACAO. ANUNCIO DE PRE-
CANDIDATURA. EXERCICIO DA PROFISSAO. ARTIGO 36-A, §§ 2° e 3°, DA LEI
N 9.504/97. INFRINGENCIA. NUMERO DA LEGENDA. DIVULGACAO. PEDIDO
EXPLICITO DE VOTO. CONFIGURACAO. DEMAIS REPRESENTADOS. MEROS
BENEFICIARIOS. PREVIA CIENCIA. FALTA DE DEMONSTRACAO. RECURSO.
CONHECIMENTO E PARCIAL PROVIMENTO.

1. Profissional de comunicacdo social que noticia pré-candidatura em programa que
comanda na internet, na midia social YouTube, incorre na conduta irregular prevista no
artigo 36-A, § 3°, da Lei n® 9.504/97, configurando-se a propaganda eleitoral antecipada
ilicita.

2. Nao evidenciada a anuéncia nem a prévia ciéncia, em relacdo a pratica das condutas,
por parte dos demais representados, ndo ha como se reconhecer a sua responsabilidade
pela propaganda antecipada, nos termos do legislagao eleitoral.

3. Conhecimento e parcial provimento do recurso, para julgar parcialmente procedente o
pedido autoral e aplicar multa ao comunicador representado.

(Recurso Eleitoral 0600097-21.2020.6.25.0009, Relatora Desembargadora lolanda
Santos Guimardes, julgamento em 21/01/2021, publicagdo Diario de Justi¢ca Eletronico
de 27/01/2021; No mesmo sentido: Recurso Eleitoral 0600222-59.2020.6.25.0018 ,
Relatora Desembargadora lolanda Santos Guimardes, julgamento em 21/01/2021,
publicagdo Diario de Justi¢a Eletronico de 27/01/2021)

POSTAGEM - INTERNET — ALUSAO AO CARGO DE PREFEITO -
INEXISTENCIA - PEDIDO EXPLICITO DE VOTO - NUMERO -
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA — NAO CARACTERIZACAO

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
IRREGULAR. JUIZO DE ORIGEM. EXTINCAO DO FEITO SEM APRECIACAO
DO MERITO. LEGITIMIDADE ATIVA DO REPRESENTANTE.
DEMONSTRACAO. ANULACAO DA SENTENCA. CAUSA MADURA PARA




JULGAMENTO. PEDIDO EXPLICITO DE VOTO. REDE SOCIAL INSTAGRAM.
INEXISTENCIA. PROPAGANDA ANTECIPADA. NAO CARACTERIZACAO.
RECURSO. PARCIAL PROVIMENTO. ANULACAO DA DECISAO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

1. Demonstrado que o proponente ostentava a condi¢do de candidato quando do
ajuizamento, evidencia-se a sua legitimidade para a propositura da representagao
prevista no artigo 96 da Lei n° 9.504/97, impondo-se a desconstitui¢do da sentenga que
a afastou e extinguiu o feito.

2. Estando o pedido acompanhado do acervo probatdrio alusivo aos fatos narrados na
inicial, e ndo havendo novos fatos a provar, a causa encontra-se em condigdes de ser
julgada, mediante aplicacdo da teoria da causa madura, nos termos do artigo 1.013, § 3°,
do Cédigo de Processo Civil.

3. Ausente qualquer elemento configurador da alegada propaganda eleitoral antecipada
ilicita, impode-se o provimento parcial do recurso, para anular a sentenca e julgar
improcedente o pedido de aplicagdo de multa aos representados.

4. Conhecimento e parcial provimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600224-29.2020.6.25.0018, Relatora Desembargadora Ilolanda
Santos Guimardes, julgamento em 21/01/2021, publicag¢do Diario de Justi¢a Eletronico
de 27/01/2021)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. POSTAGEM EM FACEBOOK. DIVULGACAO DE NUMERO.
REFERENCIA EXPRESSA A VOTO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA.
CONFIGURACAO. IMPOSICAO DE MULTA. CONHECIMENTO E PROVIMENTO
DO RECURSO.

1. Os principios constitucionais da liberdade de expressdo e de manifestacdo do
pensamento ndo sdo plenos e irrestritos sofrendo limitagdes pela legislagdo eleitoral
vigente.

2. Postagem consistente em propaganda eleitoral extemporanea, vez que divulgou pré-
candidatura (do agrupamento identificado como o 15), bem como indicou, de forma
clara e objetiva, que somente com o voto no 15 a festa Micarana poderia ser revitalizada
no municipio.

3. Demonstrado o vedado pedido explicito de voto ante claro e objetivo intuito de
captacao de votos, que fere a igualdade de oportunidades, caracterizando a propaganda
eleitoral antecipada, sujeitando o infrator a pena de multa.

4. Conhecimento e provimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 51-23.2016.6.25.0009, Acorddao 536/2016, Itabaiana/SE, julgamento
em 24/11/2016, Relator Juiz José Dantas de Santana, publicagdo em Sessdo Plenaria,
data 24/11/2016)

TELAO - RETRANSMISSAO — CONVENCAO — AUSENCIA - PEDIDO DE




VOTO - PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - NAO
CARACTERIZACAO

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. CONVENCAO PARTIDARIA. TELAO
DE LED. OUTDOOR. ASSEMELHADO. UTILIZACAO. RETRANSMISSAO DO
EVENTO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. NAO CONFIGURADA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. O uso de outdoor ¢ terminantemente vedado pela legislacao eleitoral, proibigdo que se
estende aos atos de pré-campanha, sendo entendimento jurisprudencial que painel
eletronico utilizado para divulgar propaganda eleitoral se assemelha a outdoor,
considerando o impacto visual propiciado por este tipo de artefato publicitério.

2. No caso dos autos, todavia, ndo se vislumbra elementos configurados da pratica de
propaganda eleitoral antecipada por meio de outdoor. Isto porque, demonstram as
imagens em fotografias e videos colacionados que o referido teldo teve como utilidade
apenas a retransmissdo da convencao partidaria, sem pedido de votos, ainda que
implicito.

3. Pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600365-87.2020.6.25.0005, julgamento em 02/12/2020, Relator
Juiz Raymundo Almeida Neto e publicagdo no Mural da Secretaria/Cartorio, data
03/12/2020)

EXALTACAO DE ATOS DE GOVERNO - NAO MENCAO AO PLEITO -
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA —- NAO CONFIGURACAO

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. DIVULGACAO EM PERFIL PRIVADO DE REDE SOCIAL DO
ATUAL PREFEITO E PRE-CANDIDATO A REELEICAO. IRREGULARIDADE DA
PUBLICIDADE. NAO CARACTERIZACAO. AUSENCIA DE PEDIDO EXPLICITO
DE VOTO OU ALUSAO AO PLEITO VINDOURO. MANIFESTACOES
CONSENTANEAS COM O DEVER CONSTITUCIONAL DE PRESTAR CONTAS E
COM AS LIBERDADES DE EXPRESSAO E DE INFORMACAO. CONHECIDO E
PROVIDO O RECURSO.

1. A exaltacdo de atos de governo sem qualquer referéncia ao pleito futuro configura
mera prestacdo de contas a sociedade, o que ndo se confunde com a propaganda eleitoral
extemporanea. Precedentes.

2. Nao ¢ dado exigir do gestor publico, apenas por ser pré-candidato a reeleicao, que se
abstenha por completo de comunicar a sociedade os atos de sua gestdo, pois, conquanto
ostente em razdo do cargo uma posicdo de visibilidade/publicidade privilegiada,
permanece sujeito ao dever constitucional de prestar contas e em pleno gozo das
liberdades de expressao e de informagao.

3. Conhecimento e provimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 0600113-18.2020.6.25.0027, julgamento em 30/10/2020, Relator




Juiz Raymundo Almeida Neto, publicagdo em Sessdo Plenaria, data 30/10/2020)

PROMOCAO PESSOAL — GESTOR — INTERNET — DESVIRTUAMENTO -
PUBLICIDADE INSTITUCIONAL - PROPAGANDA  ELEITORAL
ANTECIPADA

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. PUBLICIDADE INSTITUCIONAL. REDE SOCIAL. PERFIL
OFICIAL. DEMONSTRACAO DE EMPREGO DA MAQUINA PUBLICA.
PROMOCAO PESSOAL. PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO APENAS PARA
EXCLUIR A MULTA APLICADA AO ENTE FEDERATIVO.

1. O pedido explicito de votos pode ser identificado pelo uso de determinadas "palavras
magicas", como, por exemplo, "apoiem" e "elejam", que nos levem a concluir que o
emissor esta defendendo publicamente a sua vitdria.

2. A Municipalidade ¢ parte legitima para figurar no po6lo passivo, de modo a poder
defender a regularidade de sua propaganda institucional, propaganda que pode vir a ser
proibida ou suspensa.

3. Em se tratando de propaganda institucional, o responsavel pela propaganda irregular
¢ o0 agente politico, a quem deve ser imposta a multa.

4. O emprego da maquina publica, em qualquer de suas possibilidades, ¢ a esséncia da
vedagdo a publicidade institucional prevista no art. 73, VI, b, da Lei n°® 9.504/1997,
objetivando assegurar a igualdade de oportunidades entre os candidatos.

5. No caso, a propaganda pessoal divulgada nas redes sociais foi custeada com dinheiro
publico, revelando confusdo entre a finalidade publica da publicidade institucional e os
desideratos privados da propaganda eleitoral. No entanto, em se tratando de propaganda
institucional irregular (propaganda eleitoral antecipada), o responsavel pela sua
veiculagdo ndo ¢ o Municipio de Nossa Senhora do Socorro, mas o agente politico por
ela responsavel. O ente publico, cujos recursos foram indevidamente utilizados para
promover, politicamente, o seu gestor, podera figurar no polo passivo de representacao
por propaganda eleitoral antecipada, mas a ele ndo podera ser imposta san¢do de multa.
Por essa razdo, devera ser provido o recurso do Municipio de Nossa Senhora do
Socorro, primeiro recorrente, para exclusao da sua condenagdo ao pagamento de multa.
6. Recurso parcialmente provido provido apenas para excluir a multa aplicada ao ente
federativo.

(Recurso  Eleitoral 0600072-30.2020.6.25.0034,  julgamento em  29/10/2020,
Relator Juiz Gilton Batista Brito e publicagcdo em Sessdo Plendria, data 29/10/2020)

PROPAGANDA ELEITORAL NEGATIVA - INTERNET (REDE SOCIAL) —
CRITICA - LIBERDADE DE EXPRESSAO

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL
NEGATIVA. NAO VERIFICADA. CRITICAS ACOBERTADAS PELA LIBERDADE




DE EXPRESSAO. RECURSO DESPROVIDO.

1. O regime democratico pressupde a existéncia de ampla liberdade de manifestacao,
bem assim a possibilidade de se fiscalizar e criticar a gestdo dos detentores de mandato
eletivo. Assim, os gestores da coisa publica estdo sujeitos a criticas sem que dai possa
automaticamente ser extraido o intuito difamatério de quem as formula.

2. A livre manifestacdo do pensamento ndo constitui direito de carater absoluto e
encontra limites na inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da
imagem (art. 5°, X, da CF/88) - destacando que o Codigo Eleitoral, no art. 243, IX,
dispde que "ndo serad tolerada propaganda que caluniar, difamar ou injuriar quaisquer
pessoas, bem como 6rgaos ou entidades que exercam autoridade publica".

3. In casu, ndo se verifica propaganda eleitoral negativa, haja vista que as assergdes
proferidas em nada ultrapassaram os limites admitidos para expressao da liberdade de
impressa. Ademais, ndo constam expressoes alvitantes, difamatorias capazes de atingir
direitos da personalidade do representante.

4. Recurso desprovido.

(Recurso Eleitoral 0600107-23.2020.6.25.0023, julgamento em 27/10/2020, Relator
Juiz Gilton Batista Brito e publica¢do em Sessdo Plendria, data 27/10/2020. No mesmo
sentido, Recurso Eleitoral 0600116-70.2020.6.25.0027, julgamento em 30/10/2020),
Relator Juiz Gilton Batista Brito e publicagdo em Sessdo Plenaria, data 30/10/2020 e
Recurso Eleitoral 0600034-81.2020.6.25.0013, julgamento em 29/10/2020, Relator Juiz
Raymundo Almeida Neto e publicagdo em Sessdo Plendria, data 29/10/2020)

ELEICOES 2020 - COMENTARIOS EM “LIVES” — RESPEITO — LIBERDADE
DE IMPRENSA - PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - NAO
CARACTERIZACAO

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL
NEGATIVA. NAO VERIFICADA. CRITICAS ACOBERTADAS PELA LIBERDADE
DE EXPRESSAO. RECURSO DESPROVIDO.

1. O regime democratico pressupde a existéncia de ampla liberdade de manifestacao,
bem assim a possibilidade de se fiscalizar e criticar a gestao dos detentores de mandato
eletivo. Assim, os gestores da coisa publica estdo sujeitos a criticas sem que dai possa
automaticamente ser extraido o intuito difamatorio de quem as formula.

2. A livre manifestacdo do pensamento ndo constitui direito de carater absoluto e
encontra limites na inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da
imagem (art. 5°, X, da CF/88) - destacando que o Codigo Eleitoral, no art. 243, IX,
dispde que "ndo serd tolerada propaganda que caluniar, difamar ou injuriar quaisquer
pessoas, bem como o6rgaos ou entidades que exercam autoridade publica".

3. In casu, ndo se verifica propaganda eleitoral negativa, haja vista que as assergdes
proferidas em nada ultrapassaram os limites admitidos para expressdo da liberdade de




impressa. Ademais, ndo constam expressoes alvitantes, difamatorias capazes de atingir
direitos da personalidade do representante.

4. Recurso desprovido.

(Recurso Eleitoral 0600107-23.2020.6.25.0023, julgamento em 27/10/2020, Relator
Juiz Gilton Batista Brito e publica¢do em Sessdo Plenaria, data 27/10/2020)

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - RADIALISTA — MERAS
CRITICAS - SEARA POLITICA — NAO CONFIGURACAO

ELEICOES 2020. PRE-CAMPANHA. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA. EC 109/2020. Art. 1°. ART.
36 ¢ 36-A DA LEI N° 9.504/97 E ART. 22 DA RES. TSE 23.610/2019.
IMPROCEDENCIA NO JUIZO A QUO. NAO CARACTERIZACAO. DIREITO A
LIBERDADE DE EXPRESSAO. EXERCICIO NAO ABUSIVO. CRITICAS. LIMITE
DO RAZOAVEL. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

1. Revela-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢ promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 1.° da Emenda
Constitucional n. 107, de 2 de julho de 2020.

2. Para a caracterizagdo de propaganda eleitoral antecipada € necessaria a constatagdo de
trés requisitos a serem preenchidos: a) a presenga de pedido explicito de voto; b) a
utilizagdo de formas proscritas (vedadas) durante o periodo oficial de propaganda; c) a
violagdo ao principio da igualdade de oportunidades entre os candidatos. Precedente do
TSE (Agravo de Instrumento n° 0600091-24, da Relatoria do Min. Luis Roberto
Barroso, publicado no DJE, em 05.02.2020).

3. Na espécie, a demanda recursal gira em torno da veicula¢ao de programa radiofonico
com supostos comentarios depreciativos a pré-candidato contrario a preferéncia do
locutor.

4. Proferidas as criticas nos limites do direito a liberdade de expressdao e manifestagao
de pensamento, sem ofensa a honra dos destinatarios, divulgacdo de fato sabidamente
inveridico ou pedido explicito de voto, ndo hd como se reconhecer a ocorréncia da
propaganda antecipada ilicita.

5. Conhecimento e improvimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 600255-85.2020.6.25.0006, julgamento em 26/10/2020, Relator Juiz
Leonardo Souza Santana Almeida e publicacdo em Sessdo Plenaria, data 27/10/2020)

ELEICOES 2020. PRE-CAMPANHA. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA. EC 109/2020. Art. 1°. ART.
36 ¢ 36-A DA LEI N° 9.504/97 E ART. 22 DA RES. TSE 23.610/2019.
IMPROCEDENCIA NO JUIZO A QUO. NAO CARACTERIZACAO. DIREITO A
LIBERDADE DE EXPRESSAO. EXERCICIO NAO ABUSIVO. CRITICAS. LIMITE




DO RAZOAVEL. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

1. Revela-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢ promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 1.° da Emenda
Constitucional n. 107, de 2 de julho de 2020.

2. Para a caracterizagdo de propaganda eleitoral antecipada € necessaria a constatagdo de
trés requisitos a serem preenchidos: a) a presenca de pedido explicito de voto; b) a
utilizagdo de formas proscritas (vedadas) durante o periodo oficial de propaganda; c) a
violagdo ao principio da igualdade de oportunidades entre os candidatos. Precedente do
TSE (Agravo de Instrumento n° 0600091-24, da Relatoria do Min. Luis Roberto
Barroso, publicado no DJE, em 05.02.2020).

3. Na espécie, a demanda recursal gira em torno da veicula¢dao de programa radiofonico
com supostos comentdrios depreciativos a pré-candidato contrario a preferéncia do
locutor.

4. Proferidas as criticas nos limites do direito a liberdade de expressdao e manifestagao
de pensamento, sem ofensa a honra dos destinatarios, divulgacdo de fato sabidamente
inveridico ou pedido explicito de voto, ndo hd como se reconhecer a ocorréncia da
propaganda antecipada ilicita.

5. Conhecimento e improvimento do recurso.

ELEICAO 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA. RADIALISTA. EXERCICIO DO CARGO.
OFENSA A DIREITO DE PERSONALIDADE. NAO CONFIGURADO. DIREITO DE
LIBERDADE DE EXPRESSAO E LIVRE MANIFESTACAO DE PENSAMENTO.
GARANTIA  CONSTITUCIONAL. DESPROVIMENTO DO  RECURSO.
MANUTENCAO DA SENTENCA. IMPROCEDENCIA DA REPRESENTACAO.

1. A propaganda eleitoral tem por caracteristica primordial a divulgacdo positiva de um
candidato, com o objetivo de obter a simpatia do eleitorado em favor do postulante a
cargo eletivo e, por conseguinte, angariar votos. Contudo, o marketing de campanha, ou
pré-campanha, também se direciona na indicagdo de aspectos negativos de concorrentes
ao certame, o que, de certo modo, contribui para formar no eleitorado um juizo mais
consciente a respeito do seu direito de sufragio, desde que, obviamente, a publicidade
nao possua contetudo ofensivo a honra ou dignidade de candidato (ou pré-candidato) ou
se constitua em fatos sabidamente inveridicos, porque, neste caso, estar-se-a praticando
o ilicito eleitoral consistente na veiculacao de propaganda eleitoral negativa.

2. Na espécie, narra a prefacial que, no dia 09.09.2020, o recorrido, durante a abertura
de programa que apresenta na Radio Mar Azul FM de Estancia/SE (Associacdo
Comunitaria Socio Cultural Mar Azul), teria feito "de forma direta e ostensiva diversos
ataques ao pré-candidato Marcio Souza", em circunstancia configuradora da propaganda
eleitoral antecipada negativa.

3. Todavia, ndo se vislumbra na fala do representado, cujo trecho foi transcrito,
referéncia alguma ao pré-candidato do Partido Politico recorrente. Alias, do que se
observa nos autos, o recorrido faz um comentéario de maneira genérica a respeito da
politica no Municipio de Estincia, do qual ndo se conclui, sob qualquer aspecto de
apreciacdo da matéria, pela ocorréncia de macula a direito de personalidade do pré-
candidato Marcio Souza ou ofensa dirigida ao partido recorrente.



4. Desprovimento do recurso, para manter a sentenca pela improcedéncia da
representacao.

(Recurso Eleitoral 0600048-86.2020.6.25.0006, julgamento em 21/10/2020, Relatora
Juiza Sandra Regina Cdmara Concei¢do e publicagdo em Sessdo Plendria, data
21/10/2020)

PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA — CONVITE — CARTA DE
COMPROMISSO - REDE SOCIAL — NAO CARACTERIZACAO

ELEICOES 2020. PRE-CAMPANHA. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. REDE SOCIAL. INSTAGRAM.
IMPROCEDENCIA NO JUIZO A QUO. RECURSO. CONSTATACAO DE
PUBLICACAO NOS LIMITES DA LIBERDADE DE EXPRESSAO.
CONHECIMENTO E NAO PROVIMENTO. MANUTENCAO DA SENTENCA.

1. O convite para uma adesdo espontanea a uma Carta Compromisso dirigida aos
seguidores da Candidata, ausente pedido explicito de voto, ndo incidéncia em forma
proscrita durante o periodo oficial de propaganda e sem violagdo ao principio da
igualdade de oportunidades entre os candidatos, revela-se dentro dos limites da
liberdade de expressao, postulado de guarida constitucional e caracterizador do Estado
Democratico de Direito (artigos 5°, incisos IV e IX, e artigo 220, da CF/88), inexistindo
qualquer violacdo ao que dispde a Lei n°® 9.504/1997.

2. Conhecimento e desprovimento do recurso. Senten¢a mantida.
(Recurso Eleitoral 0600101-04.2020.6.25.0027, julgamento em 23/10/2020, Relator

Juiz Leonardo Souza Santana Almeida e publicagio em Sessdo Plenaria, data
23/10/2020)

WHATSAPP — AMBIENTE RESTRITO - PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA — NAO CONFIGURACAO

ELEICAO 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. GRUPO DE WHATSAPP. AMBIENTE RESTRITO.
AUSENCIA DE DIVULGACAO AO PUBLICO EM GERAL. IRREGULARIDADE
NAO CONFIGURADA. PROVIMENTO DO RECURSO. REFORMA DA
SENTENCA. IMPROCEDENCIA DA REPRESENTACAO.

1. Rejeita-se a preliminar de auséncia de fundamentac¢do da sentenga quando, inobstante
ndo adotado entendimento usual do TSE sobre determinada matéria, o juizo eleitoral
sentenciante apontar todas as razdes que o levaram a concluir pela existéncia de
irregularidade nos atos descritos na peticdo inicial, demonstrando sua incidéncia a
norma proibitiva prevista na legislacdo de regéncia. Contrariedade a tese de defesa nao




significa inexisténcia de fundamentag@o ou negativa de prestacao jurisdicional.

2. Depreende da leitura do art. 36-A da Lei n°® 9.504/997 ser permitido aos pretensos
candidatos a cargo eletivo a pratica de diversos atos de pré-campanha, inclusive pedido
de apoio politico, divulgagao de pré-candidatura, agdes politicas desenvolvidas e as que
se pretende desenvolver, ndo se podendo, contudo, fazer pedido expresso de voto.

3. Na espécie, atribui-se ao recorrente, pré-candidato, a pratica de propaganda eleitoral
antecipada, consistente na divulga¢do em grupo de Whatsapp, no dia 24 de setembro de
2020, da mensagem com o seguinte teor: "15222 Se vc digitar eu continuo na camara e
no radio". Afirmou-se, ademais, que este seria o niimero de registro de candidatura do
apelante, conforme constaria no processo n° 0600169-63.2020.6.25.0023.

4. De acordo com entendimento do TSE, no entanto, a comunicagdo entre usuarios em
aplicativo de Whatsapp estd restrita aos seus vinculos de amizade e a pessoas
autorizadas pelo usuario-administrador do grupo, razdo pela qual ndo ha falar em
propaganda eleitoral realizada em situacdes desta natureza, uma vez que, diferente de
rede social como Instagram e Facebook, as manifestacdes no citado aplicativo ndo sao
de conhecimento geral.

5. A propésito, o TSE manteve entendimento pela inexisténcia de propaganda eleitoral
em grupo de Whatsapp, ainda que tenha sido feito pedido de voto, como se observa em
excerto de ementa: "Considerada a posi¢do preferencial da liberdade de expressao no
Estado democratico brasileiro, ndo caracterizada a propaganda eleitoral extemporanea
porquanto o pedido de votos realizado pela recorrente em ambiente restrito do aplicativo
Whatsapp ndo objetivou o publico em geral, a acaso macular a igualdade de
oportunidade entre os candidatos, mas apenas os integrantes daquele grupo, enquanto
conversa circunscrita aos seus usudrios, alcancada, nesta medida, pelo exercicio
legitimo da liberdade de expressdo. (Recurso Especial Eleitoral n® 13351, Acdérdao,
Relator(a) Min. Rosa Weber, Publicacao: DJE - Didrio de justi¢a eletronico, Tomo 157,
Data 15/08/2019, Pagina 51/52)

6. Neste sentido, destaco o seguinte trecho de ementa de decisdo deste TRE: "As
mensagens enviadas por meio do aplicativo Whatsapp ndo sdo abertas ao publico, a
exemplo de redes sociais como o Facebook e o Instagram. A comunicacdo ¢ de natureza
privada e fica restrita aos interlocutores ou a um grupo limitado de pessoas, como
ocorreu na hipotese dos autos, o que justifica, a luz da proporcionalidade em sentido
estrito, a prevaléncia da liberdade comunicativa ou de expressdo." (TRE-SE - RE:
060004398 ARACAJU - SE, Relator: LEONARDO SOUZA SANTANA ALMEIDA,
Data de Julgamento: 07/10/2020, Data de Publicagdo: PSESS - Sessdo Plenaria, Data
07/10/2020)

7. Provimento do recurso, para reformar a sentenca e julgar improcedente a
representacao.

(Recurso Eleitoral 0600183-47.2020.6.25.0023, julgamento em 23/10/2020, Relatora
Juiza Sandra Regina Camara Concei¢do, publicagdo em Sessdo Plenaria, data
26/10/2020. No mesmo sentido, Recurso Eleitoral 0600218-64.2020.6.25.0004,

Jjulgamento em 18/11/2020, Relator Juiz Leonardo Souza Santana Almeida e publicagdo
no Mural da Secretaria/Cartorio, data 25/11/2020)



ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. JUIZO DE ORIGEM. IMPROCEDENCIA. PEDIDO EXPLICITO DE
VOTO. ELEMENTOS CONFIGURADORES. IDENTIFICACAO. REDES SOCIAIS.
DIVULGACAO DE  MENSAGENS. PROPAGANDA  ANTECIPADA.
CONFIGURACAO. POSTAGEM NO WHATSAPP. ILICITUDE. AFASTAMENTO.
PRE-CANDIDATO MERO BENEFICIARIO. PREVIA CIENCIA.
DEMONSTRACAO. AUSENCIA. RECURSO. CONHECIMENTO E PARCIAL
PROVIMENTO.

1. A propaganda eleitoral antecipada ndo se configura somente quando veiculada a
mensagem '"vote em mim", mas também em hipoteses em que se identifiquem
elementos que traduzam o pedido explicito de votos. Precedentes do TSE.

2. Nao evidenciada a anuéncia nem a prévia ciéncia, em relagdo a pratica da conduta,
por parte do pré-candidato mero beneficidrio, ndo ha como se reconhecer a sua
responsabilidade pela propaganda antecipada, nos termos do legislacao eleitoral.

3. Publicada a mensagem no WhatsApp, resta afastado, em principio, o carater
propagandista da publicacdo, devido ao ambiente fechado e restrito do aplicativo,
consoante precedentes da justica eleitoral.

4. Na espécie, constata a presenca de elementos que traduzem pedido explicito de voto,
impde-se o reconhecimento da pratica da propaganda antecipada ilicita e a aplicagdo da
multa prevista no § 3° do artigo 36 da Lei das Elei¢des aos recorridos que veicularam a
mensagem em rede social.

5. Conhecimento e parcial provimento do recurso.
(Recurso Eleitoral 0600028-86.2020.6.25.0009, julgamento em 23/09/2020, Relatora

Desembargadora lolanda Santos Guimardes e publicagdo no Diario de Justica
Eletronico, data 28/09/2020)

EXALTACAO — ATOS DE GOVERNO - PERFIL PESSOAL — AUSENCIA -
PEDIDO DE VOTO - PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - NAO
CONFIGURACAO

ELEICAO 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. PREFEITO. PRE-CANDIDATO A REELEICAO.
REALIZACOES  ADMINISTRATIVAS. ENALTECIMENTO DE OBRAS.
PUBLICACAO EM REDE SOCIAL DA INTERNET. PERFIL PESSOAL.
INEXISTENCIA DE VEDACAO LEGAL. PROVIMENTO DO RECURSO.
REFORMA DA SENTENCA. IMPROCEDENCIA DA REPRESENTACAO.

1. Depreende da leitura do art. 36-A da Lei n® 9.504/97 ser permitido aos pretensos




candidatos a cargo eletivo a pratica de diversos atos de pré-campanha, inclusive pedido
de apoio politico, divulgagao de pré-candidatura, agdes politicas desenvolvidas e as que
se pretende desenvolver, ndo se podendo, contudo, fazer pedido expresso de voto.

2. Acerca da expressdo "pedido explicito de voto", enfatizo que o TSE, em decisdo no
AgR-AI n° 9-24.2016.6.26.0242/SP, da relatoria do Min. Tarcisio Vieira de Carvalho
Neto, DJe de 22.08.2018, deixou claro que "a nocdo de #pedido explicito# opde-se,
conceitualmente, a logica das insinuagoes, tendo em vista que pressupde a existéncia de
um ato de comunicagdo frontal e retilineo, o que exclui o sugerido, o denotado, o
pressuposto, o indireto, o latente, o sinuoso e o subentendido."

3. Na espécie, atribui-se ao recorrente Edvaldo Nogueira, Prefeito de Aracaju e pré-
candidato a reeleicdo, a pratica de propaganda eleitoral antecipada, consistente na
veiculagdo de mensagens com o objetivo de enaltecer as qualidades do gestor,
utilizando-se de "benfeitorias realizadas com recursos publicos", ferramentas nao
disponiveis a outros pré-candidatos, o que seria também, como alegado, indicativo de

ofensa ao principio da impessoalidade.

4. E certo que o instituto da reeleigdo, inserido no ordenamento juridico patrio pela EC
n® 16, de 04.06.1997, representa, per se, um inegavel desequilibrio na campanha
eleitoral por impingir uma desigualdade entre os participantes do pleito, ndo raro
revelando-se bastante ténue a linha diviséria estabelecida entre os atos praticados pelo
Administrador Publico e aqueles realizados em prol da campanha ou pré-campanha
visando a permanéncia no cargo eletivo ocupado.

5. Contudo, ndo se pode, com o proposito de promover a isonomia entre o0S
concorrentes, fazer uma interpretagdo por demais extensiva da norma, em sobreposicao
a intencdo estabelecida pelo legislador, no sentido de restringir a atuacao do gestor
publico em campanha, mesmo porque, quando quis, o legislador editou regra limitadora
da atuagdo dos detentores de cargos majoritarios em campanha a reelei¢do, a exemplo
da vedagao a propaganda institucional no trimestre anterior ao pleito (art. 73 da Lei das
Eleigdes), bem como a inauguragao de obras publicas dentro desse mesmo periodo (art.
77 da mesma Lei).

6. Em relacdo a propaganda eleitoral antecipada, o § 2° do art. 36-A da Lei n°® 9.504/97,
estabelece que os pré-candidatos, sejam postulantes a reeleicdo ou nao, podem praticar
todos aqueles atos previstos nos incisos I a VI do caput, bem como "pedido de apoio
politico e a divulgacdo da pré-candidatura, das agdes politicas desenvolvidas e das que
se pretende desenvolver", desde que ndo facam pedido expresso de voto.

7. Agdes politicas desenvolvidas possuem, sobretudo aqueles que desempenham ou
desempenharam cargos eletivos, de modo que, em relacdo a esses concorrentes, a
propria lei estabelece uma distingdo quanto aos demais, ao permitir que as suas
realizagdes no decorrer da gestdo publica sejam levadas ao conhecimento do eleitor
antes ou durante a campanha eleitoral. Ademais, a ratio essendi (razdo de ser) do
dispositivo € justamente promover um equilibrio na disputa eleitoral, & medida que, em



contraposi¢cdo as criticas dos demais contendores, permite aos gestores publicos, em
campanha para reelei¢cdo, fazer ampla divulgagdo das suas realizagdes administrativas.

8. A proposito, ndo é de hoje a possibilidade de os gestores publicos poderem divulgar
os seus feitos administrativos em campanha, porquanto, mesmo antes da inclusdo do §
2° ao art. 36-A da Lei n® 9.504/97, o que ocorreu em 2015, pela Lei n® 13.165, o TSE ja
entendia que "A exaltacdo de atos de governo sem qualquer referéncia ao pleito futuro
configura mera prestacdo de contas a sociedade, o que ndao se confunde com a
propaganda eleitoral extemporanea"(Representacdo n°® 163-83, Acérdao de 01/08/2014,
Relator(a) Min. Maria Thereza de Assis Moura, Publicagao em Sessao).

9. Provimento do recurso, para reformar a sentenca recorrida e julgar improcedente a
representacao.

(Recurso Eleitoral 0600082-95.2020.6.25.0027, julgamento em 21/10/2020, Relatora
Juiza Sandra Regina Cdmara Concei¢do e publicagdo em Sessdo Plenaria, data

21/10/2020)

REPRESENTACAO - PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA -
AUSENCIA — LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO — PARTIDO

ELEICAO 2020. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PARTIDO
POLITICO DA PRE-CANDIDATA REPRESENTADA. LITISCONSORCIO PASSIVO
NECESSARIO. NAO CONFIGURADO. PARTIDO POLITICO REPRESENTANTE.
PARTE LEGITIMA. PRE-CANDIDATA REPRESENTANTE. PARTE ILEGITIMA.
PROPAGANDA ANTECIPADA NEGATIVA. REDE SOCIAL INSTAGRAM.
IMPUTACAO DE CONDUTA DELITUOSA. VIOLACAO DE DEVER FUNCIONAL.
CONLUIO COM POLITICOS. DIREITOS DE PERSONALIDADE. OFENSA
CONFIGURADA. MACULA A IMAGEM DE  PRE-CANDIDATA.
DESBORDAMENTO DO DIREITO DE LIBERDADE DE EXPRESSAO E
MANIFESTACAO DE PENSAMENTO. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.
EXCLUSAO DE PRE-CANDIDATA DA DEMANDA. ILEGITIMIDADE. ART. 96,
CAPUT, DA LEI 9.504/97.

1. Rejeicdo da preliminar de litisconsércio passivo necessario, por inexisténcia de
expressa previsao legal a exigir a citagdo para integrar a lide do partido politico de
filiacdo da representada. Além disto, a natureza da relacdo juridica estabelecida entre as
partes demandantes ndo implica, imprescindivelmente, em qualquer atuacdo desse
partido politico.

2. Rejeig¢do da preliminar de ilegitimidade do partido politico representante, uma vez
que, embora ndo conste nos autos documento que demonstre a habilitagdo do presidente
da agremiacdo para atuar em seu nome, nem a recorrente tenha se desincumbido do
onus de comprovar a ilegitimidade alegada, foi constatado nos registros internos deste




Tribunal que o subscritor da procuragdo ¢, de fato, presidente em Aracaju do partido
representante.

3. Acolhimento da preliminar de ilegitimidade ativa ad causam de pré-candidata, posto
que, nos termos do art. 96, caput, da Lei n® 9.504/97, apenas partido politico, coligacdo
e candidato possuem legitimidade para ajuizar representacdo por descumprimento da
Lei das Eleigoes.

4. No caso, a pré-candidata Isadora Sukita, em periodo vedado, excedeu do direito de
liberdade de expressao ao imputar a Danielle Garcia, também pré-candidata, a pratica de
conduta delituosa, consistente em violagdo de dever funcional, ao sugerir que esta, no
exercicio do cargo de Delegada de Policia Civil, teria agido em conluio com politicos,
além de atuar visando obter beneficios em futura candidatura a cargo eletivo.

5. Vé-se que nao se trata de opinido politica ou de critica fundada a atuacao profissional
da entdo pré-candidata ao cargo de prefeito de Aracaju Danielle Garcia, mas de
afirmagao de uso indevido e ilicito do cargo publico por ela ocupado, com o fim de
favorecimento proprio e de politico que se encontrava em disputa eleitoral,
circunstancia que, indubitavelmente, macula a imagem da ofendida perante o eleitorado
deste Municipio, evidenciando, assim, a pratica de propaganda eleitoral antecipada
negativa, mostrando-se imperiosa a aplicacdo da multa prevista no art. 36, § 3°, da Lei
n° 9.504/97.

6. A liberdade de expressdo e manifestagdo de pensamento, direitos garantidos no art.
220 da Constituicdo Federal, encontram limitagdo na propria Constituicdo, que veda a
pratica de conduta violadora da intimidade, vida privada, honra e imagem das pessoas
(art. 5°, X, da CF/88).

7. Provimento parcial do recurso, apenas para reconhecer a ilegitimidade ativa ad
causam da pré-candidata representante.

(Recurso Eleitoral 0600071-66.2020.6.25.0027, julgamento em 19/10/2020, Relatora
Juiza Sandra Regina Cdmara Concei¢do e publicagdo no Mural da
Secretaria/Cartorio, data 22/10/2020)

DIVULGACAO — NOME E NUMERO - PRE-CANDIDATO - AUSENCIA —
PEDIDO EXPRESSO DE VOTO OU ALUSAO AO PLEITO — PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA - NAO CARACTERIZACAO

ELEICAO 2020. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA.
PERFIL DO INSTAGRAM. NUMERO DE CANDIDATO DE ELEICAO ANTERIOR.
IRREGULARIDADE NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE PEDIDO DE VOTO.
DIVULGACAO DE NUMERO DE CANDIDATURA. INEXISTENCIA DE
VEDACAO. DESPROVIMENTO DO RECURSO. MANUTENCAO DA SENTENCA.




1. Depreende da leitura do art. 36-A da Lei n® 9.504/97 ser permitido aos pretensos
candidatos a cargo eletivo a pratica de diversos atos de pré-campanha, inclusive pedido
de apoio politico, divulgagao de pré-candidatura, agdes politicas desenvolvidas e as que
se pretende desenvolver, ndo se podendo, contudo, fazer pedido expresso de voto.

2. Acerca da expressao "pedido explicito de voto", o TSE, em decisdo no AgR-AI n°® 9-
24.2016.6.26.0242/SP, da relatoria do Min. Tarcisio Vieira de Carvalho Neto, DJe de
22.08.2018, deixou claro que "a nogdo de #pedido explicito# opde-se, conceitualmente,
a logica das insinuagdes, tendo em vista que pressupde a existéncia de um ato de
comunicacao frontal e retilineo, o que exclui o sugerido, o denotado, o pressuposto, o
indireto, o latente, o sinuoso € o subentendido."

3. Na espécie, atribui-se ao recorrido e, entdo, pretenso candidato ao cargo de vereador,
a pratica de propaganda eleitoral antecipada pelo fato de o seu Instagram ter como nome
de perfil "edsondeheleno12345", por ser este o nimero com o qual concorreu nas
eleicdes de 2016.

4. Contudo, ndo se vislumbra propaganda eleitoral antecipada no caso sub examine.
Primeiro, porque ndo ha pedido expresso de voto ou sequer alusdo a pleito futuro.
Segundo, porque, conforme entendimento do TSE, a veiculagdo de nimero de eventual
candidatura, sem pedido de voto, ndo constitui propaganda eleitoral antecipada. Por
todos, destaco o julgamento do AgR-REspe n° 44-38/PA, Rel. Min. Tarcisio Vieira de
Carvalho Neto, de 19.12.2017.

5. Desprovimento do Recurso Eleitoral.
(Recurso Eleitoral 0600071-05.2020.6.25.0015, julgamento em 16/10/2020, Relatora

Juiza Sandra Regina Cdmara Concei¢do e publicagdo em Sessdo Plendria, data
19/10/2020)

MARCACAO - REDE SOCIAL — AUSENCIA - PROVA - INTERACAO
POSTERIOR DO CANDIDATO — INEXISTENCIA — RESPONSABILIZACAO —
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA

ELEICOES 2020. PRE-CAMPANHA. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. RECURSOS ELEITORAIS RECIPROCOS. RECURSO
DO PRE-CANDIDATO. SLOGAN DE CAMPANHA SEMELHANTE AO DA
ADMINISTRACAO MUNICIPAL. PUBLICACAO EM REDE SOCIAL PESSOAL
DO PRE-CANDIDATO A VEREADOR. CONFIRMACAO DA EXISTENCIA DE
PROPAGANDA IRREGULAR EXTEMPORANEA. CONFIRMACAO DA MULTA
APLICADA NA ORIGEM. RECURSO DO PARTIDO. PEDIDO DE INCLUSAO DA
RESPONSABILIDADE DO PRE-CANDIDATO A PREFEITO. "MARCACAO" NO
STORY. AUSENCIA DE PROVA CABAL DE PREVIO CONHECIMENTO. NAO




PRESUMIDO. IN DUBIO PRO CANDIDATO. PEDIDO DE MAJORACAO DA
PENA. NEGADO. CONFIRMACAO DA SENTENCA. CARACTERIZACAO DE
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. RECURSOS CONHECIDOS E NAO
PROVIMENTOS.

1. Recurso do pré-candidato. Revela-se extemporanea a propaganda eleitoral quando €
promovida por pretenso candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto na Emenda
Constitucional n. 107, de 2 de julho de 2020, que adia, em razdo da pandemia da
COVID-19, as eleigdes municipais de outubro de 2020 e os prazos eleitorais
respectivos, estabelecendo como marco temporal a partir do qual estd permitida a
realizacdo de propaganda eleitoral regular a data de 27 de setembro.

2. O uso, na propaganda eleitoral, de simbolos, frases ou imagens, associadas ou
semelhantes as empregadas por o6rgdo de governo, empresa publica ou sociedade de
economia mista constitui crime, punivel com detengdo, de seis meses a um ano, com a
alternativa de prestag@o de servigos a comunidade pelo mesmo periodo, e multa no valor
de dez mil a vinte mil UFIR. Inteligéncia do art. 40, da Lei n. 9.504/97.

3. A adogdo, ainda que parcial, de slogan do Governo Municipal, enseja a incidéncia na
utilizagdo proscrita de propaganda eleitoral, haja vista que a norma de regéncia
condenou tanto expressdes idénticas como as "associadas ou semelhantes".

4. Seguindo as balizas fornecidas no paradigmatico precedente do Tribunal Superior
Eleitoral (TSE), extraido do Agravo de Instrumento n°® 0600091-24, da Relatoria do
Min. Luis Roberto Barroso, publicado no DJE, em 05.02.2020, a configuragdo de
propaganda eleitoral antecipada ndo se limita a apontar o pedido explicito de voto como
seu unico pressuposto, mas exige, de outro modo, a constatagdo, de dois outros
requisitos alternativos: a utilizacdo de formas proscritas durante o periodo oficial de
propaganda e a violacdo ao principio da igualdade de oportunidades entre os candidatos.
Precedente do TSE.

5. Recurso do partido. Foto pretensiosa de demonstrar ter havido a "marcagao" no perfil
de pré-candidato correligionario, no Instagram, constitui documento unilateral quando
desacompanhada da cabal demonstracdo de ter o pré-candidato "marcado" interagido
posteriormente na sua rede social.

6. Outrossim, ndo permitindo o conjunto probatdrio existente nos autos aferir com
precisao se houve a cientificagdo pelo pré-candidato supostamente "marcado" em
postagem em rede social, sua responsabilizacdo deve ser afastada, no minimo, por
aplicagdo do principio eleitoral in dubio pro candidato.

7. Afastada a hipotese de reiteragdo da divulgacdo da propaganda eleitoral antecipada e
tendo o juiz de origem, na sentenca, motivado a aplicacdo da multa em seu minimo

legal, segundo juizo de proporcionalidade, ndo pode ela ser majorada.

8. Recursos conhecidos e ndo providos. Manutengdo da Sentenca.



(Recurso Eleitoral 0600045-25.2020.6.25.0009, julgamento em 15/10/2020, Relator
Juiz Leonardo Souza Santana Almeida e publicagdo em Sessdo Plendria, data
15/10/2020)

CARREATA — ATO TiPICO DE CAMPANHA — PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA - CONFIGURACAO

ELEICAO 2020. REPRESENTACAO. CARREATA. ATO T{PICO DE CAMPANHA
ELEITORAL. AUSENCIA DE PREVISAO NO ART. 36-A DA LEI DAS ELEICOES.
IRREGULARIDADE ~ CONFIGURADA.  APLICACAO DE  MULTA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Nao ha ofensa ao devido processo legal, por cerceamento de defesa, quando nao
realizada audiéncia de instrugdo para oitiva de testemunhas, por ser a prova inutil ou
desnecessaria a solucdo da demanda.

2. Nao ha vicio na fundamentagdo da sentenga que implique em um juizo de nulidade do
provimento judicial, quando revelam os autos que a magistrada sentenciante apontou
todas as razdes que a levaram a concluir pela existéncia de irregularidade nos atos
descritos na peti¢do inicial, demonstrando sua incidéncia a norma proibitiva prevista na
legislagdo de regéncia da matéria.

3. Embora o art. 36-A da Lei das Eleigdes permita aos pretensos candidatos a cargo
eletivo a pratica de diversos atos de pré-campanha, desde que ndo se faga pedido
expresso de voto, existem situagcdes em que, para configuragdo do ilicito eleitoral em
referéncia, dispensa-se o exame sob o enfoque do pedido de voto, sob pena de tornar
ineficaz a vedagao da publicidade intempestiva.

4. Na hipotese, houve antecipacdo da campanha eleitoral da recorrente ao cargo de
prefeito, com evidente pratica de ato de propaganda eleitoral, consistente na realizacao
de carreata, manifestagado tipica de campanha, que ndo se amolda aos atos permitidos no
art. 36-A da Lei n® 9.504/97, sendo, por este motivo, imperiosa a aplicacdo da multa
prevista no art. 36, § 3°, da Lei das Eleicoes.

5. Recurso desprovido.
(Recurso Eleitoral 0600037-21.2020.6.25.0018, julgamento em 15/10/2020, Relatora

Juiza Sandra Regina Cdmara Concei¢do e publicagcdo em Sessdo Plendria, data
15/10/2020)

DIVULGACAO - ACOES DO MUNICIPIO - CARRO DE SOM -
DESVIRTUAMENTO - PUBLICIDADE INSTITUCIONAL — PROPAGANDA




‘ ELEITORAL ANTECIPADA

ELEICOES 2020. PRE-CAMPANHA. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA REVESTIDA DE INSTITUCIONAL. CARRO DE SOM.
DIVULGACAO DE FEITOS ADMINISTRATIVOS. PUBLICACOES EM SITE
PESSOAL DO PRE-CANDIDATO. CONDENACAO A MULTA, NA ORIGEM, DO
MUNICIPIO E DO PRE-CANDIDATO. RECURSOS ELEITORAIS. RECURSO DO
MUNICIPIO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE. ACATADA. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO. RECURSO DO PREFEITO PRE-CANDIDATO.
PROVIMENTO PARCIAL. CARACTERIZACAO DE PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA NA DIVULGACAO DE FEITOS ADMINISTRATIVOS EM CARRO
DE SOM. AFASTAMENTO DA NATUREZA DE PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA NAS POSTAGENS EM REDES SOCIAIS.

1. Recurso do Municipio. Preliminar. De acordo com o Codigo de Processo Civil, "para
postular em juizo ¢ necessario ter interesse e legitimidade" (art. 17). Conquanto o
Municipio detenha personalidade juridica, como pessoa juridica de direito publico
interno (CC, art. 41, III), o exame dos autos conduz a convic¢do de ter sido o pré-
candidato, a um s6 tempo, o "responsavel pela divulgagdo da propaganda", na condicao
de prefeito candidato a reelei¢do, e portanto, gestor maximo e representante legal da
aludida pessoa juridica (CPC, art. 75, III), e o seu "beneficiario", devendo arcar
pessoalmente com as consequéncias juridicas advindas do ato impugnado. Acolhimento
da preliminar de ilegitimidade passiva suscitada.

2. Recurso do Pré-candidato. Revela-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢
promovida por pretenso candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto na Emenda
Constitucional n. 107, de 2 de julho de 2020, que adia, em razdo da pandemia da
COVID-19, as eleigdes municipais de outubro de 2020 e os prazos eleitorais
respectivos, estabelecendo como marco temporal a partir do qual estd permitida a
realiza¢ao de propaganda eleitoral regular a data de 27 de setembro.

3. Seguindo as balizas fornecidas no paradigmatico precedente do Tribunal Superior
Eleitoral (TSE), extraido do Agravo de Instrumento n°® 0600091-24, da Relatoria do
Min. Luis Roberto Barroso, publicado no DJE, em 05.02.2020, a configuragdo de
propaganda eleitoral antecipada ndo se limita a apontar o pedido explicito de voto como
seu Unico pressuposto, mas exige, de outro modo, a constatagdo, de dois outros
requisitos alternativos: a utilizagdo de formas proscritas (vedadas) durante o periodo
oficial de propaganda e a violag@o ao principio da igualdade de oportunidades entre os
candidatos. Precedente do TSE.

4. A utilizacdo de o carro de som como instrumento de comunicacdo para divulgar as
acdes do municipio, quando desprovido do carater educativo, informativo ou de
orientacdo social preceituado no art. 37, § 1.°, da Constitui¢cao Federal, em periodo de
proximidade das elei¢des, incide em forma proscrita durante o periodo oficial de
propaganda e, por tabela, descumpre o dever de igualdade que deve existir entre os (pré)



candidatos, mormente porque detém o prefeito a gestdo da maquina publica municipal,
o que exige dele um maior dever de conten¢do em suas condutas administrativas com a
proximidade do pleito eleitoral.

5. Por outro lado, as postagens em redes sociais, quando visam, como ¢ o caso dos
autos, a divulgacdo de qualidades pessoais do pré-candidato, ndo configuram
propaganda eleitoral antecipada, nos termos do art. 36-A, da Lei n® 9.504/97.

6. Primeiro recurso conhecido e provido. Segundo recurso conhecido e provido
parcialmente.

(Recurso Eleitoral 0600070-60.2020.6.25.0034, julgamento em 14/10/2020, Relator
Juiz Leonardo Souza Santana Almeida e publicagio em Sessdo Plenaria, data
14/10/2020)

PROPAGANDA ELEITORAL NEGATIVA — RADIO — EXCESSO — CRITICA A
GESTAO — PROPAGANDA EXTEMPORANEA

RECURSOS ELEITORAIS. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA NEGATIVA. PROGRAMA DE RADIO. COMENTARIOS QUE
EXTRAPOLAM OS LIMITES DA LIBERDADE DE EXPRESSAO.
CARACTERIZACAO DE PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA.
RECURSOS CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

1. De acordo com a Emenda Constitucional n 107, de 02/07/2020, a propaganda
eleitoral somente ¢ permitida apos 26 de setembro de 2020 (art. 1°, § 1°, inciso IV, da
EC 107/2020).

2. No caso sob exame, houve propagacdo negativa da imagem do pré-candidato
Adailton Sousa, uma vez que foram tecidos comentarios que denigrem a sua reputagao,
seja quanto aos seus predicados morais e capacidade como gestor municipal, além de
fazer campanha eleitoral em favor do candidato adversario, Edson Passos.

3. Recursos conhecidos e desprovidos.

(Recurso Eleitoral 0600042-70.2020.6.25.0009, julgamento em 30/09/2020, Relator
Edivaldo dos Santos e publicagdo no Mural da Secretaria/Cartorio, data 02/10/2020)

PROPAGANDA ELEITORAL NEGATIVA - INTERNET - OFENSA - EXCESSO
— LIBERDADE DE EXPRESSAO — PROPAGANDA EXTEMPORANEA

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL
NEGATIVA. CARATER  ELEITOREIRO. PROPAGANDA  ELEITORAL




ANTECIPADA CONFIGURADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O regime democratico pressupde a existéncia de ampla liberdade de manifestacao,
bem assim a possibilidade de se fiscalizar e criticar a gestdo dos detentores de mandato
eletivo. Assim, os gestores da coisa publica estdo sujeitos a criticas sem que dai possa
automaticamente ser extraido o intuito difamatorio de quem as formula.

2. No entanto, a livre manifestacdo do pensamento ndo constitui direito de carater
absoluto e encontra limites na inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e
da imagem (art. 5°, X, da CF/88) - destacando que o Cédigo Eleitoral, no art. 243, IX,
dispde que "ndo sera tolerada propaganda que caluniar, difamar ou injuriar quaisquer
pessoas, bem como 6rgaos ou entidades que exercam autoridade publica".

3. Caracterizada a postagem de mensagem que desborda dos limites da critica de cunho
politico, do ambito da manifestagdo impessoal dirigida ao modo de atuagdo do politico,
impde-se a manuten¢do da condenacdo da conduta impugnada.

4. Recurso desprovido.

(Recurso Eleitoral 600077-73.2020.6.25.0027, julgamento em 13/10/2020, Relator Juiz
Gilton Batista Brito, publicagdo em Sessdo Plenaria, data 14/10/2020. No mesmo
sentido, Recurso Eleitoral 0600045-34.2020.6.25.0006, Relatora Desa. lolanda Santos
Guimardes e publica¢do em Sessdo Plenaria, data 26/10/2020)

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA NEGATIVA NA INTERNET. EXPRESSAO OFENSIVA A HONRA E
IMAGEM DE PRE-CANDIDATO. CARACTERIZACAO DE PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA. RETIRADA DAS POSTAGENS
FUSTIGADAS. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. De acordo com a Emenda Constitucional n 107, de 02/07/2020, a propaganda
eleitoral somente ¢ permitida apos 26 de setembro de 2020 (art. 1°, § 1°, inciso IV, da
EC 107/2020).

2. No caso sob exame, a caricatura do insurgente com nariz de Pindquio, com um saco
de dinheiro as costas, enquanto uma mulher do povo grita PEGA LADRAO!!!, bem a
postagem em que o recorrente Edvaldo Nogueira e o Governador Belivaldo Chagas
estdo algemados e sdo conduzidos pelo policial federal "Japonés da Federal", sao
postagens que ultrapassam os limites da livre manifestacdo de opinido e desbordaram
para ofensa a honra e imagem do recorrente, qualificando-o de ladrao, além de veicular
fato sabidamente inveridico.

3. Recurso conhecido e parcialmente provido, para determinar a exclusdo das postagens
fustigadas, nas quais se vislumbram a caricatura do recorrente Edvaldo Nogueira Filho
com nariz de Pinéquio e com um saco de dinheiro as costas, enquanto uma mulher do



povo grita PEGA LADRAO!!! e aquela o recorrente Edvaldo Nogueira e o Governador
Belivaldo Chagas estdo algemados e sdo conduzidos pelo policial federal "Japonés da
Federal".

(Recurso Eleitoral 0600048-23.2020.6.25.0027, julgamento em 23/09/2020, Relator
Juiz Edivaldo dos Santos e publicagdo no Diario de Justica Eletronico, data
28/09/2020)

PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA - PRE-CANDIDATO -
ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM

ELEICAO 2020. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ANTECIPADA NEGATIVA.
PUBLICACAO. REDE SOCIAL NA INTERNET. PRE-CANDIDATO.
ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLVER
O MERITO. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Carece ao apelante, na qualidade de pré-candidato, legitimidade para propor
representacdo por propaganda irregular, a teor do disposto no art. 96 da Lei n® 9.504/97.

2. Nao se mostra razoavel a determinacdo de anulacdo da sentenca recorrida, como
pretende o recorrente, sob a alegacdo de ofensa ao art. 10 do CPC, quando o
prosseguimento da agdo por ele proposta se revela invidvel, em razdo de oObice
intransponivel.

3. Desprovimento do recurso.
(Recurso Eleitoral 0600033-66.2020.6.25.0023, julgamento em 30/09/2020, Relatora

Juiza  Sandra Regina Cdmara Conceigdo e publicagio no Mural da
Secretaria/Cartorio, data 20/10/2020)

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - PROFISSIONAL DE
COMUNICACAO SOCIAL QUE NOTICIA SUA PRE CANDIDATURA -
ILICITUDE

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA EMISSORA DE
RADIODIFUSAO. REJEICAO. RESPONSABILIDADE DIRETA PELA
TRANSMISSAO. PROFISSIONAL DE COMUNICACAO SOCIAL. PROGRAMA
DE RADIODIFUSAO. INFORMACAO DE PRE-CANDIDATURA NO EXERCICIO
DA PROFISSAO. ART. 36-A, § 3°, DA LEI 9.504/97. VIOLACAO. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. A luz da teoria da assercdo, a legitimidade e o interesse sdo aferidos a partir de uma




analise abstrata dos fatos narrados na inicial, constituindo matéria de mérito a avaliacao
sobre a ciéncia e a responsabilidade da emissora acerca do pronunciamento do radialista
pré-candidato.

2. Profissional de comunicagdo social que noticia sua pré-candidatura no proprio
programa de radiodifusdo que comanda incide na conduta irregular prevista no artigo
36-A, § 3°, da Lei n°® 9.504/97, configurando-se a ocorréncia da propaganda antecipada
ilicita.

3. Recurso conhecido e improvido.

(Recurso Eleitoral 0600037-48.2020.6.25.0009, julgamento em 23/09/2020, Relatora
Desembargadora lolanda Santos Guimardes, publicagio no DJe TRE/SE de
28/09/2020. No mesmo sentido, Recurso Eleitoral 0600267-90.2020.6.25.0009,
Julgamento em 22/10/2020, Relatora Desembargadora lolanda Santos Guimardes,
publicag¢do em Sessdo Plenaria, data 23/10/2020).

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA — CONFIGURACAO ‘

RECURS2670 ELEITORAL. ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL
NEGATIVA. CARATER  ELEITOREIRO. PROPAGANDA  ELEITORAL
ANTECIPADA CONFIGURADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O regime democratico pressupde a existéncia de ampla liberdade de manifestacao,
bem assim a possibilidade de se fiscalizar e criticar a gestdo dos detentores de mandato
eletivo. Assim, os gestores da coisa publica estdo sujeitos a criticas sem que dai possa
automaticamente ser extraido o intuito difamatdrio de quem as formula.

2. No entanto, a livre manifestacdo do pensamento ndo constitui direito de carater
absoluto e encontra limites na inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e
da imagem (art. 5°, X, da CF/88) - destacando que o Cédigo Eleitoral, no art. 243, IX,
dispde que "ndo serd tolerada propaganda que caluniar, difamar ou injuriar quaisquer
pessoas, bem como 6rgaos ou entidades que exercam autoridade publica".

3. Recurso desprovido.

(Recurso Eleitoral 0600047-38.2020.6.25.0027, julgamento em 30/09/2020, Relator
Juiz Gilton Batista Brito, publicagdo no Mural Eletronico, data 01/10/2020. No mesmo
sentido: Recurso Eleitoral 0600039-73, julgamento em 23/09/2020, Relator: Juiz Gilton
Batista Brito, publicagdo no DJe de 25/09/2020)

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA NEGATIVA. PEDIDO DE NAO VOTO NO PARTIDO POLITICO AO
QUAL A PRE-CANDIDATA E VINCULADA. OCORRENCIA. CARACTERIZACAO
DE PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA. CONHECIMENTO E



DESPROVIMENTO.

1. De acordo com a Emenda Constitucional n 107, de 02/07/2020, a propaganda
eleitoral somente é permitida apos 26 de setembro de 2020 (art. 1°, § 1°, inciso IV, da
EC 107/2020).

2. No caso sob exame, ao usar as expressdes NAO VOTEM NO CIDADANIA, NAO
VOTEM NO 23, o recorrente conclama o eleitor a ndo votar na pré-candidata ao cargo
de prefeito vinculada ao partido politico, haja vista que o candidato a prefeito e seu vice
concorrerao com o numero identificador do partido politico a que o titular estiver filiado
(art. 14, inciso I, da Resolug¢ao TSE 23.609/2019).

3. A postagem contém elementos de caracterizagao da propaganda antecipada negativa,
com explicito pedido de ndo voto, ndo se tratando de mera divulgacdo de
posicionamento pessoal sobre questdes politicas, permitido pelo inciso V do art. 36-A,
da Lei 9.504/97.

4. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso Eleitoral 0600026-62.2020.6.25.0027, julgamento em 26/08/2020, Relator
Juiz Edivaldo dos Santos, publicagdo no Diario de Justica Eletronico, data 03/09/2020)

PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA - UTILIZACAO DE MEIO
VEDADO - OUTDOORS — CUNHO ELEITORAL — CONFIGURACAO

ELEICOES 2020. RECURSO EM REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. REPRESENTACAO. IMPROCEDENCIA NA ORIGEM.
UTILIZACAO DE MEIO VEDADO. OUTDOORS. PROMOCAO PESSOAL.
CUNHO ELEITORAL. CONFIGURACAO. ART. 39, § 8°, DA LEI N° 9.504/1997.
PROVIMENTO AO RECURSO. PROCEDENCIA E APLICACAO DE MULTA.

1. Consoante consolidada jurisprudéncia eleitoral, caracteriza propaganda eleitoral
extemporanea (arts. 36 ¢ 36-A da Lei 9.504/97) a hipotese em que, embora inexista
pedido explicito de votos, a mensagem contenha promocdao pessoal do pretenso
candidato e tenha sido veiculada por meio que ¢ vedado durante a campanha.
Precedentes do TSE.

2. Na espécie, evidenciada a promog¢do pessoal com carater eleitoral, mediante
divulgagdo por meio outdoors em diversos pontos da cidade, impde-se a reforma da
sentenca para reconhecer a procedéncia da representacdo e aplicar a sancdo legal.

3. Procedéncia ao recurso.

(Recurso Eleitoral 0600006-37.2020.6.25.00006, julgamento em 26/08/2020, Relatora
Desembargadora lolanda Santos Guimardes, publicagdo no Diario de Justica




Eletronico, data 02/09/2020)

CONVENCAO PARTIDARIA — COMIDAS E BEBIDAS — AUSENCIA - PROVA
— DISTRIBUICAO - INEXISTENCIA — PEDIDO EXPRESSO DE VOTO - NAO
CARACTERIZACAO - PROPAGANDA ANTECIPADA

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2016. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. CONVENCAO PARTIDARIA. DISTRIBUICAO DE COMIDAS
E BEBIDAS. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 36 DA LEI N° 9.504/97.
IMPROCEDENCIA NA ORIGEM. RECURSO. NAO CARACTERIZACAO DE
PROPAGANDA ANTECIPADA. AUSENCIA DE PEDIDO DE VOTOS. RECURSO
IMPROVIDO. MANUTENCAO DA SENTENCA.

1. A legislagdo vigente autoriza a propaganda eleitoral somente apos o dia 15 de agosto
do ano da eleigdo. Inteligéncia do art. 36 da Lei n® 9.504/97, com redacao alterada pela
Lein® 13.165/15.

2. Na espécie, ndo ficou provada a distribuicdo de bebidas alcodlicas e alimentos,
durante a sua conven¢do municipal que escolheria os recorridos para a chapa
majoritaria, ndo havendo de se falar em propaganda eleitoral antecipada.

3. Ademais, uma vez que ndo se constatou, no evento partidrio, ter havia pedido
explicito de voto, evidencia-se descaracterizada a pretendida propaganda irregular.

4. Recurso conhecido e ndo provido.

(Recurso Eleitoral 269-03.2016.6.25.0025, Acorddo 49/2018, Sdo Francisco/SE,
julgamento em 22/02/2018, Relatora Juiza Dauquiria de Melo Ferreira, publicag¢do no
Diario de Justica Eletronico, data 28/02/2018)

WHATSAPP — DIVULGACAO EM GRUPO - AUSENCIA DE PEDIDO DE
VOTO - NAO CONFIGURACAO DE PROPAGANDA ANTECIPADA

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. DIVULGACAO EM GRUPO DE WHATSAPP. NAO
CONFIGURACAO. IMPROCEDENCIA DA REPRESENTACAO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O Whatsapp consiste em um aplicativo de bate papo entre pessoas e, normalmente,
essa comunicagdo esta restrita aos seus vinculos de amizade e a pessoas autorizadas pelo
usuario administrador do grupo.

2. Nao ha falar em propaganda eleitoral realizada por meio do Whatsapp, uma vez que
essa rede social ndo leva ao conhecimento geral as manifestacdes nela divulgadas. A
mera conversa em grupo restrito de whatsapp sobre o desempenho de candidatos ndo se
confunde com pesquisa eleitoral.

3. Conhecimento e improvimento do recurso.

(Recurso  Eleitoral 100-79.2016.6.25.0004, Acorddo 46/2018, julgamento em




21/02/2018, Relator Juiz José Dantas de Santana, publicagdo no DJE — TRE/SE em 1/
03/2018)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. WHATSAPP. POSTAGENS NO GRUPO DE
WHATSAPP QUE, ALEM DE FAZER MENCAO A FUTURA CANDIDATURA DO
PARTIDO DE NUMERO 40, EXPOE O DESEJO PESSOAL DE RENOVACAO
POLITICA DAQUELA MUNICIPALIDADE. VEICULACAO INCONTROVERSA
ANTES DO INICIO DO PERIODO ELEITORAL. AUSENCIA DE PEDIDO
EXPLICITO DE VOTOS. NAO CARACTERIZACAO DA PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA, NOS TERMOS DO DISPOSTO NO ART. 36-A DA LEI
N. 9.504/1997, COM A REDACAO ALTERADA PELA LEI N. 13.165/2015.
RECURSO DESPROVIDO.

(Acordao no Recurso Eleitoral 83-56.2016.6.25.0032, julgamento em 05/04/2018,
Relator Juiz Fabio Cordeiro de Lima, publicagdo no DJE — TRE/SE em 10/04/2018)

REPRESENTACAO - PROPAGANDA ANTECIPADA - AUSENCIA -
PARTICIPACAO - PROCESSO - CANDIDATO BENEFICIARIO -
IMPOSSIBILIDADE —SANCAO

RECURSOS. REPRESENTACAO POR  PROPAGANDA  ELEITORAL.
PROPAGANDA EM VEICULO DE TERCEIRO EM DESACORDO COM A
LEGISLACAO. RECONHECIDA A ILEGITIMIDADE PASSIVA DO PRIMEIRO
REPRESENTADO. CONDENACAO DA COLIGACAO RECORRENTE. RECURSO
DA COLIGACAO INTEMPESTIVO. INSURGENCIA DO MPE SUSCITANDO A
LEGITIMIDADE DO RESPONSAVEL PELO VEICULO. ACOLHIDA. REVELIA
RECONHECIDA. PROVIMENTO DO RECURSO DO MPE PARA CONDENAR O
RESPONSAVEL DIRETO PELA PROPAGANDA IRREGULAR AO PAGAMENTO
DE MULTA. IGUAL VALOR DA MULTA ARBITRADA PARA O PARTIDO
INTEGRANTE DA COLIGACAO. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE NA FIXACAO DA MULTA.

1. Recurso da coligagdo interposto. Intempestividade reconhecida. Art. 96, §8° da Lei
9.504/97.

2. Configurado o ilicito, a sangao legal deve ser imposta a fim de reprimir condutas que
afrontem a legislacdo eleitoral, proporcionando o reequilibrio das forgas na eleicao.

3. Observados os principios da razoabilidade e proporcionalidade na fixacao da multa
pela propaganda irregular.

4.Reconhecida a legitimidade passiva do representado e a sua revelia, diante do
contexto fatico, com aplicagdo de multa no mesmo valor daquela arbitrada para a parido
integrante da coligacdo partidaria.

5. Recurso ministerial conhecido e provido. Recurso da Coligagdo ndo conhecido por
intempestivo.




(Recurso Eleitoral 228-90.2016.6.25.0007, Acorddo 350/2017, Frei Paulo/SE,
Jjulgamento em 28/08/2017, Relator Des. Edson Ulisses de Melo, publica¢do no Diario
de Justica Eletronico, data 30/08/2017)

ENCONTRO PARTIDARIO - LANCAMENTO - CANDIDATURA - PEDIDO
EXPRESSO DE VOTO - PERIODO VEDADO — PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA — CARACTERIZACAO

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. PRAZO RECURSAL DE 24 HS. ART. 96, § 8°, DA LEI N°
9.504/97. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE - AFASTADA. DIALIZACAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES TSE. MERITO: PROPAGANDA ANTECIPADA.
CONVENCAO  PARTIDARIA. PEDIDO DE VOTO. OCORRENCIA.
CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

1. Consoante assentada jurisprudéncia eleitoral, os prazos eleitorais estipulados em
horas foram convertidos em dia. Precedentes do TSE. Intempestividade recursal ndo
configurada.

2. O discurso do insurgente, proferido em encontro partidario no qual se langava como
pré-candidato a prefeito, ao conclamar os eleitores a votar "45 nas urnas", revela pedido
explicito de voto, com vistas ao pleito eleitoral de 2016, e, como ja afirmei, a
explicitude também deve ser aferida a partir das circunstancias do caso concreto, pois
ela, a explicitude do pedido, ndo requer sempre uma manifestagcdo singelamente direta, a
exemplo da frase "peco seu voto" ou "conto com seu voto", vocalizada ou escrita.

3. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso Eleitoral 330-28.2016.6.25.0035, Acordao 70/2017, Umbauba/SE, julgamento
em 09/03/2017, Relator Juiz Francisco Alves Junior, publicagdo no Diario de Justica
Eletronico, data 23/03/2017)

CUMPRIMENTO - PREFEITO - FESTA DA CIDADE — AUSENCIA — PEDIDO
EXPRESSO DE VOTO — PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA —
NAO CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR.
IMPROCEDENCIA NO JUIZO A QUO. RECURSO ELEITORAL. SHOW MUSICAL.
FESTA DO CAMINHONEIRO. ALEGADA PROPAGANDA EXTEMPORANEA EM
PROL DO CANDIDATO A REELEICAO. INOCORRENCIA. MERA SAUDAGCAO
AO ATUAL PREFEITO. ARTIGO 36 E 36-A, DA LEI N° 9.504/97. NAO
VIOLACAO. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO.

1. Meros cumprimentos ao atual prefeito, candidato a reeleicdo, com a incontinenti
execucdo de musica comprovadamente integrante do repertério da banda ndo tem o
conddo de acarretar desequilibrio na futura disputa eleitoral ; o que, efetivamente, € o




que visam combater as normas eleitorais constantes nos arts. 36, 36-A, da Lei n.°
9.504/1997, ¢ 1.°, da Resolugao TSE n°® 23.457/15.

2. Na espécie, mostra-se ndo caracterizacao a irregularidade da propaganda.

3. Conhecimento e desprovimento do recurso. Manutengao da sentenga.

(Recurso Eleitoral 34-84.2016.6.25.0009, Acorddo 97/2017, Itabaiana/SE, julgamento
em 30/03/2017, Relatora Juiza Gardénia Carmelo Prado, publicagdo no Diario de
Justi¢a Eletronico, data 04/04/2017)

WHATSAPP — PERIODO VEDADO - DIVULGACAO - NOME - PRE-
CANDIDATO - PEDIDO EXPRESSO DE VOTO — PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA - CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA/EXTEMPORANEA. REDE SOCIAL. WHATSAPP.
PROCEDENCIA NO JU{ZO A QUO. CARACTERIZACAO. VIOLACAO DO ART.
36 e 36-A DA LEI N° 9.504/97. MULTA APLICADA NO MINIMO LEGAL.
CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

1. Quando se fala em propaganda eleitoral antecipada, o parametro legal adotado advém
da nova redag@o dos artigos 36 e 36-A, da Lei n® 9.504/97, propiciada pela minirreforma
eleitoral, cujos critérios sdo trés: critério subjetivo, critério temporal e critério objetivo.
2. Revela-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢ promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97,
bem como na Resolu¢ao TSE n°® 23.457/2015.

3. Em matéria eleitoral, tratando-se de propaganda antecipada, o convencimento busca
atingir a vontade do eleitor antes mesmo do inicio do processo eleitoral, em afronta ao
principio da igualdade de oportunidade no pleito.

4. Resta evidente a propaganda antecipada, porquanto houve a divulgagdo de nome de
pré-candidato a prefeito, acompanhado do pedido expresso de voto Nena vote em
Danilo.

8. Recurso conhecido e improvido.

(Recurso  Eleitoral 133-51.2016.6.25.0010, Acordao 90/2017, Itabaianinha/SE,
Jjulgamento em 29/03/2017, Relatora Juiza Gardénia Carmelo Prado, publicag¢do no
Diario de Justica Eletronico, data 04/04/2017)

CAMINHADA — CONVENCAO PARTIDARIA - EXPOSICAO —- NOME - PRE-
CANDIDATO - AUSENCIA — PEDIDO EXPRESSO DE VOTO — PROPAGANDA
EXTEMPORANEA — NAO CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. RECURSO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. CAMINHADA NA DATA DA CONVENCAO PARTIDARIA.
DIVULGACAO DE PRE-CANDIDATURA. POSSIBILIDADE. PARTIDO COM




NUMERO SIGNIFICATIVO DE FILIADOS. NAO DIFUSAO EM REDES SOCIAIS.
INEXISTENCIA DE PEDIDO EXPLICITO DE VOTO. NAO CONFIGURACAO DE
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. REFORMA DA SENTENCA.
EXCLUSAO DA MULTA APLICADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIMENTO.
1. A propaganda eleitoral somente ¢ permitida apds o dia 15 de agosto do ano da
eleicdo, caracterizando-se a tentativa de captagdo de votos antes dessa data em
propaganda eleitoral extemporanea ou antecipada.

2. A nova redagao do art. 36-A da Lei 9.504/1997 esmaeceu o rigor das restricdes a
propaganda extemporanea, permitindo a divulga¢do de pré-candidatura, exaltacdo das
qualidades pessoais dos pré-candidatos e pedido de apoio politico com a Unica limitagao
de ndo haver pedido explicito de voto.

3. Caminhada até o local em que se deu a convengao partidaria com divulgacao de pré-
candidatura e de imagem positiva de pré-candidata, envolvendo partido que tem nimero
significativo de filiados, ainda que usando vestes e adesivos emblematicos, sem pedido
explicito de voto, nem propagacdo em redes sociais, ndo caracteriza propaganda
eleitoral antecipada.

4. Recurso conhecido e provido.

(Recurso Eleitoral 176-03.2016.6.25.0005, Acorddo 75/2017, Capela/SE, julgamento
em 13/03/2017, Relator Juiz Francisco Alves Junior, publicagdo no Diario de Justica
Eletronico, data 23/03/2017)

INTERNET - DIVULGACAO — ATUACAO - GESTOR PUBLICO — AUSENCIA
— PEDIDO EXPRESSO DE VOTO - PROPAGANDA EXTEMPORANEA — NAO
CARACTERIZACAO

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. REDE SOCIAL FACEBOOK. DIVULGACAO DE OBRAS
REALIZADAS. APOLOGIA AOS FEITOS ADMINISTRATIVOS. POSSIBILIDADE.
PEDIDO DE VOTO. INEXISTENCIA. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

1. O exame do caso concreto ndo revela pedido explicito de voto, mas tdo somente as
publicacdes se prestam a enaltecer os feitos realizados pelo recorrido, enquanto gestor
publico do Municipio de Nossa Senhora de Lourdes/SE - pois era candidato a reelei¢ao
no pleito de 2016 a titularidade do executivo municipal - , situacdo que nao reflete
anomalia legal.

2. A conduta atribuida ao ora recorrido, encontra abrigo tanto no caput quanto no inciso
IV e § 2° do art. 36-A da Lei n°® 9.504/97, hipdteses, nas quais, permite-se o pedido de
apoio politico e a divulgacao da pré-candidatura, das agdes politicas desenvolvidas e das
que se pretende desenvolver.

3. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso Eleitoral 67-77.2016.6.25.0008, Acordao 69/2017, Nossa Senhora de
Lourdes/SE, julgamento em 09/03/2017, Relator Juiz Francisco Alves Junior,
publicagdo no Diario de Justi¢a Eletronico, data 21/03/2017)




COMEMORACAO - ANIVERSARIO - CAMPANHA — PARTICIPACAO - PRE-
CANDIDATO - AUSENCIA - PEDIDO DE VOTO - PROPAGANDA
ANTECIPADA —- NAO CARACTERIZACAO

RECURSO. REPRESENTACAO POR PROPAGANDA ELEITORAL. PRELIMNIAR
DE CERCEAMENTO DE DEFESA ; APRECIACAO JUNTAMENTE COM O
MERITO. PROPAGANDA EXTEMPORANEA. NAO CARACTERIZACAO.
SENTENCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO.

1. Ndo se vislumbra cerceamento de defesa a inexisténcia de audiéncia instrutoria
quando consta dos autos provas documentais suficientes ao convencimento do julgador.
2. Nao configura propaganda extempordnea a presenca de pré-candidato em
comemoracdo em data anterior aquela legalmente permitida para a realizagao de atos de
propaganda eleitoral, quando nao evidenciado o pedido explicito de voto.

3. Inexistindo conduta que extrapole claramente o contido nos artigos 36 e 36-A da Lei
n° 9.504/97, ndo ha como se reconhecer a propaganda eleitoral antecipada.

5. Recurso conhecido e PROVIDO para julgar improcedente a representagao.

(Recurso Eleitoral 74-18.2016.6.25.0025, Acorddo 58/2017, Sdo Francisco/SE,
Jjulgamento em 21/02/2017, Relator Des. Edson Ulisses de Melo, publica¢do no Diario
de Justica Eletronico, data 16/03/2017)

WHATSAPP - DIVULGACAO - POSICAO PESSOAL - QUESTOES
POLITICAS - PROPAGANDA EXTEMPORANEA — NAO CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. REPRESENTACAO. POSTAGEM NO WHATSAPP. PEDIDO
EXPLICITO DE VOTOS. INEXISTENCIA. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. INOCORRENCIA. PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando € promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97.

2. Nao evidencia a realizagdo de propaganda antecipada a simples postagem em rede
social de eleitor que, embora se refira claramente a pessoas envolvidas com a politica do
Municipio de Itabaiana/SE, ndo se vislumbra na mensagem pedido de votos ou qualquer
outra informac¢do que revele um indisfarsavel intuito de obter o voto do eleitor,
circunstancias que, evidentemente, fariam incidir a conduta na vedacao legal.

3. Provimento do recurso para reformar a sentenca de 1° e julgar improcedente a
representacao.

(Recurso Eleitoral 55-60.2016.6.25.0009, Acorddo 63/2017, Itabaiana/SE, julgamento
em 07/03/2017, Relatora Juiza Gardénia Carmelo Prado, publicagdo no Diario de
Justi¢a Eletronico, data 20/03/2017)




RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2016. REPRESENTACAO. SUPOSTA
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. ELEITOR. POSTAGENS DE FOTOS
DE PROGRAMAS SOCIAIS EXECUTADOS PELA ADMINISTRACAO
MUNICIPAL. VEICULACAO DE MENSAGENS. DIVULGACAO NO APLICATIVO
WHATSAPP. NAO CONFIGURACAO DE PEDIDO EXPLICITO DE VOTO.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. Nao ¢ crivel que ao eleitor seja vedado divulgar seu posicionamento sobre questdes
politicas e os atos de parlamentares ou mesmo gestores publicos de sua preferéncia;
proibe-se que essa manifestagdo e/ou divulgacio seja acompanhada de pedido explicito
de votos.

2. A manifestagdo de posicionamento pessoal acerca de questdes politicas e a divulgacao
de atos do gestor publico, ambas as condutas atribuidas a ora recorrente, encontram
abrigo tanto no caput quanto nos incisos IV e V do art. 36-A da Lei das Eleicoes.

3. Recurso conhecido e provido.

(Recurso Eleitoral 49-84.2016.6.25.0031, Acorddo 41/2017, Salgado/SE, julgamento
em 13/02/2017, Relator Juiz Francisco Alves Junior, publica¢do no Diario de Justica
Eletronico, data 24/02/2017)

WHATSAPP — PERIODO VEDADO — DIVULGACAO — NOME - NUMERO -
SLOGAN - PRE-CANDIDATO - PEDIDO DE VOTO - PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA — CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA/EXTEMPORANEA. REDE SOCIAL. WHATSAPP.
CARACTERIZACAO. PRELIMINAR. CERCEAMENTO DE  DEFESA.
IMPROCEDENCIA. MULTA APLICADA. CONHECIMENTO E
DESPROVIMENTO.

1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando € promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97.

2. Resta evidente a existéncia de propaganda antecipada, porquanto houve a divulgagao
de nome, numero e slogan de pré-candidato, qual seja, com um reporter forte o povo
fica forte, acompanhado do pedido de voto, constatado na expressao me ajudeeee.

3. Conhecimento de desprovimento do recurso

(Recurso Eleitoral 38-24.2016.6.25.0009, Acorddo 40/2017, Itabaiana/SE, julgamento
em 13/02/2017, Relator Juiz Francisco Alves Junior, publicagdo no Didrio de Justica
Eletronico, data 22/02/2017)

WHATSAPP — CRITICA — CANDIDATO — ADVERSARIO — AUSENCIA —
PEDIDO EXPRESSO DE VOTO — PROPAGANDA ANTECIPADA — NAO
CARACTERIZACAO




ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. NAO CONFIGURACAO. CONHECIMENTO E PROVIMENTO DO
RECURSO.

1. Os principios constitucionais da liberdade de expressao e de manifestacdo do
pensamento ndo sdo plenos e irrestritos sofrendo limitagcdes pela legislagdo eleitoral
vigente.

2. Segundo art. 36, caput, da Lei 9.504/1997, "a propaganda eleitoral somente ¢
permitida apos o dia 15 de agosto do ano da elei¢dao", até o dia do pleito, durante, pois, o
periodo eleitoral, ocorrendo a propaganda extemporanea ou antecipada quando se tenta
atrair ou captar votos antes dessa data, em afronta a igualdade de oportunidades entre os
candidatos e ao equilibrio nas campanhas eleitorais.

3. Pelo conteudo da postagem, ndo se localiza qualquer transgressao da norma
insculpida no art. 36-A da Lei 9.504/1997, uma vez que ndao houve pedido explicito de
voto, meng¢do a pretensa candidatura, tampouco exaltagdo das qualidades de pretenso
candidato.

4. Recurso conhecido e provido.

(Recurso Eleitoral 76-64.2016.625.0032, Acorddao 13/2017, Ilha das Flores/SE,
Jjulgamento em 26/01/2017, Relator designado Juiz José Dantas de Santana, Relatora

Juiza Gardénia Carmelo Prado, publicacdo no Diario de Justica Eletronico, data
16/02/2017)

INTERNET — DIVULGACAO - POSICAO PESSOAL — QUESTOES POLITICAS
— MANIFESTACAO DE PENSAMENTO — PROPAGANDA EXTEMPORANEA —
NAO CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL. DIVULGACAO EM REDE SOCIAL. PAGINA PESSOAL.
FACEBOOK. IMPROCEDENCIA NO JUIZO A QUO. RECURSO ELEITORAL. ART.
36-A, INCISO V, DA LEI N° 9.504/97. ART. 21, § 1° E 2°. VIOLACAO.
INOCORRENCIA. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

1. A mensagem publicada, apesar de veiculada antes do dia previsto no artigo 36 da Lei
n°® 9.504/97, na pagina pessoal do pré-candidato, ndo transgrediu a legislacdo eleitoral
em vigor, uma vez que sua conduta ndo ofendeu a honra de terceiros, nem emitiu
informacdo sabidamente falsa, consistindo em mera divulga¢do de posicionamento
pessoal sobre questdes politicas, de maneira que encontra respaldo no art. 21, § 1° e 2°,
da Res. TSE n° 23.457/2015.

3. A despeito da necessaria interpretacao sobre o alcance da expressao ¢pedido explicito
de voto; de ndo poder se circunscrever ao seu sentido literal e restritivo de ;pedido
expresso verbalmente;, de modo que seu significado ndo se limite a forma vocalizada,
abrangendo as manifestagdes gestuais e as atitudes dos candidatos e demais envolvidos,
sempre a depender das circunstancias faticas, no caso em analise, o recorrido nao
ultrapassou a barreira do razodvel em sua manifestacao.

4. Nao caracterizado, na espécie, pedido explicito de voto a ensejar violagdo ao artigo




36-A, inciso V, da Lei n® 9.504/97, impde-se a manuten¢do da sentenca.
8. Recurso conhecido e improvido.

(Recurso Eleitoral 220-22.2016.6.25.0005, Acordao 53/2017, Canindé do Sdo
Francisco/SE, julgamento em 16/02/2017, Relatora Juiza Gardénia Carmelo Prado,
publicagdo no Didrio de Justi¢a Eletronico, data 20/02/2017)

ELEICAO 2016 - CONVENCAO - CONVITE A POPULACAO -
INEXISTENCIA - PEDIDO EXPRESSO DE VOTO - AUSENCIA -
INDICACAO — CANDIDATURA — PROPAGANDA EXTEMPORANEA — NAO
CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. REPRESENTACAO. POSTAGEM NO FACEBOOK.
DIVULGACAO DE CANDIDATURA OU PEDIDO DE VOTOS. INEXISTENCIA.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. INOCORRENCIA. PROVIMENTO
DO RECURSO.

1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢ promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97.

2. Nao evidencia a realizacdo de propaganda antecipada a simples postagem em rede
social de eleitor com convite para participacdo de atos partidarios, sem qualquer mengao
a candidatura futura ou pedido de votos.

3. Provimento do recurso para reformar a sentenca de 1° e julgar improcedente a
representacao.

(Recurso Eleitoral 283-84.2016.6.25.0025, Acorddo 16/2017, Telha/SE, julgamento em
26/01/2017, Relatora Juiza Denize Maria de Barros Figueiredo, publicagcdo no Didrio
de Justig¢a Eletronico, data 10/02/2017)

EVENTO - PEDIDO DE VOTO - PERIODO PROIBIDO — PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA — CARACTERIZACAO

RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA EXTEMPORANEA. PROCEDENCIA.
PRAZO RECURSAL ESTABELECIDO EM HORAS. ARTIGO 96, § 8°, DA LEI
9.504/97. ARTIGO 35 DA RESOLUCAO TSE N. 23.462/2015. CONVERSAO EM
DIA. POSSIBILIDADE. RECURSO TEMPESTIVO. OITIVA DE TESTEMUNHAS.
INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. CONFIGURACAO. ARTIGOS 36 E
36-A DA LEI 9.504/97. OFENSA. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

1. Sendo pacifica na jurisprudéncia eleitoral a possibilidade de transformar em dia o
prazo fixado em hora, impde-se o reconhecimento da tempestividade do recurso,
ofertado no dia seguinte a publicacdo da decisdo, em horario anterior ao encerramento
do expediente cartorario.

2. Cabe ao juiz, na "direcdo do processo", indeferir a producdo das provas




desnecessarias e intteis ao deslinde da controvérsia, de modo que, sendo incontroverso
o evento impugnado, constata-se ser eminentemente de direito a situagdo enfrentada, na
medida em que os elementos existentes se mostraram suficientes a solu¢do da
controvérsia; autorizando o julgamento antecipado da lide, com fundamento no art. 355,
I, do Cédigo de Processo Civil.

3. Sendo "notoria a inten¢do dos pré-candidatos em angariar votos e apoio popular,
abordando e, inclusive, abragando eleitores", afigura-se evidente a ilicitude do fato, a
configurar genuina propaganda eleitoral extemporanea. Embora ndo tenham sido ditas
expressdes como "votem em mim", "conto com seu voto" ou afins, hd verdadeira
apologia ao nimero 40 a ser interpretada como pedido explicito de voto, ndo apenas
com gestos com a mao, apontando para o numero quatro, mas também com gritos de
"prefeito, prefeito", "esses trés vereador (sic) vota quarenta, quarenta", seguindo com os
representados de bragos dados, indicando com a mae e gritando "quarenta, quarenta".

4. Recurso conhecido e improvido.

(Recurso Eleitoral 72-48.2016.6.25.0025, Acordao 220/2016, Sdo Francisco/SE,
Jjulgamento em 15/09/2016, Relator Juiz Jorge Luis Almeida Fraga, Publicagdo em
Sessdo Plenaria, data 15/09/2016)

WHATSAPP — DIVULGACAO - PRE-CANDIDATURA - PEDIDO DE VOTO —
PROPAGANDA EXTEMPORANEA — CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. POSTAGENS NO WHATSAPP. PEDIDO DE VOTO.
CARACTERIZADO. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando é promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97.

2. As normas eleitorais devem ser interpretadas, sempre, de maneira a resguardar a
igualdade entre os candidatos, bem como a higidez e lisura da competi¢do, bens
juridicos de fundamental importancia para o Direito Eleitoral.

3. A expressao ;pedido explicito de voto; ha de ser considerada em sua acepg¢ao ampla,
contemplando, dessa forma, locucdo dirigida ao eleitor com indisfar¢avel intuito de
obter o seu voto.

4. Resta evidente a existéncia de propaganda antecipada, porquanto houve a divulgagao
de ntimero de pré-candidato, acompanhado de indissimulado pedido de voto, constatado
na veiculagdo de musica com expressao jeu voto 15...eu quero 15...¢ no 15 que eu vou
votar; de maneira repetitiva.

5. Improvimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 53-90.2016.6.25.0009, Acorddo 584/2016, Itabaiana/SE, julgamento
em 19/12/2016, Relatora Juiza Denize Maria de Barros Figueiredo, publicacdo em
Sessdo Plenaria, data 19/12/2016)




INTERNET — DIVULGACAO — PRE-CANDIDATURA — AUSENCIA - PEDIDO
EXPRESSO DE VOTO - PROPAGANDA EXTEMPORANEA - NAO
CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA/EXTEMPORANEA. REDE SOCIAL. INSTAGRAM.
PARTICIPACAO DE CANDIDATO EM EVENTO ABERTO AO PUBLICO. PEDIDO
EXPLICITO DE VOTO. NAO OCORRENCIA. NAO CARACTERIZACAO DE
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. CONHECIMENTO E PROVIMENTO.
1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢ promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97.

2. O caso concreto ndo revela pedido explicito de voto, mas tao somente as publicagdes
se prestam a divulgar o lancamento, agradecimentos e informagdes relacionadas ao
evento promovido pela direcdo municipal do partido politico presidido pela pré-
candidata, situacdo que ndo reflete anomalia legal.

3. Nao ha vedacao legal para que se leve ao conhecimento do eleitorado a pretensdo de
se disputar mandato eletivo; proibe-se que essa divulgacdo seja acompanhada de pedido
explicito de votos.

4. Recursos conhecidos e providos

(Recurso Eleitoral 180-40.2016.6.25.0005, Acorddo 76/2017, Capela/SE, julgamento
em 13/03/2017, Relator Juiz Francisco Alves Junior, publicagdo no Diario de Justica
Eletronico, em 23/03/2017)

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. INTERNET. POSTAGENS NO "FACEBOOK" QUE,
ALEM DE FAZER MENCAO A FUTURA CANDIDATURA DE PRE-CANDIDATO
NO PLEITO DE 2016 E IMPLICITAMENTE A ALGUMAS DAS SUAS
QUALIDADES PESSOAIS, PEDE O APOIO POLITICO DAS PESSOAS QUE
VOTARAM NO PRE-CANDIDATO NA ELEICAO DE 2012. VEICULACAO
INCONTROVERSA ANTES DO INICIO DO PERIODO ELEITORAL. AUSENCIA
DE PEDIDO EXPLICITO DE VOTOS. NAO CARACTERIZACAO DA
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA, NOS TERMOS DO DISPOSTO NO
ART. 36-A DA LEI N. 9.504/1997, COM A REDACAO ALTERADA PELA LEI N.
13.165/2015. RECURSO PROVIDO. MULTA AFASTADA. PRECEDENTES.

(Recurso Eleitoral 307-94.2016.6.25.0031, Acorddo 564/2016, Salgado/SE, julgamento
em 07/12/2016, Relator Juiz Fabio Cordeiro de Lima, publicacdo em Sessdo Plendria,
data 07/12/2016)

INTERNET - APOIO — CANDIDATO — AUSENCIA - PEDIDO EXPRESSO DE
VOTO - PROPAGANDA EXTEMPORANEA — NAO CARACTERIZACAO




ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. POSTAGEM EM FACEBOOK.
PROPAGANDA  ELEITORAL ANTECIPADA. NAO CONFIGURACAO.
CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Os principios constitucionais da liberdade de expressao e de manifestacdo do
pensamento ndo sdo plenos e irrestritos sofrendo limitagcdes pela legislagdo eleitoral
vigente.

2. Segundo art. 36, caput, da Lei 9.504/1997, ;a propaganda eleitoral somente é
permitida apos o dia 15 de agosto do ano da elei¢doy, até o dia do pleito, durante, pois, o
periodo eleitoral, ocorrendo a propaganda extemporanea ou antecipada quando se tenta
atrair ou captar votos antes dessa data, em afronta a igualdade de oportunidades entre os
candidatos e ao equilibrio nas campanhas eleitorais.

3. Pelo conteudo da postagem, ndo se localiza qualquer transgressao da norma
insculpida no art. 36-A da Lei 9.504/1997, uma vez que ndao houve pedido explicito de
voto, mengdo a pretensa candidatura, tampouco exaltagdo das proprias qualidades por
parte do candidato.

4. Recurso conhecido e improvido.

(Recurso Eleitoral 208-36.2016.6.25.0028, Acorddo 593/2016, Canindé do Sdao
Francisco/SE, julgamento em 19/12/2016, Relator Juiz José Dantas de Santana,
publica¢do em Sessao Plenaria, data 19/12/2016)

CONVENCAO - ESCOLHA DE CANDIDATOS — CONVITE — POPULACAO -
FACEBOOK — PROPAGANDA EXTEMPORANEA — CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. PROCEDENCIA NO JUiZO A QUO. CONVITE
EXTENSIVEL A POPULACAO DO MUNICIPIO. DIVULGACAO EM REDE
SOCIAL. DESVIRTUAMENTO DA PROPAGANDA INTRAPARTIDARIA.
PROPAGANDA ANTECIPADA. CARACTERIZACAO. VIOLACAO DO ART. 36 DA
LEI N° 9.504/97. RECURSO ELEITORAL. REDUCAO DA MULTA AO PATAMAR
MINIMO. CONHECIMENTO E PROVIMENTO PARCIAL.

1. A despeito da negativa da recorrente, o conteido do convite juntado demonstra que,
extrapolando o universo dos convencionais, ele se destinou a populagao do municipio.
2. Revela-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢ promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97.

3. Em matéria eleitoral, tratando-se de propaganda antecipada, o convencimento busca
atingir a vontade do eleitor antes mesmo do inicio do processo eleitoral, em afronta ao
principio da igualdade de oportunidade no pleito.

4. As normas eleitorais devem ser interpretadas, sempre, de maneira a resguardar a
igualdade entre os candidatos, bem como a higidez e a lisura da competi¢do, bens
juridicos de fundamental importancia para o direito eleitoral.

5. A nova redagdo do artigo 36-A, embora afaste diversas praticas da caracterizacao de
propaganda eleitoral antecipada, necessita ser interpretada sistematicamente, a fim de
manter a coeréncia do sistema, devendo a conduta obedecer aos limites existentes na Lei




n° 9.504/1997 quanto a propaganda eleitoral licita, seja na sua forma, seja no seu
conteudo. Precedente.

6. A referéncia a ;pedido explicito de voto;, ndo pode ser entendida restritivamente,
devendo ser considerada em sua acep¢ao ampla, de forma a contemplar qualquer tipo de
manifestacdo que denote intencao ou aptidao de captar o voto do eleitor.

7. Caracterizada, na espécie, a violagdo ao artigo 36 da Lei n° 9504/97, evidencia-se a
extemporaneidade da propaganda eleitoral e impde-se a manutengdo dos fundamentos
da sentenga, todavia reduzindo a multa ao patamar minimo, conforme § 3° do mesmo
dispositivo da Lei das Eleigdes.

(Recurso Eleitoral 259-56.2016.6.25.0025, Acordao 563/2016, Telha/SE, julgamento
em 07/12/2016, Relatora Juiza Gardénia Carmelo Prado, publica¢do em Sessdo
Plenaria, data 07/12/2016)

FACEBOOK - CONVITE — LANCAMENTO — CANDIDATURA — AUSENCIA -
PEDIDO EXPRESSO DE VOTO — PROPAGANDA EXTEMPORANEA — NAO
CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. INTERNET. POSTAGENS NO "FACEBOOK" QUE,
ALEM DE FAZER MENCAO A FUTURA CANDIDATURA DE PRE-CANDIDATO
NO PLEITO DE 2016, CONVIDA OS MUNICIPES A PARTICIPAREM DO
LANCAMENTO DE SUA CANDIDATURA A REELEICAO. VEICULACAO
INCONTROVERSA ANTES DO INICIO DO PERIODO ELEITORAL. AUSENCIA
DE PEDIDO EXPLICITO DE VOTOS. NAO CARACTERIZACAO DA
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA, NOS TERMOS DO DISPOSTO NO
ART. 36-A DA LEI N. 9.504/1997, COM A REDACAO ALTERADA PELA LEI N.
13.165/2015. RECURSO PROVIDO. MULTA AFASTADA. PRECEDENTES.

(Recurso  Eleitoral 340-72.2016.6.25.0035, Acordao 565/2016, Umbauba/SE,
Julgamento em 07/12/2016, Relator Juiz Fabio Cordeiro de Lima, publicacdo em
Sessdo Plenaria, data 07/12/2016. No mesmo sentido, Recurso FEleitoral 264-
78.2016.6.25.0025, Acorddo 569/2016, Sdao Francisco/SE, julgamento em 12/12/2016,
Relator Juiz Fabio Cordeiro de Lima, publicagdo em Sessdo Plenaria, data 12/12/2016)

CAMINHADA - DIA - CONVENCAO PARTIDARIA - AUSENCIA - PEDIDO
DE VOTO — CARATER EXPRESSO — PROPAGANDA EXTEMPORANEA —
NAO CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. RECURSO. REPRESENTACAO. CAMINHADA. DATA DA
CONVENCAO PARTIDARIA. PEDIDO DE VOTOS. INSUFICIENCIA DE PROVAS
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NAO CARACTERIZADA.
DIVULGACAO DE CONVENCAO EM FACEBOOK COM MENSAGEM DE




AGRADECIMENTO. CONDUTA CONSENTIDA POR LEI. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO DE RETIRADA DE POSTAGEM. PERDA DE OBJETO COM ADVENTO
DAS ELEICOES. LITIGANCIA DE MA-FE DESCABIDA. DESPROVIMENTO.

1. A propaganda eleitoral somente ¢ permitida apds o dia 15 de agosto do ano da
eleicdo, caracterizando-se a tentativa de captacdo de votos antes dessa data em
propaganda eleitoral extemporanea ou antecipada.

2. A constatagdo de mero deslocamento pelas ruas do Municipio de Aquidaba/SE, entre
locais proximos, sem a comprovacgao da ocorréncia de pedido explicito de votos, afasta
a ocorréncia de propaganda eleitoral extemporanea.

3. Divulgacdo de imagens de convengdo partiddria atrelada a mensagem de
agradecimento generalizado em pagina pessoal do facebook, ainda que difundindo pré-
candidatura e qualidades pessoais de pré-candidatos, sem pedido explicito de voto nao
denota propaganda adiantada, enquadrando-se nas hipdteses consentidas pelo Art. 36-A,
incico V e §2° da Lei das Eleigdes, sendo improcedente pedido de retirada de postagem
de rede social.

4. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso  Eleitoral 254-03.2016.6.25.0003, Acorddo 526/2016, Aquidabd/SE,
julgamento em 17/11/2016, Relator Juiz José Dantas de Santana, publicacdo em
Sessdo Plenaria, data 17/11/2016)

PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA — INTERNET - RETIRADA -
MANUTENCAO - MULTA

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. INTIMACAO DE SENTENCA.
AUSENCIA DE NOME DE ADVOGADO. NULIDADE DETECTADA.
TEMPESTIVIDADE RECURSAL RECONHECIDA. PROPAGANDA ELEITORAL.
RETIRADA NAO EXCLUI MULTA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DA LIBERDADE DE EXPRESSAO E DE
MANIFESTACAO DO PENSAMENTO NAO ABSOLUTOS. POSTAGENS EM
FACEBOOK. POSICIONAMENTO PESSOAL SOBRE QUESTOES POLITICAS.
DIVULGACAO DE PRE-CANDIDATURA. MENSAGENS E SLOGANS COM
PEDIDO EXPLICITO DE VOTO. CONFIGURACAO DE PROPAGANDA
ANTECIPADA. MULTA MANTIDA. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DO
RECURSO.

1. Embora o recurso eleitoral tenha sido interposto fora do prazo legal de 24 (vinte e
quatro) horas, diante da nulidade da intima¢do por falta do nome do advogado do
representado na publicacdo da sentenga via Didrio de Justica Eletronico (DJE),
reconhece-se a tempestividade recursal.

2. A retirada espontanea ou por determinacao judicial da propaganda irregular ndo isenta
o infrator da penalidade de multa por auséncia de previsao legal.

3. Os principios constitucionais da liberdade de expressdo e de manifestacdo do
pensamento ndo sdo plenos e irrestritos sofrendo limitagcdes pela legislagdo eleitoral
vigente.




4. Constata-se publicagdo na qual se faz clara ligacdo entre o "VOTO que FAZ A
DIFERENCA" com o nome do recorrente, colocado como aquele que ¢ "A
DIFERENCA", extrapolando os limites permissivos do art. 36-A da Lei 9.504/1997.

5. Resta configurado o vedado "pedido explicito de voto" ante claro e objetivo intuito de
captagdo de votos, que fere a igualdade de oportunidades, caracterizando a propaganda
eleitoral antecipada, que sujeita o infrator a pena de multa.

6. Conhecimento e improvimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 37-12.2016.6.25.0018, Acordao 574/2016, Porto da Folha/SE,
Jjulgamento em 13/12/2016, Relator Juiz José Dantas de Santana, publica¢do em Sessdo
Plenaria, data 13/12/2016)

DIVULGACAO - PERIODO — ANTERIORIDADE — CAMPANHA — FACEBOOK
— FOTO - PRE-CANDIDATO - AUSENCIA - PEDIDO EXPRESSO DE VOTO -
PROPAGANDA ANTECIPADA —- NAO CARACTERIZACAO

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2016. REPRESENTACAO. SUPOSTA
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. POSTAGENS DE FOTOS DE UM
EVENTO FESTIVO. FILIADOS OSTENTANDO ADESIVOS DO NUMERO 15 NO
PEITO. DIVULGACAO NO FACEBOOK. NAO CONFIGURACAO DE PEDIDO
EXPLICITO DE VOTO. IMPROCEDENCIA DA ACAO. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando é promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97.

2. As normas eleitorais devem ser interpretadas, sempre, de maneira a resguardar a
igualdade entre os candidatos, bem como a higidez e lisura da competi¢dao, bens
juridicos de fundamental importancia para o Direito Eleitoral.

3. Nao evidencia a ocorréncia de propaganda antecipada a mera divulgagdo em rede
social de atos de convencao partidaria onde o pretenso candidato se fez presente, mesmo
que as pessoas ostentem adesivos do nimero da candidatura; ndo havendo que se falar
em pedido de voto dissimulado.

(Recurso Eleitoral 54-75.2016.6.25.0009, Acorddo 532/2016, Itabaiana/SE, julgamento
em 23/11/2016, Relator Juiz Fabio Cordeiro de Lima, publicagdo em Sessdo Plendria,
data 23/11/2016)

APOIO — CANDIDATO - CAVALGADA - COMENTARIOS - TERCEIROS
FACEBOOK -PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA - NAO
CARACTERIZACAO

RECURSO. REPRESENTACAO POR PROPAGANDA ELEITORAL. ALEGACAO
DE PROPAGANDA EXTEMPORANEA. IMPROCEDENCIA. POSTAGEM EM
FACEBOOK. PROMOCAO PESSOAL. NAO CONFIGURADA. MERO




COMENTARIO SEM PEDIDO EXPLICITO DE VOTO. NAO CONFIGURACAO DE
PROPAGANDA ANTECIPADA. ART. 36-A DA LEI 9.504/97. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Nao viola a legislagdo eleitoral a postagem em rede social FACEBOOK comentario
de fatos sem que haja promogao pessoal ou pedido explicito de votos, revelando-se tal
conduta em livre manifestacdo do pensamento.

2. Evidenciado na instrucdo probatéria que a conduta apreciada atende as excecdes
trazidas pelo art. 36-A da Lei 9.504/97, impde-se a improcedéncia da representagao.

3. Recurso conhecido e IMPROVIDO.

(Recurso  Eleitoral 256-70.2016.6.25.0003, Acdrddo 534/2016, Aquidabad/SE,
Julgamento em 24/11/2016, Relator Des. Edson Ulisses de Melo, publica¢do em Sessdo
Plenaria, data 24/11/2016)

DIVULGACAO — SANTINHO — DIFERENCA - IMAGEM — CAMPANHA -
PROPAGANDA EXTEMPORANEA — NAO CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. DIVULGAGCAO. SANTINHO.
WHATSAPP. RESPONSABILIDADE. AUSENCIA DE PROVA. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. NAO CONFIGURACAO. CONHECIMENTO E
IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. No caso dos autos, a imagem apresentada como santinho divulgado antes do periodo
permitido ndo coincide com o que foi utilizado na campanha da recorrida Marinalva
Batista dos Santos.

2. Ausente prova de que a postagem questionada tenha sido produzida ou distribuida por
qualquer dos recorridos.

3. Conhecimento e improvimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 207-51.2016.6.25.0028, Acorddo 533/2016, Canindé do Sao
Francisco/SE, julgamento em 23/11/2016, Relator Juiz José Dantas de Santana,
publicacdo em Sessdo Plendaria, data 23/11/2016)

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - IMAGEM - CANDIDATO -
REFERENCIA EXPRESSA A CANDIDATURA - CARACTERIZACAO

ELEICOES  2016. REPRESENTACAO. PROPAGANDA  ELEITORAL
ANTECIPADA. PEDIDO DE VOTO. CARACTERIZADO. MULTA. VALOR EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA E PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. IMPROVIMENTO DO RECURSO.
1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando é promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia estabelecido no artigo 36 da Lei n°
9.504/97.

2. Deve ser mantido o valor da multa aplicada, estando este em perfeita consonancia




com a jurisprudéncia atual e com os principios da razoabilidade e proporcionalidade.
3. Improvimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 177-85.2016.6.25.0005, Acordao 545/2016, Capela/SE, julgamento
em 30/11/2016, Relatora Juiza Denize Maria De Barros Figueiredo, publica¢do em
Sessdo Plenaria, data 30/11/2016)

WHATSAPP — CONVITE — CARATER GERAL — EVENTO — NATUREZA
ELEITORAL - PERIODO VEDADO — PROPAGANDA ANTECIPADA

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. PROCEDENCIA NO JUiZO A QUO. CONVITE
EXTENSIVEL AOS ELEITORES EM GERAL. DIVULGACAO NO WHATSAPP.
EVENTO CUSTEADO PELOS PRE-CANDIDATOS. VIOLACAO DO ART. 36-A, 1I,
DA LEI N° 9.504/97. RECURSO ELEITORAL. CONHECIMENTO E
IMPROVIMENTO.

1. Revela-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢ promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97.

2. Em matéria eleitoral, tratando-se de propaganda antecipada, o convencimento busca
atingir a vontade do eleitor antes mesmo do inicio do processo eleitoral, em afronta ao
principio da igualdade de oportunidade no pleito.

3. As normas eleitorais devem ser interpretadas, sempre, de maneira a resguardar a
igualdade entre os candidatos, bem como a higidez e a lisura da competi¢do, bens
juridicos de fundamental importancia para o direito eleitoral.

4. A nova redagao do artigo 36-A, embora afaste diversas praticas da caracterizacao de
propaganda eleitoral antecipada, necessita ser interpretada sistematicamente, a fim de
manter a coeréncia do sistema, devendo a conduta obedecer aos limites existentes na Lei
n° 9.504/1997 quanto a propaganda eleitoral licita, seja na sua forma, seja no seu
contetido. Precedente.

5. A referéncia a ;pedido explicito de voto; ndo pode ser entendida restritivamente,
devendo ser considerada em sua acepcao ampla, de forma a contemplar qualquer tipo de
manifestagdo que denote intencao ou aptidao de captar o voto do eleitor.

6. Caracterizada, na espécie, a violagdo ao artigo 36-A, II, da Lei n°® 9504/97, evidencia-
se a extemporaneidade da propaganda eleitoral e impde-se a manutencao da sentenca
que aplicou multa aos recorrentes.

7. Recursos conhecido e improvido.

(Recurso Eleitoral 249-09.2016.6.25.0026, Acorddo 489/2016, Nossa Senhora
Aparecida/SE, julgamento em 24/10/2016, Relatora Juiza Gardénia Carmelo Prado,
publica¢do em Sessdo Plenaria, data 24/10/2016)

MENSAGEM - INTERNET - AUSENCIA - DIVULGACAO - PRE-
CANDIDATURA - PROPAGANDA EXTEMPORANEA — AUSENCIA




ELEICOES  2016. REPRESENTACAO. PROPAGANDA  ELEITORAL
ANTECIPADA. POSTAGENS NO FACEBOOK. PEDIDO DE VOTO. NAO
CARACTERIZADO. RECURSO. IMPROVIMENTO.

1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢ promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n® 9.504/97.

2. As normas eleitorais devem ser interpretadas, sempre, de maneira a resguardar a
igualdade entre os candidatos, bem como a higidez e lisura da competi¢do, bens
juridicos de fundamental importancia para o Direito Eleitoral.

3. A expressao /pedido explicito de voto; ha de ser considerada em sua acepc¢ao ampla,
contemplando, dessa forma, locucdo dirigida ao eleitor com indisfar¢avel intuito de
obter o seu voto.

4. Nao evidencia a ocorréncia de propaganda antecipada a mera participagao de pré-
candidato em reunido, mesmo que o encontro aborde questdes relacionadas a sua futura
candidatura, ou em festa comunitaria, desde que nao haja pedido de voto, ainda que
dissimulado.

5. Improvimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 4-77.2016.6.25.0032, Acordao 401/2016, Ilha das Flores/SE,
Jjulgamento em 28/09/2016, Relatora Juiza Lenora Viana de Assis, publicagdo em
Sessdo Plenaria, data 28/09/2016)

MENSAGEM — FACEBOOK — AUSENCIA — PEDIDO EXPLICITO DE VOTO —
CANDIDATURA - QUALIDADES — PROPAGANDA ANTECIPADA — NAO
CARACTERIZACAO

ELEICOES 2016. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. POSTAGENS NO FACEBOOK. PEDIDO DE VOTO. NAO
CARACTERIZADO. LIVRE MANIFESTACAO DO PENSAMENTO. LEGISLACAO
ELEITORAL. PREVISAO. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando € promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia estabelecido no artigo 36 da Lei n°
9.504/97.

2. A expressao ;pedido explicito de voto;, prevista no art. 36-A da Lei n°® 9.504/97, a
fim de caracterizar a propaganda extemporanea, ha de ser considerada em sua acepg¢ao
ampla, contemplando, dessa forma, locucao dirigida ao eleitor com indisfargavel intuito
de obter o seu voto.

3. Postagem em rede social da qual ndo se pode extrair qualquer pedido explicito de
voto, nem mesmo referéncia a pretensa candidatura ndo pode ser considerada
propaganda antecipada.

4. Improvimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 211-88.2016.6.25.0028, Acordao 386/2016, Canindé do Sado
Francisco/SE, julgamento em 27/09/2016, Relatora Juiza Lenora Viana de Assis,




publicagdo e Sessao Plenaria, data 27/09/2016)

PERIODO VEDADO — DISCURSO — FAVORECIMENTO — CANDIDATO -
DIVULGACAO - INTERNET - EXCESSO - ATO PARLAMENTAR -
PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA

ELEICOES 2016. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. PRONUNCIAMENTO EM BENEFICIO DE FUTURO
CANDIDATO. SITE INSTITUCIONAL. DIVULGACAO. PEDIDO DE VOTO.
INTERPRETACAO SISTEMATICA. CARACTERIZACAO. RECURSO.
CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

1. Revela-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢ promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97.

2. Em matéria eleitoral, tratando-se de propaganda antecipada, o convencimento busca
atingir a vontade do eleitor antes mesmo do inicio do processo eleitoral, em afronta ao
principio da igualdade de oportunidade no pleito.

3. As normas eleitorais devem ser interpretadas, sempre, de maneira a resguardar a
igualdade entre os candidatos, bem como a higidez e a lisura da competi¢do, bens
juridicos de fundamental importancia para o direito eleitoral.

4. A nova redagdo do artigo 36-A, embora afaste diversas praticas da caracterizagdo de
propaganda eleitoral antecipada, necessita ser interpretada sistematicamente, a fim de
manter a coeréncia do sistema, devendo a conduta obedecer aos limites existentes na Lei
n° 9.504/1997 quanto a propaganda eleitoral licita, seja na sua forma, seja no seu
conteudo. Precedente.

5. A referéncia a pedido explicito de voto ndo pode ser entendida restritivamente,
devendo ser considerada em sua acep¢ao ampla, de forma a contemplar qualquer tipo de
manifestagdo que denote intencao ou aptidao de captar o voto do eleitor.

6. Caracterizada, na espécie, a aptiddo para captacdo do voto do eleitorado, mediante
manifestagdo que extrapola o exercicio da pratica de atos parlamentares, e posterior
divulgacao no site institucional, impde-se a manuten¢do da sentenga que aplicou multa
ao recorrente.

7. Recurso conhecido e improvido.
(Recurso Eleitoral 11-65.2016.6.25.0001, Acorddao 487/2016, Aracaju/SE, julgamento

em 24/10/2016, Relatora Juiza Gardénia Carmelo Prado, publica¢do em Sessdo
Plenaria, data 24/10/2016)

DIVULGACAO — ANTERIORIDADE - PERIODO LEGAL - ATO TiPICO DE
CAMPANHA ELEITORAL — PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2016. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. ATOS DE CAMPANHA ELEITORAL. PEDIDO DE




VOTO. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando é promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97.

2. As normas eleitorais devem ser interpretadas, sempre, de maneira a resguardar a
igualdade entre os candidatos, bem como a higidez e lisura da competi¢do, bens
juridicos de fundamental importancia para o Direito Eleitoral.

3. A expressdo pedido explicito de voto ha de ser considerada em sua acep¢do ampla,
contemplando, dessa forma, locucdo dirigida ao eleitor com indisfar¢avel intuito de
obter o seu voto.

4. Resta evidente a existéncia de propaganda antecipada, caracterizado, no caso
concreto, a partir do momento que o grupo, liderado por Luciano Bispo e o seu irmao,
sabidamente pretenso candidato ao cargo de prefeito do Municipio de Itabaiana,
desfilaram pelos bairros da localidade, certamente os mais carentes, oferecendo-se como
uma promessa de mudanga, "de uma nova roupagem, de uma cara nova para Itabaiana",
"um retorno do 15", como foi postado nas midias sociais, nimero que seria utilizado por
Roberto Bispo nas elei¢cdes de outubro proximo.

5. Provimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 1-94.2016.6.25.0009, Acorddao 216/2016,ltabaiana/SE, julgamento
em 14/09/2016, Relatora Juiza Lenora Viana de Assis, publicagdo em Sessdo Plendria,
data 14/09/2016)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2016. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. POSTAGENS NO FACEBOOK. PEDIDO DE VOTO.
CARACTERIZADO. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢ promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97.

2. As normas eleitorais devem ser interpretadas, sempre, de maneira a resguardar a
igualdade entre os candidatos, bem como a higidez e lisura da competi¢do, bens
juridicos de fundamental importancia para o Direito Eleitoral.

3. A expressao ;pedido explicito de voto; ha de ser considerada em sua acepc¢ao ampla,
contemplando, dessa forma, locugdo dirigida ao eleitor com indisfar¢avel intuito de
obter o seu voto.

4. Resta evidente a existéncia de propaganda antecipada, porquanto o recorrente,
aproveitando-se da realizacao da convengao do seu partido com vista ao pleito eleitoral
proximo, caminha pelas ruas da cidade, ao lado de populares, abracando e
cumprimentando pessoas, em tipico ato de campanha eleitoral, percebe-se, também, de
maneira evidente, um indissimulado pedido de voto, constatado na expressao
#TAMOJUNTO ao lado de ## ORAMORASAOFRANCISCO, postada em rede social.

(Recurso Eleitoral 162-56.2016.6.25.0025, Acorddo 231/2016, Sdo Francisco/SE,
Jjulgamento em 16/09/2016, Relatora Juiza Lenora Viana de Assis, publicagdo em
Sessdo Plenaria, data 16/09/2016)



DIVULGACAO — FACEBOOK — NOME, NUMERO, SLOGAN — CANDIDATO —
PEDIDO DE VOTO — PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2016. REPRESENTACAO. SUPOSTA
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. POSTAGENS NO FACEBOOK.
PEDIDO DE VOTO. CARACTERIZADO. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando € promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n® 9.504/97.

2. As normas eleitorais devem ser interpretadas, sempre, de maneira a resguardar a
igualdade entre os candidatos, bem como a higidez e lisura da competi¢do, bens
juridicos de fundamental importancia para o Direito Eleitoral.

3. A expressao ¢pedido explicito de voto;, ha de ser considerada em sua acep¢ao ampla,
contemplando, dessa forma, locugdo dirigida ao eleitor com indisfar¢avel intuito de
obter o seu voto.

4. Resta evidente a existéncia de propaganda antecipada, porquanto houve a divulgacao
de nome, numero e slogan de pré-candidato, acompanhado de indissimulado pedido de
voto, constatado na expressdao me ajude, guarde esse numero no seu coragao.

5. Improvimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 35-69.2016.6.25.0009, Acorddo 228/2016, Itabaiana/SE, julgamento
em 15/09/2016, Relatora Juiza Lenora Viana de Assis, publicagdo em Sessdo Plendaria,
data 15/09/2016)

PROPAGANDA INTRAPARTIDARIA — DESVIRTUAMENTO — MENSAGEM
DIRIGIDA A POPULACAO - PERIODO VEDADO - PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL.
CONVENCAO PARTIDARIA. CONVITE A POPULACAO EM GERAL.
UTILIZACAO DE CARRO DE SOM. NEGATIVA DE AUTORIA AFASTADA.
DESVIRTUAMENTO DA PROPAGANDA INTRAPARTIDARIA. PROPAGANDA
ANTECIPADA. CARACTERIZACAO. MULTA FIXADA. AGRAVANTE.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. REDUCAO DO VALOR. RECURSO.
CONHECIMENTO E PARCIAL PROVIMENTO.

1. Nao ha como se afastar a autoria pela propaganda eleitoral antecipada quando o
proprio recorrido paradoxalmente reconhece sua realizacdo ao longo do recurso.

2. A propaganda intrapartidaria ¢ permitida, inclusive com fixac¢do de faixas e cartazes
em local préximo a convengdo, desde que destinada exclusivamente aos convencionais,
vedado o uso de meio de comunicagdo em massa, como radio, televisao e outdoor.

3. Utilizacdo de carro de som convidando a populacdo em geral para participar da
convencao partidaria desvirtua a propaganda intrapartidaria, configurando propaganda
eleitoral extemporanea, que deve ser punida nos termos da legislagao eleitoral vigente.
4. Recurso conhecido e parcialmente provido, apenas para reduzir a multa aplicada para
o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).




(Recurso Eleitoral 204-62.2016.6.25.0007, Acordao 512/2016, Pedra Mole/SE,
Jjulgamento em 09/11/2016, Relatora Juiza ~ Gardénia Carmelo Prado, publicag¢do
em Sessdo Plendria, data 09/11/2016)

ELEICOES  2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO POR
PROPAGANDA ELEITORAL. PROPAGANDA ANTECIPADA/EXTEMPORANEA.
CONVENCAO PARTIDARIA. CONVOCACAO. POPULACAO. CARRO DE SOM.
MENSAGENS NO FACEBOOK. CONVITE A POPULACAO PARA A
CONVENCAO PARTIDARIA. PROPAGANDA EXTEMPORANEA.
CARACTERIZACAO. REDUCAO. MULTA APLICADA. JUSTIFICATIVA:
EXCESSIVA. CONHECIMENTO E PROVIMENTO PARCIAL.

1. A divulgag¢do da convencdo partidaria, por meio de carro de som e pelo Facebook,
convidando nao s6 os filiados e convencionais, mas a populagdo em geral, caracteriza o
desvirtuamento da propaganda intrapartiddria, em evidente afronta ao art. 36, da Lei n
9.504/9, e, consequentemente, caracteriza propaganda eleitoral
antecipada/extemporanea.

2. Recurso conhecido e parcialmente provido, apenas para reduzir a multa aplicado no
valor de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais) para o montante de R$ 15.000,00 (quinze
mil reais).

(Recurso Eleitoral 174-33.2016.6.25.0005, Acorddo 481/2016,Capela/SE, julgamento
em 21/10/2016, Relator Juiz Francisco Alves Junior, publicagcdo em Sessdo Plenaria,
data 21/10/2016)

PROPAGANDA ELEITORAL. EXTEMPORANEIDADE. CONVENCAO
PARTIDARIA. EVENTO REALIZADO EM VIA PUBLICA. DIRECIONADO A
POPULACAO LOCAL. SHOW ARTISTICO. VINCULACAO DE NOME DE PRE-
CANDIDATO AS ELEICOES FUTURAS. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

I. Com a finalidade de preservar o equilibrio da disputa entre os candidatos
participantes do pleito, veda-se qualquer tipo de propaganda eleitoral, seja direta ou
indireta, que se antecipe a data legalmente prevista para o seu inicio.

2. No caso concreto, a prova documental em cotejo com os fatos descritos na
exordial, mostra que, diferente de propaganda intrapartidaria, que tem como
escopo levar ao conhecimento dos convencionais, e apenas a esses, 0S nomes
daqueles que serdo escolhidos para disputar os cargos eletivos, as fotografias
evidenciam que as recorrentes, as quais deveriam ser apresentadas como
"candidatas a candidato", revelaram-se a populacio em geral como verdadeiras
postulantes aos cargos de prefeito e vice-prefeito.

3. Recurso conhecido e improvido.

(Recurso Eleitoral 85-83.2012.6.25.0026, Acorddo 1051/2012, rel. Juiz Mario Cesar
Vasconcelos Filho, julgado em 18.09.2012, publicado no DJE/SE em 20.09.2012, pag.

5)



DIVULGACAO — FACEBOOK — NOME, NUMERO, LOGOMARCA, SLOGAN -
CANDIDATO — PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA

ELEICOES 2016. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. PROCEDENCIA NO JUiZzO A QUO.
PRELIMINAR DE LEGITIMIDADE PASSIVA DOS PRE-CANDIDATOS.
REJEICAO. PUBLICACAO NO FACEBOOK. DIVULGACAO DE NOME,
NUMERO, LOGOMARCA E SLOGAN DE CAMPANHA. RECURSOS
ELEITORAIS. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

1. Revela-se extemporanea a propaganda eleitoral quando é promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n® 9.504/97.

2. Em matéria eleitoral, tratando-se de propaganda antecipada, o convencimento busca
atingir a vontade do eleitor antes mesmo do inicio do processo eleitoral, em afronta ao
principio da igualdade de oportunidade no pleito.

3. As normas eleitorais devem ser interpretadas, sempre, de maneira a resguardar a
igualdade entre os candidatos, bem como a higidez e a lisura da competi¢do, bens
juridicos de fundamental importancia para o direito eleitoral.

4. A nova redagdo do artigo 36-A, embora afaste diversas praticas da caracterizagdo de
propaganda eleitoral antecipada, necessita ser interpretada sistematicamente, a fim de
manter a coeréncia do sistema, devendo a conduta obedecer aos limites existentes na Lei
n° 9.504/1997 quanto a propaganda eleitoral licita, seja na sua forma, seja no seu
conteudo. Precedente.

5. A referéncia a pedido explicito de voto ndo pode ser entendida restritivamente,
devendo ser considerada em sua acepcao ampla, de forma a contemplar qualquer tipo de
manifestagdo que denote intencao ou aptidao de captar o voto do eleitor.

6. Caracterizada, na espécie, a inten¢ao de captagdo de voto, mediante publicagdo
expressa em rede social (Facebook) do nome dos candidatos aos cargos majoritarios, do
numero, da logomarca e do slogan de campanha, impde-se a manutencao da sentenga
que aplicou multa aos recorrentes.

7. Recursos conhecidos e improvidos.

(Recurso Eleitoral 46-41.2016.6.25.0028, Acorddo 488/2016, Canindé do Sdao
Francisco/SE, julgamento em 24/10/2016, Relatora Juiza Gardénia Carmelo Prado,
publica¢do em Sessdo Plenaria, data 24/10/2016)

PROPAGANDA INTRAPARTIDARIA — DESVIRTUAMENTO — MINITRIO -
PERIODO VEDADO - PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA

RECURSO. REPRESENTACAO POR PROPAGANDA ELEITORAL. PRAZO 24HS.
ART. 96, §8°, DA LEI N° 9.504/97 - INTEMPESTIVIDADE - AFASTADA.
DIALIZACAO. PRECEDENTES TSE. MERITO. CONVENCAO PARTIDARIA.
CONVOCACAO. UTILIZACAO IRREGULAR DE MINITRIO. PROPAGANDA




IRREGULAR. EXTEMPORANEA. CARACTERIZACAO. OFENSA AO PRINCIPIO
DA IGUALDADE ENTRE CANDIDATOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. Consoante assentada jurisprudéncia eleitoral, os prazos eleitorais estipulados em
horas foram convertidos em dia. Precedentes do TSE. Intempestividade nao
configurada.

2. A propaganda intrapartidaria pode ser feita mediante faixas ou cartazes em local
proximo das convengdes, mas deve ser dirigida somente aos convencionais.

3. A convocagdo da populacdo em geral descaracteriza o carater intrapartidario do
evento, configurando-se a propaganda eleitoral extemporanea. Irregular utilizacdo de
minitrio.

4. Evidenciado na instrucdo probatoria que a conduta apreciada ndo se amolda as
excecoes previstas nos artigos 36 e 36-A da Lei n® 9.504/97, ja que extrapola claramente
seus limites, impde-se o reconhecimento da propaganda eleitoral antecipada subliminar
e a aplicacdo da multa prevista no artigo 36, § 3°, da Lei n® 9.504/97.

(Recurso Eleitoral 224-96.2016.6.25.0025, Acorddao 454/2016, Telha/SE, julgamento
em 06/10/2016, Relator Des. Edson Ulisses de Melo, publicagdo em Sessdo Plendria,
data 06/10/2016)

PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA — RECURSO - PRAZO - 24
HORAS

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO POR PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. ART. 96, §8°, DA LEI N° 9.504/97. INTEMPESTIVIDADE.
PRAZO RECURSAL 24 HORAS (VINTE E QUATRO HORAS). RECURSO NAO
CONHECIDO.

1 Tratando-se de decisdo proferida em representacdo por pratica de propaganda
extemporanea, o prazo recursal previsto na Lei das Eleigdes é de 24 (vinte e quatro)
horas (art. 96, § 8°, da Lei n® 9.504/97)

2 Recurso Eleitoral ndo conhecido.

(Recurso Eleitoral 61-03.2012.6.25.0011, Acorddao 49/2016, Pirambu/SE, julgamento
em 20/05/2016, Relator Juiz Francisco Alves Junior, publica¢do no Diario de Justica
Eletronico, em 24/05/2016. No mesmo sentido, Recurso Eleitoral 1-25.2016.6.25.0032,
Acorddao 174/2016, Ilha das Flores/SE, julgamento em 05/09/2016, Relator Juiz
Francisco Alves Junior, publicagdo no Diario de Justica Eletronico, tomo 160, data
08/09/2016)

RECURSO ELEITORAL — FACEBOOK — MANIFESTACAO PESSOAL SOBRE
POLITICA - DIFERENCA — PROPAGANDA ELEITORAL — PROIBICAO

RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO. ELEICOES 2014. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. CONFIGURACAO. VIDEO. FACEBOOK.




OFENSA AO PRINCIPIO DA IGUALDADE ENTRE CANDIDATOS.
PROCEDENCIA. IMPOSICAO DE MULTA.

1. Evidenciado que a mensagem veiculada ndo se amolda as excegdes previstas no
artigo 36-A da Lei n® 9.504/97, ja que extrapola claramente a autorizagdo dada pelo seu
inciso IV, impde-se o reconhecimento da ocorréncia da propaganda eleitoral antecipada
subliminar e a aplicacdo da multa prevista no artigo 36, § 3°, da Lei n°® 9.504/97.

2. Desprovimento do recurso e procedéncia dos pedidos formulados na representacao.

(Recurso na Representagdo 1000-45.2014.6.25.0000, Acorddo 403/2014, relator Juiz
Edivaldo dos Santos, julgado e publicado na Sessdo de 11.12.2014)

PROGRAMA PARTIDARIO — EXPOSICAO — QUALIDADES DE FILIADO -
PERIODO PROIBIDO — PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA

RECURSO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA PARTIDARIA.
DESVIRTUAMENTO. PROPAGANDA  ELEITORAL  EXTEMPORANEA.
EXALTACAO DE QUALIDADES PESSOAIS. INTENCAO, SUBLIMINAR DE,
MOSTRAR-SE COMO MAIS HABILITADO PARA CARGO ELETIVO. PLEITO
FUTURO. EFETIVA CANDIDATURA.

1. Estando o demandado em revelia, situacdo fatica gerada pela inexisténcia juridica de
contestagdo, apresenta-se como efeitos a (i) presun¢ao (relativa) de veracidade dos fatos
alegados pelo autor; (ii) dispensa de intimagao do réu revel; (ii1) julgamento antecipado
da lide.

2. A propaganda partidaria tem por finalidade a difusdo dos programas das agremiagdes
partidarias, a transmissdo de mensagens aos filiados relativas a execugdao do programa
do partido, bem como a divulgagdo de sua posicdo acerca de temas politico-
comunitarios € a promog¢ao e a difusdo da participagao politica feminina.

3. No caso, o representado, desvirtuando a propaganda partidaria, fez questao de realgar
as suas qualidades, exatamente em ano eleitoral, antecipando aos eleitores, de forma
subliminar, candidatura que estava por vir, como de fato veio, eis que concorre ao cargo
de Deputado Estadual no préximo pleito.

4. Recurso a que se nega provimento.

(Recurso na Representagao 584-77.2014.6.25.0000, Acorddao 270/2014, relatora Juiza
Lidiane Vieira Bomfim Pinheiro de Menezes, julgado e publicado na Sessdo de

18.9.2014)

REPRESENTACAO. PROPAGANDA PARTIDARIA. INSERCOES REGIONAIS.
PARTIDO PROGRESSISTA - PP. CRITICAS A ATUACAO GOVERNAMENTAL.
FINALIDADE DESVIRTUADA. AUSENCIA DE PROPAGANDA FEMININA.
CASSACAO DO DIREITO DE TRANSMISSAO DO PARTIDO. PROPAGANDA
ANTECIPADA NEGATIVA CONFIGURADA. PROCEDENCIA PARCIAL.

1. A propaganda partidéria, prevista no art. 45 da Lei n® 9.096/95, tem por finalidade a




difusdo dos programas partidarios, a transmissdo de mensagens aos filiados relativas a
execucdo do programa partidario, a divulgacdo da posicdo do partido acerca de temas
politico-comunitérios e a promocgao ¢ a difusdo da participagdo politica feminina.

2. A utilizagdo do horario destinado a propaganda partidaria para a divulgagdo de
criticas severas e desabonadoras do atual governo do Estado ultrapassa o limite da
discussdo de temas de interesse politico-comunitario, constituindo-se em
desvirtuamento de finalidade e consubstanciando-se em propaganda eleitoral antecipada
negativa.

3. Depreende-se ainda do conteudo das inser¢des que nao houve, em momento algum, a
promocao ou a difusdo da participagdo politica feminina, o que contraria o disposto no
art. 45, inciso IV, da Lei n°® 9.096/95.

4. No caso em tela, impoe-se a cassacdo do direito de transmissdo de inser¢des do
representado, na propor¢do de cinco vezes o tempo utilizado de forma irregular, por dia
de veiculacao, bem como aplicacdo de multa, nos termos do art. 36, § 3° da Lei n°
9.504/97.

5. Representagdes parcialmente procedentes.

[Representagdo  532-81.2014.6.25.0000  (em  apenso  Representagoes  167-
27.2014.6.25.0000 e 180-26.2014.6.25.0000, Acorddao 238/2014, relator Des. Ricardo
Mucio Santana de Abreu Lima, julgado em 4.9.2014, publicado no DJE/SE em
10.9.2014]

PROGRAMA PARTIDARIO — EXALTACAO DAS QUALIDADES DE FILIADO
— PROMOCAO PESSOAL - PROPAGANDA ELEITORAL - NAO
CARACTERIZACAO

REPRESENTACAO. PROPAGANDA PARTIDARIA. INSERCOES REGIONAIS.
PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL - PC DO B. PRELIMINARES. INEPCIA DA
INICIAL. DECADENCIA DA ACAO. LITISPENDENCIA. REJEITADAS. MERITO.
PROMOCAO PESSOAL DE NOTORIO FILIADO. FINALIDADE DESVIRTUADA.
CASSACAO DO DIREITO DE TRANSMISSAO DO PARTIDO. PROCEDENCIA
PARCIAL. PROMOCAO PESSOAL E CRITICAS A ADVERSARIO SEM
CONOTACAO ELEITORAL. PROPAGANDA EXTEMPORANEA. NAO
CONFIGURADA. IMPROCEDENCIA.

1. A alegacdo de inépcia da inicial da RP n® 525-89 em relagdo ao partido, por ndo se
vislumbrar formulagdo de pedido condenatdrio em seu desfavor, ndo prospera, pois, pela
simples leitura da exordial, verifica-se pedido condenatério contra todos os
representados.

2. Inexiste a decadéncia do direito de agdo da RP n°® 525-89, pois, apesar de se referir a
inser¢des partidarias ocorridas em margo/2014, tem fundamento consistente em pratica
de propaganda eleitoral antecipada positiva e negativa, cujo prazo para ajuizamento € o
dia do pleito, tendo sido a demanda apresentada tempestivamente em 17/07/2014.

3. Nao merece guarida a alegacdo de litispendéncia porque, mesmo versando sobre as
mesmas inser¢oes veiculadas em mar¢co do corrente ano, a RP n° 192-40 esta




fundamentada no desvirtuamento da propaganda partidaria com base na Lei dos Partidos
Politicos, tendo como consequéncia a cassagdo de tempo do partido infrator, ¢ a RP n°
525-89 refere-se a propaganda eleitoral a destempo, ofensiva, principalmente, ao art. 36,
caput, da Lei das Eleigdes, com aplicacdo de multa contra o divulgador e eventuais
beneficiarios.

4. A propaganda partidaria, prevista no art. 45 da Lei n® 9.096/95, tem por finalidade a
difusdo dos programas partidarios, a transmissao de mensagens aos filiados relativas a
execugdo do programa partidario, a divulgagdo da posicdo do partido acerca de temas
politico-comunitérios ¢ a promogao ¢ a difusdo da participagdo politica feminina.

5. Configurado o desvirtuamento da finalidade da propaganda partidaria devido a
utilizacdo do espaco publicitario para a promogdo pessoal de notorio filiado da
agremiagado e criticas ofensivas a adversario politico, impde-se a cassagao do direito de
transmissao de inser¢des do Representado, na propor¢do de cinco vezes o tempo
utilizado de forma irregular, por dia de veiculagdo. Precedentes.

6. A mera realizacdo de promocao pessoal de integrante do partido e exposicao de
criticas desproporcionais a administrador publico opositor, apesar de desvirtuar a
propaganda partidaria, por infracdo ao art. 45 da Lei n° 9.096/95, ndo constitui
propaganda eleitoral antecipada quando ausente a finalidade, explicita ou subliminar, de
influenciar eleitores para angariar votos na elei¢do vindoura.

7. Representagdo n° 192-40 parcialmente procedente. Representagdo n°® 525-89
improcedente.

(Representagdo 525-89.2014.6.25.0000, Acorddo 269/2014, relator Des. Ricardo Mucio
Santana de Abreu Lima, julgado em 18.9.2014, publicado no DJE/SE em 23.9.2014)

REPRESENTACAO. PROPAGANDA PARTIDARIA. INSERCOES REGIONALIS.
PARTIDO REPUBLICANO DA ORDEM SOCIAL - PROS. PROMOCAO PESSOAL
DE NOTORIO FILIADO. FINALIDADE DESVIRTUADA. AUSENCIA DE
PROPAGANDA FEMININA. CASSACAO DO DIREITO DE TRANSMISSAO DO
PARTIDO. PROCEDENCIA PARCIAL. PROMOCAO PESSOAL SEM
CONOTACAO ELEITORAL. PROPAGANDA EXTEMPORANEA. NAO
CONFIGURADA. IMPROCEDENCIA.

1. Preliminar de inépcia da petigdo inicial. A auséncia de degravacao, exigida pelo art. 8°
da Resolugdo TSE n° 23.298/2013, foi suprida pela transcri¢do, na pega inaugural, da
insercdo considerada propaganda eleitoral antecipada; ademais, estd acostada aos autos
a midia, com o conteudo impugnado, de amplo acesso a parte adversa. Assim, a
finalidade da norma foi alcangada por meio diverso, sem prejuizo ao direito de defesa
dos representados (principio da instrumentalidade das formas), descabendo a declaragao
de inépcia da peticdo inicial. Preliminar rejeitada.

2. A propaganda partidaria, prevista no art. 45 da Lei n° 9.096/95, tem por finalidade a
difusdo dos programas partidarios, a transmissdo de mensagens aos filiados relativas a
execucdo do programa partidario, a divulgacdo da posicdo do partido acerca de temas
politico-comunitarios e a promogao e a difusdo da participagdo politica feminina.

3. Configurado o desvirtuamento da finalidade da propaganda partidaria devido a
utilizagdo do espago publicitdrio para a promog¢do pessoal de notoério filiado da



agremiacdo, impde-se a cassacdo do direito de transmissdo de inser¢des do
Representado, na propor¢do de cinco vezes o tempo utilizado de forma irregular, por dia
de veiculagdo. Precedentes.

4. A mera realizagdo de promogao pessoal de integrante do partido, apesar de desvirtuar
a propaganda partidaria, por ofensa ao art. 45 da Lei n° 9.096/95, ndo constitui
propaganda eleitoral antecipada quando ausente a finalidade, explicita ou subliminar, de
influenciar eleitores para angariar votos na elei¢do vindoura.

5. Depreende-se ainda do contetido das inser¢des que ndo houve, em momento algum, a
promogao ou a difusdo da participag@o politica feminina, o que contraria o disposto no
art. 45, inciso IV, da Lei das Eleigoes.

6. Representacao n°® 184-63 parcialmente procedente. Representagdes n°s 538-88 e 618-
52 improcedentes.

(Representacdo 538-88.2014.6.25.0000, Acorddo 214/2014, relator Des. Ricardo Mucio
Santana de Abreu Lima, julgado em 27.8.2014, publicado no DJE/SE em 3.9.2014. No
mesmo sentido, Representac¢do 618-25.2014.6.25.0000, Acorddo 215/2014, relator Des.
Ricardo Mucio Santana de Abreu Lima, julgado em 27.8.2014, publicado no DJE/SE
em 3.9.2014. )

PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA - OUTDOOR — DESTAQUE
DE POSICAO NACIONAL — PARLAMENTAR — OBJETIVO — DIVULGACAO
IMAGEM - CANDIDATURA - PROPAGANDA DISSIMULADA - NAO
SUBSUNCAO A RESSALVA DE DIVULGACAO DE ATO PARLAMENTAR

ELEICOES 2014. RECURSOS. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. OUTDOOR. CONFIGURACAO. RUPTURA DO PRINCIPIO DA
IGUALDADE ENTRE CANDIDATOS. JUIZ AUXILIAR DA PROPAGANDA.
SENTENCA CONDENATORIA. IMPOSICAO DE MULTA. RECURSO DO
REPRESENTADO. PEDIDO DE REFORMA DA SENTENCA. RECURSO DO
REPRESENTANTE. MULTA. PEDIDO DE MAJORACAO. IMPROVIMENTO DOS
RECURSOS.

1. Nos termos da jurisprudéncia eleitoral, deve ser entendida como propaganda eleitoral
antecipada qualquer manifestacdo que, previamente aos trés meses anteriores ao pleito e
fora das excegOes previstas no artigo 36-A da Lei n° 9.504/97, leve ao conhecimento
geral, ainda que de forma dissimulada, a candidatura, mesmo que somente postulada, a
acdo politica que se pretende desenvolver ou as razdes que levem a inferir que o
beneficidrio seja o mais apto para a fungdo publica.

2. Caracteriza propaganda eleitoral extemporanea a associagdo de nome de futuro
candidato a seu tradicional lema de campanha, quando menciona também o cargo
ocupado e o partido politico ao qual ¢ filiado, juntamente com sua fotografia.
Precedente do TSE.

3. A fim de se verificar a existéncia de propaganda eleitoral antecipada, especialmente
em sua forma dissimulada, ¢ necessario examinar todo o contexto em que se deram os
fatos, ndo devendo ser observado tdo somente o texto da mensagem, mas também outras




circunstancias, tais como imagens, fotografias, meios, nimero e alcance da divulgag¢ao.
4. Configurada, na espécie, a propaganda eleitoral extemporanea, mediante exposi¢ao
antecipada do nome do pré-candidato ao eleitorado sergipano, por meio de outdoors
ostensivamente localizados em cidades do interior e em avenidas de grande fluxo de
pessoas, na capital, impde-se a manutencdo da sentenca que aplicou multa ao
representado.

5. Afigura-se razoavel a aplicagdo do percentual de 100% para apuracdo do quantum da
multa imposta na sentenga, em razdo da reincidéncia e do alcance do meio utilizado,
quando os demais elementos invocados pelo Ministério Publico Eleitoral, para pleitear
aplicacdo de valor maior, ja foram utilizados para qualificar a veiculagdo como
propaganda eleitoral, distinguindo-a da divulgacdo de atos parlamentares, autorizada
pelo artigo 36-A da Lei das Eleicoes.

6. Recursos conhecidos e improvidos.

(Recurso na REPRESENTACAO 166-42.2014.6.25.0000, Acérddo 228/2014, rel. Juiz
Edivaldo dos Santos, julgado em 3.9.2014, publicado no DJe/SE em 3.9.2014)

REPRESENTACAO.  ELEICOES  2014. PROPAGANDA  ELEITORAL
EXTEMPORANEA. OUTDOOR. CONFIGURACAO. PROVIMENTO DO
RECURSO.

1. A conduta imputada ao recorrido, consistente na veiculacdo de imagem, em outdoor,
contendo a logomarca de campanha do Deputado recorrido, a imagem da sigla de seu
partido e mensagem que coloca o seu nome em evidéncia com vistas ao pleito eleitoral,
enquadra-se no conceito de propaganda eleitoral antecipada.

2. Recurso conhecido e, no mérito, providos, julgando procedente a representagdo por
propaganda eleitoral antecipada.

(Recurso na REPRESENTACAO 68-57.2014.6.25.0000, Acérddo 82/2014, rel.
designado Juiz José Alcides Vasconcelos Filho, relator Juiz Carlos Rebélo Junior,
Jjulgado em 17.7.2014, publicado no DJe/SE em 31.7.2014. No mesmo sentido, Recurso
na REPRESENTACAO 69-42.2014.6.25.0000, Acérddo 83/2014, rel. designado Juiz
José Alcides Vasconcelos Filho, relator Juiz Carlos Rebélo Junior, julgado em
17.7.2014, publicado no DJe/SE em 31.7.2014 e Recurso na REPRESENTACA~O 71-
12.2014.6.25.0000, Acorddao 84/2014, rel. designado Juiz José Alcides Vasconcelos
Filho, relator Juiz Carlos Rebélo Junior, julgado em 17.7.2014, publicado no DJe/SE
em 31.7.2014)

PROPAGANDA  ELEITORAL EXTEMPORANEA - PROGRAMA
RADIOFONICO - AFIRMACAO DE QUE NOTORIO PRE-CANDIDATO E O
MAIS APTO PARA A FUNCAO - ANTECIPACAO DA PROPAGANDA -
APLICACAO DE MULTA.

ELEICOES 2014. REPRESENTACAO. PRELIMINAR DE ILEGIMIDADE DE




PARTE PASSIVA. ACOLHIMENTO. DEMAIS PRELIMINARES. REJEICAO.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. CARACTERIZACAO.
COMENTARIOS DE RADIALISTA ACERCA DE NOTORIO CANDIDATO.
PROCEDENCIA PARCIAL. ART. 36, § 3°, LEI N° 9.504/97. IMPOSICAO DE
MULTA.

1. A mera discussdo acerca da existéncia ou ndo de propaganda eleitoral antecipada ¢
motivo suficiente para firmar a competéncia da Justica Eleitoral.

2. Qualquer partido politico tem legitimidade para propor representacao relativa ao
descumprimento da Lei das Elei¢des, independentemente da formagdo de coligacao.

3. De acordo com precedentes do TSE, embora a norma de regéncia exija a
apresentacao, com a inicial, de duas vias da midia e duas copias da respectiva
degravacao com a propaganda inquinada de ilicita, basta ao regular processamento do
feito a juntada da midia.

4. Irrelevante a discussdo acerca da suspensao pelo STF, na ADI n°® 4.451, da eficacia
dos incisos II e III do art. 45 da Lei n® 9.504/97, porquanto, no caso concreto, trata-se de
suposta veiculacdo de propaganda eleitoral antecipada, disciplinada pelo art. 36 da Lei
das Eleicoes.

5. Deve ser entendida como propaganda eleitoral antecipada qualquer manifestacdo que,
previamente aos trés meses anteriores ao pleito e fora das excegdes previstas no artigo
36-A da Lei n°® 9.504/97, leve ao conhecimento geral, ainda que de forma dissimulada, a
candidatura, mesmo que somente postulada, a acdo politica que se pretende desenvolver
ou as razdes que levem a inferir que o beneficidrio seja o mais apto para a funcdo
publica. Precedentes do TSE.

6. Caracterizada propaganda eleitoral antecipada, mediante divulgacdo, em programa
radiofonico, de comentéarios do radialista, eivados de parcialidade, que propalam a
no¢do de que um dos candidatos ¢ o mais apto para o desempenho da fungdo e que
atribuem a outro suposta conduta demeritoria, no intuito de influenciar os rumos das
elei¢cdes vindouras, impde-se a incidéncia da multa prevista no artigo 36, § 3°, da lei n°
9.504/97.

7. Procedéncia parcial do pedido e perda de objeto do agravo regimental.

(Recurso na REPRESENTACAO 132-67.2014.6.25.0000, Acérddo 159/2014, rel.
designada Juiza Maria Angélica Fran¢a e Souza, relator Juiz Carlos Rebélo Junior,
julgado em 29.7.2014, publicado no DJe/SE em 26.08.2014. No mesmo sentido,
Recurso na REPRESENTACAO 131-82.2014.6.25.0000, Acérdio 160/2014, rel.
designada Juiza Maria Angélica Fran¢a e Souza, relator Juiz Carlos Rebélo Junior,
julgado em 29.7.2014, publicado no DJe/SE em 26.08.2014 e Recurso na
REPRESENTAC/TO 130-97.2014.6.25.0000, Acorddao 162/2014, rel. designada Juiza
Maria Angélica Fran¢ca e Souza, relator Juiz Carlos Rebélo Junior, julgado em
29.7.2014, publicado no DJe/SE em 26.08.2014.)

ELEICOES 2014. RECURSO. REPRESENTACAO. PROGRAMA RADIOFONICO.
PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA. ENTREVISTA. DECISAO DE
JUIZ AUXILIAR DA PROPAGANDA. IMPROCEDENCIA. AFIRMACAO DE QUE
NOTORIO PRE-CANDIDATO E O MAIS APTO PARA A FUNCAO.



ANTECIPACAO DA PROPAGANDA. CARACTERIZACAO. ART. 36 DA LEI N°
9.504/97. MULTA. PROVIMENTO PARCIAL.

1. Deve ser entendida como propaganda eleitoral antecipada qualquer manifestagao que,
previamente aos trés meses anteriores ao pleito e fora das excegdes previstas no artigo
36-A da Lei n° 9.504/97, leve ao conhecimento geral, ainda que de forma dissimulada, a
candidatura, mesmo que somente postulada, a acao politica que se pretende desenvolver
ou as razdes que levem a inferir que o beneficidrio seja o mais apto para a funcio
publica. Precedentes do TSE.

2. Caracterizada a propaganda eleitoral antecipada, mediante afirmacdes explicitas de
que notorio pré-candidato € o mais preparado para o desempenho da funcdo de
governador, feitas em programa radiofonico, impde-se a reforma da decisdo do juiz
auxiliar da propaganda, para aplicar a multa prevista no artigo 36, § 3°, da Lei n°
9.504/97.

4. Provimento parcial do recurso.

(Recurso na REPRESENTAC/TO 74-64.2014.6.25.0000, Acorddo 158/2014, rel. Juiza
Maria Angélica Frang¢a e Souza, julgado em 29.7.2014, publicado no DJe/SE em
26.08.2014)

PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA - CARACTERIZACAO -
COMENTARIOS NEGATIVOS FEITOS POR RADIALISTA EM DESFAVOR
DE NOTORIO CANDIDATO - PROVIMENTO APENAS PARCIAL EM
VIRTUDE DA INCIDENCIA DO ART. 220, §2°, DA CF.

REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA.
CARACTERIZACAO. RADIALISTA. COMENTARIOS NEGATIVOS CONTRA
NOTORIO CANDIDATO. PROVIMENTO PARCIAL.

1. Deve ser entendida como propaganda eleitoral antecipada qualquer manifestagao que,
previamente aos trés meses anteriores ao pleito e fora das excecdes previstas no artigo
36-A da Lei n° 9.504/97, leve ao conhecimento geral, ainda que de forma dissimulada, a
candidatura, mesmo que somente postulada, a acao politica que se pretende desenvolver
ou as razoes que levem a inferir que o beneficiario seja o mais apto para a fungao
publica.

2. Caracteriza propaganda eleitoral extemporanea negativa a divulgacao, em programa
radiofonico, de comentérios do radialista, eivados de parcialidade, que expdem suposta
conduta prejudicial a Saude Publica praticada por futuro candidato ao Executivo
Estadual e atemorizam o eleitorado, no intuito de influenciar os rumos das elei¢oes
vindouras.

3. Apesar da ilicitude das observacdes do locutor ndo ¢ conveniente a antecipada
proibicdo de manifestacdo sobre assuntos relacionados na exordial, pois ensejaria
censura prévia vedada pelo art. 220, § 2°, da CF.

4. Procedéncia parcial da representagao.

(REPRESENTACAO 133-52.2014.6.25.0000, Acérddo 161/2014, rel. Desembargador




Ricardo Mucio Santana de Abreu Lima, julgado em 29.7.2014, publicado no DJe/SE em
21.08.2014)

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA — PEDIDO DE APLICACAO DE
MULTA - INCABIVEL DESISTENCIA EM RELACAO A UM DOS
REPRESENTADOS APOS O INICIO DO JULGAMENTO — INDEFERIMENTO
DO PEDIDO

ELEICOES 2014. PROPAGANDA ANTECIPADA. RADIO. PEDIDO DE
APLICACAO DE MULTA. REQUERIMENTO FORMULADO PELO AUTOR,
PEDINDO DESISTENCIA EM RELACAO A UM DOS REPRESENTADOS. PEDIDO
TARDIO. JULGAMENTO INICIADO. NAO CABIMENTO.

1. E incabivel o pedido de desisténcia formulado apos o inicio do julgamento pela
Corte, quando os autos ja se encontram inclusive sob pedido de vista. Precedentes do
STF e do STJ.

2. Indeferimento do pedido de desisténcia.

(Questdo de Ordem na REPRESENTACANO 133-52.2014.6.25.0000, Acordao 155/2014,
rel. Juiza Maria Angélica Franga e Souza, julgado em 29.7.2014, publicado no DJe/SE
em 21.08.2014)

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - CARACTERIZACAO -
PROGRAMA DE TELEVISAO — MENSAGEM - SINDICATO. CAMPANHA
SALARIAL

REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA COM CARATER
NEGATIVO. INTELIGENCIA DO ARTIGO 36 DA LEI N° 9.504/97. PROGRAMA
DE TELEVISAO. VEICULACAO DE MENSAGEM. SINDICATO. CAMPANHA
SALARIAL DE CATEGORIA DE TRABALHADORES. LIBERDADE DE
MANIFESTACAO. CRITICA INERENTE AO JOGO POLITICO. REPRESENTACAO
JULGADA IMPROCEDENTE.

2. No Estado democrético de direito, a critica — ainda que contundente — faz parte do
discurso politico, traduzindo a dialética propria do regime, assentado que ¢ no
enfrentamento de ideias. Sendo assim, ndo ¢ pelo fato de haver citacio ao nome do
Governador, que se estaria a desvirtuar uma campanha salarial, descambando para uma
ofensa a honra ou, até mesmo, uma propaganda negativa.

3. Representagao julgada procedente.

(Representagdo 183-78.2014.6.25.0000, Acorddo 98/2014, rel. Juiza Lidiane Vieira
Bomfim Pinheiro de Meneses, julgado em 18.7.2014)

‘PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - DIVULGACAO DE




CANDIDATURA - OUTDOOR - FELICITACAO POR ANIVERSARIO.

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. PRETENSA DIVULGACAO DE
CANDIDATURA. MENSAGEM SUBLIMINAR. OUTDOOR. FELICITACAO POR
ANIVERSARIO. NAO CARACTERIZACAO. IMPROCEDENCIA.

Nao constitui propaganda eleitoral antecipada a divulgacao, ainda que em outdoor, de
felicitagdes em decorréncia de data natalicia, desde que nao haja mencao a pleito futuro
ou pedido de votos nem algo de comparativo de superioridade em relacdo aos demais
possiveis candidatos.

(Representacdo 134-37.2014.6.25.0000, Acordao n°® 86/2014, rel. Juiz Carlos Rebélo
Junior, julgado em 17.7.2014, publicado no DJe/SE em 26.07.2014)

CONFIGURACAO - PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA -
OUTDOOR - PROVIMENTO

REPRESENTACAO.  ELEICOES  2014. PROPAGANDA  ELEITORAL
EXTEMPORANEA. OUTDOOR. CONFIGURACAO. PROVIMENTO DO
RECURSO.

1. A conduta imputada ao recorrido, consistente na veiculacdo de imagem, em outdoor,
contendo a logomarca de campanha do Deputado recorrido, a imagem da sigla de seu
partido e mensagem que coloca o seu nome em evidéncia com vistas ao pleito eleitoral,
enquadra-se no conceito de propaganda eleitoral antecipada.

2. Recurso conhecido e, no mérito, providos, julgando procedente a representagdo por
propaganda eleitoral antecipada.

(Recurso no(a) REPRESENTACAO n° 68-57.2014.6.25.0000, relator Juiz José Alcides
Vasconcelos Filho, Acordao n° 82/2014 julgado em 17.7.2014, publicado no DJe/SE de
31.7.2014)

CONFIGURACAO - PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA -
PROGRAMA RADIOFONICO - EXIGENCIA DE INTERPRETACAO
CONFORME A CONSTITUICAO - POTENCIALIDADE DANOSA -
PRINCIPIO DA IGUALDADE ENTRE CANDIDATOS

RECURSO REPRESENTACAO. ELEICOES 2014. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA CONFIGURACAO. PROGRAMA  RADIOFONICO.
PRELIMINARES. ILEGITIMIDADE ATIVA. REJEICAO.
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 45, 111,DA LEI 9.504/97. EXIGENCIA DE
INTERPRETACAO CONFORME A CONSTITUICAO. REJEICAO. COMENTARIOS
COM VINCULO ELEITOREIRO. POTENCIALIDADE DANOSA.
DESVIRTUAMENTO DO PRINCIPIO DA IGUALDADE ENTRE CANDIDATOS.
SENTENCA CONDENATORIA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.




1. Preliminares de ilegitimidade ativa e de inconstitucionalidade da parte final do inciso
I, do art. 45, da Lei n. 9.504/97 rejeitadas.

2. Com a finalidade de preservar o equilibrio da disputa entre os candidatos
participantes do pleito, veda-se qualquer tipo de propaganda eleitoral, seja direta ou
indireta, que se antecipe a data legalmente prevista para o seu inicio.

3. A utilizagdo de programa jornalistico de uma concessionaria de radio com o intuito de
propalar para a populacdo a aptidao e a superioridade da candidatura do Sr. Jackson
Barreto, notdério candidato a reeleigdo, ultrapassa o limite da mera divulgagdao de
noticias, constituindo-se em desvirtuamento de finalidade e consubstanciando-se em
propaganda eleitoral antecipada, restando evidenciada a realiza¢do da conduta proibida
pelo teor do artigo 36 da lei 9.504/97.

4. Recurso conhecido e desprovido

(Recurso na REPRESENTAC/IO 140-44.2014.6.25.0000, relator Des. José dos Anjos,
Acordao 141/2014 julgado em 28.7.2014, publicado no DJe/SE em 30.7.2014)

RECURSO.  REPRESENTACAO. ELEICOES  2014. PRELIMINARES.
ILEGITIMIDADE ATIVA. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 45, III, DA LEI
9.504/97. REJEICAO. PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA NEGATIVA.
CONFIGURAGCAO. PROGRAMA RADIOFONICO. COMENTARIOS COM
VINCULO ELEITOREIRO. POTENCIALIDADE DANOSA. DESVIRTUAMENTO
DO PRINCIPIO DA IGUALDADE ENTRE CANDIDATOS. SENTENCA
CONDENATORIA. DESPROVIMENTO DO RECURSO. 1. Com a finalidade de
preservar o equilibrio da disputa entre os candidatos participantes do pleito, veda-se
qualquer tipo de propaganda eleitoral, seja direta ou indireta, que se antecipe a data
legalmente prevista para o seu inicio. 2. Verificando-se que a fala, realizada em didlogo
entre Radialista e ouvinte, ultrapassa o limite tolerado na Lei Geral das Elei¢des, na
medida em que se dirige ao ataque direto ao pré-candidato ao Governo do Estado de
Sergipe, Sr. Eduardo Amorim, transmitindo a ideia de que ndo seria a pessoa mais
adequada para o desempenho de tarefas governamentais, por falta de aptidao técnica
para gerir o Estado de Sergipe, resta evidenciada a intencdo eleitoreira negativa,
proibida pelo teor do artigo 36 da lei 9.504/97.. 3. Manutencao da decisdo democratica
que aplicou multa no minimo legal. 4. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso na REPRESENTACANO 139-59.2014.6.25.0000, relator Des. José dos Anjos,
Acordao 11172014 julgado em 22.7.2014, publicado no DJ/SE de 24.7.2014)

CONFIGURACAO - PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA -
OUTDOOR — BUSDOOR -

EMBARGOS DECLARATORIOS. EFEITOS INFRINGENTES. OMISSAO.
CONFIGURACAO. REPRESENTACAO. ELEICOES 2014. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. OUTDOOR. BUSDOOR. CONFIGURACAO.




PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Demonstra-se que o acorddo 60/2014 possui omissdo relativa a analise de os fatos
apontados pelo autor da agdo como caracterizadores da propaganda eleitoral antecipada.
2. A conduta imputada ao embargado, consistente na veiculagdo de imagem, em outdoor
e busdoor, contendo a logomarca de campanha do Deputado embargado, a imagem da
sigla de seu partido e a mensagem indicativa de que o Sr. Laércio Oliveira seria
"Orgulho dos Sergipanos" enquadra-se no conceito de propaganda eleitoral antecipada.
3. Embargos de Declaracao conhecidos e, no mérito, providos, para dar provimento ao
recurso, julgando procedente a representagdo por propaganda eleitoral antecipada.

(Embargos de Declaracdo no(a) Recurso no(a) REPRESENTACAO n° 41-
74.2014.6.25.0000, Acordao n° 85/2014, relator Juiz José Alcides Vasconcelos Filho,
Jjulgado em 17.7.2014, publicado no DJe/SE de 26.7.2014)

CONFIGURACAO - PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA -
COMENTARIO COM VINCULO ELEITOREIRO - POTENCIALIDADE
DANOSA — PRINCIPIO DA IGUALDADE - SENTENCA CONDENATORIA

RECURSO.  REPRESENTACAO.  ELEICOES  2014.  PRELIMINARES.
ILEGITIMIDADE ATIVA. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 45, 111, DA LEI
9.504/97. REJEICAO. PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA NEGATIVA.
CONFIGURACAO. PROGRAMA RADIOFONICO. COMENTARIOS COM
VINCULO ELEITOREIRO. POTENCIALIDADE DANOSA. DESVIRTUAMENTO
DO PRINCiPIO DA IGUALDADE ENTRE CANDIDATOS. SENTENCA
CONDENATORIA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Com a finalidade de preservar o equilibrio da disputa entre os candidatos
participantes do pleito, veda-se qualquer tipo de propaganda eleitoral, seja direta ou
indireta, que se antecipe a data legalmente prevista para o seu inicio.

2. Verificando-se que a fala, realizada em dialogo entre Radialista e ouvinte, ultrapassa
o limite tolerado na Lei Geral das Elei¢cdes, na medida em que se dirige ao ataque direto
ao pré-candidato ao Governo do Estado de Sergipe, Sr. Eduardo Amorim, transmitindo a
ideia de que ndo seria a pessoa mais adequada para o desempenho de tarefas
governamentais, por falta de aptiddo técnica para gerir o Estado de Sergipe, resta
evidenciada a intengdo eleitoreira negativa, proibida pelo teor do artigo 36 da lei
9.504/97..

3. Manutengao da decisao democratica que aplicou multa no minimo legal.

4. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso no(a) REPRESENTACAO n° 139-59.2014.6.25.0000, Acérddo n°® 111/2014,
relator Des. José dos Anjos, julgado em 22.7.2014, publicado no DJe/SE de 24.7.2014)

CARACTERIZACAO. — PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA.
NEGATIVA. — CRITICAS. - GOVERNADOR. — CANDIDATO — REELEICAO




APLICACAO —- MULTA.

RECURSO. REPRESENTACAO. ELEICOES 2014. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA NEGATIVA. CONFIGURACAO. PROGRAMA RADIOFONICO.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DA REDE ILHA FM. REJEITADA.
COMENTARIOS COM VINCULO ELEITOREIRO. POTENCIALIDADE DANOSA.
DESVIRTUAMENTO DO PRINCIPIO DA IGUALDADE ENTRE CANDIDATOS.
SENTENCA CONDENATORIA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

I. Com a finalidade de preservar o equilibrio da disputa entre os candidatos
participantes do pleito, veda-se qualquer tipo de propaganda eleitoral, seja direta ou
indireta, que se antecipe a data legalmente prevista para o seu inicio.

2. A utilizagdo de programa jornalistico de uma concessiondria de radio para a
divulgacao de criticas severas, diretas ¢ nominais ao entdo Governador, notério
candidato 4 reeleicdo, ultrapassa o limite da mera divulgacdo de noticias, constituindo-
se em desvirtuamento de finalidade e consubstanciando-se em propaganda eleitoral
antecipada negativa, restando evidenciada a realizacdo de propaganda antecipada
negativa, proibida pelo teor do artigo 36 da lei 9.504/97.

3. Manuteng¢ao da decisdo democratica que aplicou multa no minimo legal.

4. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso no(a) REPRESENTACAO n° 73-79.2014.6.25.0000, relator Des. José dos
Anjos , julgado em 5.6.2014, publicado no DJe/SE de 9.6.2014)

PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA — OUTDOOR - BUSDOOR.
MENSAGEM SUBLIMINAR. DESCARACTERIZACAO.

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. PRETENSA DIVULGACAO DE
CANDIDATURA. MENSAGEM SUBLIMINAR. OUTDOOR E BUSDOOR. NAO
CARACTERIZACAO. CONHECIMENTO. IMPROVIMENTO.

Reproducdo de noticia jornalistica veiculada em periddico de circulagdo nacional. e
desde que ndo se mencione a possivel candidatura ou se fagca pedido de votos ou de
apoio eleitoral. Nao constitui propaganda eleitoral antecipada a divulgagdo de atos de
parlamentares.

(Recurso Inominado no(a) REPRESENTACAO n° 41-74.2014.6.25.0000 Acérddo
60/2014, relator Juiz Carlos Rebélo Junior, julgado em 8.5.2014, publicado no DJe/SE
de 19.5.2014)

RECURSO ELEITORAL — PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA —
ORKUT - REDE SOCIAL EM DESUSO — PROVIMENTO

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. ARTIGO 36, §3° DA LEI N° 9.504/1997. INTERNET.




COMUNIDADE NO ORKUT. REDE SOCIAL EM DESUSO. IMPOSSIBILIDADE
DE OFENSA AO BEM JURIDICO. IMPROCEDENCIA DA ACAO. PROVIMENTO
DO RECURSO.

1. Nao se considera propaganda eleitoral conduta consistente em criagdo de comunidade
em rede social em desuso, sem qualquer alcance social na atualidade, uma vez que nio
representa ofensa ao bem juridico tutelado, cujo objetivo reside em evitar o uso de
veiculos de propaganda em periodo anterior ao estabelecido, de modo a desequilibrar a
disputa eleitoral, seja denegrindo, seja enaltecendo a imagem de qualquer candidato. 2.
Provimento do recurso.

(Recurso Eleitoral 70-47.2012.6.25.0016, Acorddao n° 244/2013, relatora Juiza Elvira
Maria de Almeida Silva, julgado em 6.8.2013, publicado no DJe/SE de 8.8.2013)

TWITTER — OPINIAO CONTRARIA A CANDIDATO - UTILIZACAO DE
HASTAGS - LIBERDADE DE EXPRESSAO — PROPAGANDA ELEITORAL
NEGATIVA — NAO CONFIGURACAO

REPRESENTACAO. ALEGACAO DE OCORRENCIA DE PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA NEGATIVA. ELEICOES 2014. REDES SOCIAIS E
DISTRIBUICAO DE ADESIVOS. COMENTARIOS. MERA MANIFESTACAO DE
OPINIAO. POSSIBILIDADE. LIBERDADE DE EXPRESSAO. ARTIGO 5°, INCISO
IV, CF/88. NAO DEMONSTRADA RESPONSABILIDADE POR CONFECCAO E
DISTRIBUICAO DE PANFLETOS. IMPROCEDENCIA DOS PEDIDIOS
FORMULADOS NA REPRESENTACAO.

1. Longe de se reportar a denegrir ou macular a imagem de qualquer possivel candidato
ao pleito federal/estadual vindouro, ou mesmo de se fazer apologias a candidaturas
outras, confere-se, a partir do teor das mensagens lancadas na rede social, que os
representados limitaram-se a expor suas opinides em relagdo a postura politica adotada e
ao modelo de atuagdo politica do senador, comentarios que, quando muito, estariam
circunscritos ao campo das criticas, aceitaveis em se tratando de uma pessoa publica.

2. Afirmar que nao votara em determinada pessoa ¢ um direito tao legitimo do cidadao
quanto o € a proposicao contraria, ou seja, dizer que votard em alguém. Impedir a
manifestacdo de eleitores, em redes sociais, destacando causas que os fazem ndo
direcionar sua intencao de voto para alguma ou algumas das figuras publicas possiveis
de pleitear candidatura em pleito futuro configura afronta ao estado fundado no ideal
democratico, o qual tem como um de seus corolarios a livre manifestagdo do
pensamento.

3. Nao se tem como atribuir aos representados a autoria ou até mesmo a iniciativa na
distribuicao dos panfletos, eis que, tudo que se tem nestes autos ¢ uma unica copia de
material fotografico na qual os mesmos aparecem com os adesivos colados em suas
camisas, situagdo que ndo permite alcancar o verdadeiro autor dos panfletos
distribuidos, nem tampouco imputar aos demandados a responsabilidade pela entrega do
material.

4. Improcedéncia dos pedidos formulados na Representacao.




(Representagdo 63-69.2013.6.25.0000, Acorddao 216/2013, rel. designado Des. Ricardo
Mucio Santana de Abreu Lima, relatora Juiza Elvira Maria de Almeida Silva, julgado
em 4.7.2013, publicado no DJE/SE em 22.7.2013.

EMBARGOS DE DECLARACAO — RECURSO ELEITORAL — OMISSAO -
DISCUSSAO - PREVIO CONHECIMENTO DO MATERIAL DE
PROPAGANDA — PROVIMENTO PARCIAL

EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS INFRINGENTES. REPRESENTACAO.
OCORRENCIA DE PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA.
TEMPESTIVIDADE. ALEGACAO DE OMISSAO NO JULGADO. SUPRIMENTO,
SEM EFEITOS INFRINGENTES. CONHECIMENTO DOS EMBARGOS.
PROVIMENTO PARCIAL.

1. Sdo admissiveis embargos de declaracdo quando ha no acoérdiao obscuridade, duvida
ou contradi¢do, ou quando for omitido ponto sobre que devia pronunciar-se o Tribunal
(art. 275, incisos I e 11, do Codigo Eleitoral).

2. Nos termos do artigo 275, § 1°, "os embargos serdo opostos dentro em 3 (trés) dias da
data da publicagdo do acorddo, em peti¢do dirigida ao relator, na qual serd indicado o
ponto obscuro, duvidoso, contraditorio ou omisso."

3. O embargante situa-se como beneficiario da propaganda eleitoral, mostrando-se
inverossimil a tese do desconhecimento da propaganda, restando comprovado o prévio
conhecimento exigido para impor a penalidade.

4. Os embargos de declaragdo ndo constituem meio processual adequado para
uniformizacdo de jurisprudéncia, sendo cabiveis apenas quando verificada omissao,
contradi¢do ou obscuridade na decisao embargada.

5. O acordao embargado foi omisso quanto a analise, de forma pontual, da falta de
ciéncia prévia, por parte do recorrente, ora embargante, do material que ensejou a
propaganda eleitoral antecipada.

6. Suprida a omissao apontada, sem que dai decorra modificagdo no julgado embargado,
impde-se o provimento parcial do recurso interposto.

7. Conhecimento e parcial provimento dos embargos.

(Embargos de Declaragdo no Recurso Eleitoral n° 50-56.2012.6.25.0016, Acordao
102/2013, rel. Des. Ricardo Mucio Santana de Abreu Lima, julgado em 20.3.2013 e
publicado no DJe/SE em 4.4.2013)

RECURSO ELEITORAL — PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA —
FACEBOOK — CARACTERIZACAO - DESPROVIMENTO

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA VEICULADA NA INTERNET. DIVULGACAO NA REDE
SOCIAL DENOMINADA FACEBOOK. APLICACAO DE MULTA. CONDENACAO




NAS SANCOES DO ART. 36, § 3°, DA LEI N° 9.504/97. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

1. Constitui propaganda eleitoral extemporanea a manifestagdo veiculada no periodo
vedado por lei que leve ao conhecimento geral, ainda que de forma dissimulada, futura
candidatura, agdo politica que se pretende desenvolver ou razdes que levem a inferir que
o beneficiario seja o mais apto para a fungao publica.

2. No caso, ficou configurada propaganda eleitoral antecipada, diante da divulgagdo
publica, através da rede social Facebook, nos meses de abril e maio de 2012, da
candidatura dos primeiros recorrentes a Prefeito e Vice-Prefeito do Municipio de
Boquim, expondo imagens, os nomes, cargos dos pré-candidatos, numero do partido, € o
elucidativo slogan "Boquim vota PSD - 55". Assim, restou evidente o firme propdsito de
influenciar os eleitores para o pleito vindouro, ndo consubstanciando mera propaganda
intrapartidaria.

3. Valor da multa arbitrado no limite minimo legal; razoabilidade e proporcionalidade
observadas.

4. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso Eleitoral 560-08.2012.6.25.0004, Acordao 1261/2012, rel. Des. Ricardo
Mucio Santana de Abreu Lima, julgado em 11.12.2012, publicado no DJe/SE em
14.12.2012)

NOTICIA - JORNAL — FUTURO CANDIDATO - ELOGIO - PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PRELIMINARES. ILEGITIMIDADE
ATIVA. JULGAMENTO EXTRA PETITA. REJEITADAS. PROPAGANDA
EXTEMPORANEA EM JORNAL. CARACTERIZACAO. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

1. O Juizo Eleitoral, com base na situagdo fatica exposta na exordial e nos estritos
limites do pedido, proferiu sentenga condenatdria apenas contra os representados pela
pratica de propaganda eleitoral antecipada, na forma negativa, ndo prosperando a
preliminar de julgamento extra petita.

2. A coligacdo possui legitimidade ativa para ajuizamento de representacdes por
propaganda irregular, na qual estd incluida a extemporanea (art. 96 da Lei n® 9.504/97),
sendo irrelevante que os fatos deduzidos na peca inicial sejam anteriores ao registro da
coligacao na Justiga Eleitoral.

3. In casu, restou caracterizada propaganda eleitoral antecipada negativa através de
reportagens de jornal, com nitida finalidade de desqualificar pré-candidato ao Executivo
Municipal perante o eleitorado do pleito vindouro, em manifesto abuso ao direito
constitucional da liberdade de imprensa.

4. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso Eleitoral 436-95.2012.6.25.0013, Acorddo 1209/2012, rel. Des. Ricardo
Mucio Santana de Abreu Lima, julgado em 19.11.2012, publicado no DJe/SE em




26.11.2012)

ELEICOES 2012. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. NOTICIA NA INTERNET. ENALTECIMENTO
DE CONDUTAS PRATICADAS POR PRE-CANDIDATO. POSSIBILIDADE DE
INFLUENCIA NO ELEITORADO. DEMONSTRACAO. TEXTO JORNALISTICO.
NAO CONFIGURACAO. ELOGIOS DIRETOS AOS PRE-CANDIDATOS.
PROPAGANDA  ELEITORAL IRREGULAR CONFIGURADA. MULTA.
DIMINUICAO DO VALOR. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.

1. Para a configuracao de propaganda eleitoral extemporanea deve haver em seus
termos induvidoso escopo de revelar ao eleitorado o cargo politico que o
beneficiario almeja, a acdo politica que pretende desenvolver e os méritos que o
habilitam ao exercicio da funcdo, de modo a demonstrar, de forma inequivoca, a
intencio de beneficiar determinada candidatura. O pedido de voto nao é requisito
essencial para a configuracido do ilicito, desde que haja alusdo a circunstincia
associada a eleicao. (TSE, AgRg na RP n° 20574/DF, Rel. Min. Felix Fischer, DJE
de 11/05/2010).

2. No caso especifico dos autos, diante da ocorréncia de elogios diretos aos pré-
candidatos, resta indubitavel que a linha que separa o conceito de propaganda
eleitoral e matéria jornalistica niao foi meramente trilhado, e sim,
verdadeiramente, rompido, incidindo em propaganda eleitoral ilicita.

3. Considerando que a san¢do imposta vai além da efetiva gravidade da matéria
questionada, impode-se a diminuicdo do valor, estabelecendo penalidade suficiente a
inibir praticas futuras tanto da representada, como de empresas da espécie, sem,
contudo, inviabilizar o seu funcionamento.

4. Recurso parcialmente provido.

(Recurso Eleitoral 309-15.2012.6.25.0028, Acordao 1167/2012, rel. Juiz José Alcides
Vasconcelos Filho, julgado em 29.10.2012, publicado no DJE/SE em 7.11.2012, pag. 7)

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - MENSAGEM NATALINA — NAO
CARACTERIZACAO

RECURSO ELEITORAL, REPRESENTACAO. PRELIMINARES.
INTEMPESTIVIDADE.  INOCORRENCIA. RETIRADA DA PROPAGANDA.
PERDA DO OBJETO, INEXISTENCIA. POSSIBILIDADE: APLICACAO DE
MULTA. MERITO. MENSAGEM NATALINA. PROMOCAO PESSOAL.
PROPAGANDA EXTEMPORANEA SUBLIMINAR. DESCARACTERIZACAO.
PROVIMENTODO RECURSO.

1. Como nao foi observado o disposto no §7°do art. 96 da Lei n°® 9.504/97, a contagem
do prazo recursal deve ocorrer a partir da publicagdo no Didrio de Justi¢a Eletronico,
afigurando-se tempestivo o recurso,

2. A retirada da propaganda extemporanea em' bem particular apds notificagdo, ndo




enseja a perda do objeto nem ilide a aplicagao da multa.

3. Ainda que as placas tenham permanecido por tempo excessivo, ndo se configura
propaganda extemporanea a veiculagdo de mera mensagem natalina, eis que ndo ha
referéncia, ainda que implicita ou dissimulada, ao pleito vindouro ou as qualidades de
pretenso candidato.

4. Recurso conhecido e provido.

(Recurso Eleitoral 40-57.2012.6.25.0001, Acorddo 1146/2012, rel. Des. Ricardo Mucio
Santana de Abreu Lima, julgado em 22.10.2012, publicado no DJE/SE em 26.10.2012)

PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA — NAO CARACTERIZACAO
— EXPOSICAO DE CONQUISTAS — ASSOCIACAO DE MORADORES

ELEICOES 2012. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. CARRO DE SOM. PANFLETAGEM.
ENALTECIMENTO DE CONDUTAS PRATICADAS POR PRE-CANDIDATO.
PROVAS. INSUFICIENCIA. . ESCOPO DE INFLUENCIA DO ELEITORADO.
AUSENCIA. PUBLICIDADE COM CONTEUDO MERAMENTE INFORMATIVO.
DIVULGACAO DE CONQUISTA ALCANCADA POR ASSOCIACAO
COMUNITARIA. SENTENCA REFORMADA. PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Para a configuracao de propaganda eleitoral extemporanea deve haver em seus termos
induvidoso escopo de revelar ao eleitorado o cargo politico que o beneficiario almeja, a
acdo politica que pretende desenvolver e os méritos que o habilitam ao exercicio da
funcdo, de modo a demonstrar, de forma inequivoca, a intengdo de beneficiar
determinada candidatura. O pedido de voto ndo € requisito essencial para a configuragao
do ilicito, desde que haja alusdo a circunstancia associada a eleicdo. (TSE, AgRg na RP
n°® 20574/DF, Rel. Min. Felix Fischer, DJE de 11/05/2010).

2. No caso especifico dos autos, ndo ha quaisquer dos requisitos exigidos, tendo em
vista que nao foi sequer levado ao conhecimento geral qualquer mencio a eleicao
deste ano.

3. Na conduta descrita na exordial avista-se, tio somente, a simples exposicio de
conquista alcancada pela associacio de moradores, dentro da propria comunidade,
sem qualquer vincula¢do politica. Uma publicidade com conteido meramente
informativo, sem escopo de influéncia no eleitorado.

4. Recurso provido.

(Recurso Eleitoral 57-21.2012.6.25.0001, Acorddo 1129/2012, rel. Juiz José Alcides
Vasconcelos Filho, julgado em 10.10.2012, publicado no DJE/SE em 15.10.2012, pag.

8)

PROPAGANDA EXTEMPORANEA — CARACTERIZACAO - MICARETA -
REMISSAO A NOME DE PRETENSO CANDIDATO — ANO DA ELEICAO




PROPAGANDA  ELEITORAL. EVENTO DE CARATER  PUBLICO
ASSEMELHADO A "MICARETA" COM OBJETIVO, INDIRETO, DE PROMOVER
FUTURA CANDIDATURA A CARGO MAJORITARIO. PERIODO VEDADO POR
LEI. CAMPANHA  ELEITORAL INICIADA ANTES DO TEMPO.
EXTEMPORANEIDADE DA PROPAGANDA CONFIGURADA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA IGUALDADE. RECURSO IMPROVIDO.

1. Com a finalidade de preservar o equilibrio da disputa entre os candidatos participante
do pleito, veda-se qualquer tipo de propaganda eleitoral, seja direta ou indireta, que se
antecipe a data legalmente prevista para o seu inicio.

2. No caso concreto, demonstra o acervo probatorio que o recorrente, a pretexto de
realizar evento festivo no Municipio de Santo Amaro da Brotas, onde exerce o cargo de
Vice-prefeito e cujo atual prefeito, em segundo mandato, ndo pode mais se candidatar a
reelei¢do, na verdade, promoveu-se visando pleito eleitoral futuro, uma vez que, além
de a festa fazer alusdo ao nome pelo qual ¢ conhecido (DADAU), ainda se fez questdo
de mencionar que se referia a "DADAURETA 2012", nome que foi estampado em
varias camisas distribuidas ao publico, exatamente por ser este o ano de elei¢des
municipais.

3. Prévio conhecimento configurado. San¢@o pecunidria devidamente aplicada.

4. Recurso improvido.

(Recurso Eleitoral 35-93.2012.6.25.0014, relator Juiz Mario Cesar Vasconcelos Freire
de Carvalho, julgado em 25.09.2012, publicado no DJe/SE em 27.9.2012)

PROPAGANDA EXTEMPORANEA — CARACTERIZACAO - FAIXAS — ANO
DA ELEICAO

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA EXTEMPORANEA
SUBLIMINAR. APLICACAO DE MULTA. CONDENACAO NAS SANCOES DO
ART. 36, § 3°, DA LEI N° 9.504/97. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. A ocorréncia de propaganda eleitoral extemporanea estd comprovada pela analise do
material fotografico acostado aos autos.

2. O emprego de artefatos publicitarios com forte impacto visual e ampla divulgagdo da
foto e do nome do recorrente em destaque, slogan, sigla e nimero do partido, acarreta
claro desequilibrio entre os disputantes ao futuro pleito, violando a isonomia entre os
candidatos preconizada pelo art. 36 da Lei das Eleic¢des, tornando ilicita a propaganda.
3. A multa arbitrada deve ser mantida, pois foi aplicada de forma proporcional e
razoavel, diante da magnitude e do alcance da propaganda irregularmente veiculada.

4. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso Eleitoral 50-56.2012.6.25.0016, relator Des. Ricardo Mucio Santana de
Abreu Lima, julgado em 29.11.2012, publicado no DJe/SE em 06.12.2012)

PROPAGANDA ELEITORAL. FAIXAS RELACIONANDO, DE FORMA




SUBLIMINAR, O NOME DE PESSOA COM PLEITO FUTURO. PROMOCAO
PESSOAL. EXTRAVAZAMENTO. PROPAGANDA ELEITORAL PREMATURA.
CONFIGURADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Com a finalidade de preservar o equilibrio da disputa entre os candidatos participante
do pleito, veda-se qualquer tipo de propaganda eleitoral, seja direta ou indireta, que se
antecipe a data legalmente prevista para o seu inicio.

2. No caso concreto, faixas espalhadas em cidade pequena, vinculando o nome de
pretenso candidato a festas e outros eventos locais e que traz em algumas dessas
pecas publicitarias os dizeres "Tio Gil vem ai em 2012", sendo que o ano
mencionado é justamente aquele em que ocorrerio eleicoes municipais, extravasa o
ambito da mera promocao pessoal e evidencia propaganda eleitoral prematura.

3. Prévio conhecimento configurado. San¢ao pecunidria devidamente aplicada.

4. Recurso improvido.

(Recurso Eleitoral 519-45.2012.6.25.0035, relator Juiz Mario Cesar Vasconcelos Freire
de Carvalho, julgado em 18.09.2012, publicado no DJE/SE em 27.9.2012, pag. §)

PROPAGANDA EXTEMPORANEA - CARACTERIZACAO - REUNIAO
PARTIDARIA - LANCAMENTO — CANDIDATURA — ACESSO AO PUBLICO

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. DIVULGACAO DE CANDIDATURA EM ESPACO ABERTO AO
PUBLICO. COMPETENCIA DO POLITICO ENALTECIDA; EFETIVIDADE DE
SUAS ACOES EXALTADAS; CARACTERISTICAS POLITICAS COLOCADAS EM
EVIDENCIA. DIVULGACAO QUE ULTRAPASSA OS LIMITES DA PROMOCAO
PESSOAL. FINALIDADE ELEITOREIRA. VEICULACAO DE PROPAGANDA
ELEITORAL EM PERI{ODO ANTERIOR AO PERMITIDO NA LEGISLACAO.
AFRONTA A LEI N° 9.504/97. PROCEDENCIA DA REPRESENTACAO.

1. Para a tipificagdo de propaganda eleitoral extemporanea € necessario que em seus
termos haja induvidosa intencdo de revelar ao eleitorado o cargo politico que o
beneficiario almeja, a acdo politica que pretende desenvolver e os méritos que o
habilitam ao exercicio da funcdo de modo a demonstrar, de forma inequivoca, a
intencao de beneficiar determinada candidatura.

2. Configura-se ato de propaganda eleitoral antecipada o filiado, utilizando-se de
suposta reunido partidaria, contudo, aberto ao publico em geral, em periodo anterior ao
permitido na legislacao, deixar evidente uma futura candidatura, ao mesmo tempo em
que demonstra a a¢do politico-comunitaria que desenvolveu e que pretende desenvolver
(ex prefeito), induzindo a massa votante a concluir que se trata do candidato mais
habilitado ao exercicio de funcdo publica, colocando-se em posicdo de real vantagem
em relacdo aos demais possiveis candidatos, fato que tende a desequilibrar a futura
disputa eleitoral.

3. Desprovimento do recurso.

(Recurso Eleitoral n°® 64-77.2012.6.25.0036, Acorddo n° 587/2012, Relatora Juiza




Elvira Maria de Almeida Silva, julgado em 31.07.2012, publicado no DJe de
06.08.2012, pag. 03)

PROPAGANDA EXTEMPORANEA — CARACTERIZACAO — INFORMATIVO
MENSAL — SINDICATO — INDICACAO - PREFERENCIA — CANDIDATO

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2012. REPRESENTACAO. SUPOSTA
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. NOTICIA CONTIDA EM
INFORMATIVO DO SINDICATO DOS BANCARIOS. MATERIA ALUSIVA A
REUNIAO DO SINDICATO COM A FEDERACAO PARA TRATAR DO DISSIDIO
COLETIVO. NOTICIA QUE ESTIPULAVA A CAMPANHA SALARIAL 2012/2013 E
TRATOU DA META DE ELEGER UMA CANDIDATA FILIADA AO SINDICATO.
MULTA APLICADA. PROPORCIONALIDADE A MAGNITUDE DO DANO E
CAPACIDADE ECONOMICA DO INFRATOR. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Caracteriza-se extemporanea a propaganda eleitoral quando ¢ promovida por pretenso
candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°® 9.504/97.

2. No caso em tela, a nota jornalistica veiculada em Informativo de sindicato dos
bancarios ndo pode ser considerada reprodu¢do de mero conteudo de reunido
intersindical, mas verdadeira apologia de pré-candidatura a Camara de Vereadores de
filiada da entidade de classe, chegando-se a fazer referéncia a meta de elegé-la nas
proximas eleigoes.

3. Em ano eleitoral, as liberdades de expressdao e de comunica¢do devem pautar-se pelos
regramentos definidos na legislacdo eleitoral, posto que fixados para resguardar a lisura
e legitimidade dos pleitos, assegurando a necessaria igualdade de condig¢des entre os
concorrentes aos cargos eletivos disputados.

4. No presente caso, fazendo uma baliza entre o potencial do dano ao bem juridico
protegido e o nimero de exemplares confeccionados, e levando-se em consideragdo,
ainda a forma como fora exposta tal propaganda, verifica-se a razoabilidade e
proporcionalidade da multa aplicada.

5. Improvimento do Recurso.

(Recurso Eleitoral n° 43-12.2012.6.25.0001, Acorddao n° 709/2012, Relatora Juiza
Lidiane Vieira Bomfim Pinheiro de Meneses, julgado e publicado na Sessdo de

14.08.2012)

PROGRAMA DE RADIO - PROPAGANDA EXTEMPORANEA -
CARACTERIZACAO

RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO. ELEICOES 2014. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. PROGRAMA RADIOFONICO. COMENTARIOS COM
CONTEUDO ELEITOREIRO. CONFIGURACAO. REPRESENTADOS LOCUTOR E
RADIO. CONDENACAO A PAGAMENTO DE MULTA. IMPROVIMENTO DO
RECURSO




1. Vislumbra-se a ocorréncia de propaganda eleitoral extemporanea, na medida em que a
fala questionada leva ao conhecimento geral, ainda que de forma dissimulada, de
candidatura, mesmo apenas postulada, e as razdes que induzam o eleitorado a concluir
que o seu destinatario seja apto ao exercicio do cargo.

2. Desprovimento do recurso. Improcedéncia dos pedidos formulados na representagao.

(Recurso Eleitoral 523-22.2014.6.25.0000, Acorddo 268/2014, rel. Juiz Edivaldo dos
Santos, julgado e publicado na Sessdo de 17.09.2014)

REPRESENTACAO. ELEICOES 2014. ENTREVISTA EM RADIO. EVENTUAL
CANDIDATO AO CARGO DE DEPUTADO ESTADUAL. DIVULGACAO DE
PROJETOS E QUALIDADES ADMINISTRATIVAS. PEDIDO SUBLIMINAR DE
VOTOS. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. CONFIGURACAO.
RADIALISTA E EMISSORA DE RADIO. LIMITES DA LIBERDADE DE
EXPRESSAO E INFORMACAO OBSERVADOS. PROCEDENCIA PARCIAL.

1. Configura propaganda eleitoral antecipada qualquer manifestacao que, previamente
aos trés meses anteriores ao pleito e fora das excegdes previstas no artigo 36-A da Lei n°
9.504/97, leve ao conhecimento geral, ainda que de forma dissimulada, a candidatura ao
futuro pleito ou as razdes que levem a inferir que o beneficiario seja o mais apto para a
fungdo publica. Precedentes do TSE.

2. No caso, visualiza-se a pratica de propaganda extemporanea visto que o representado
aproveitou entrevista em programa de radio para divulgar seus projetos e qualidades
administrativas, em contexto com eventual candidatura a deputado estadual nas Elei¢des
de 2014, exaltando seu nome como o mais capacitado para exercer mandato parlamentar
e realizando pedido subliminar de votos.

3. Nao existem indicios de cumplicidade ou aprovagdo do radialista quanto as
declaracdes do entrevistado relacionadas a solicitacdo implicita de votos. Ademais, o
preposto da empresa de radiodifusdo se restringiu a emitir opinides e criticas a gestor
publico sem ultrapassar os limites da liberdade de expressao e informacao, consagrados
na Constituicdo Federal (art. 5°, IV e IX, e art. 220, caput, da CF/1988). Diante disso,
descabe a responsabilizacdo do apresentador e do meio de comunicagdo pelas
manifestagdes indevidas prestadas ao vivo durante o programa de radio.

4. Representacao parcialmente procedente.

(Recurso Eleitoral 203-06.2013.6.25.0000, Acordao 330/2013, rel. Juiz José dos Anjos,
Jjulgado em 26.11.2013, publicado no DJe/SE de 3.12.2013)

REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. PROGRAMA DE
RADIO. VEICULACAO DE VINHETA COM NITIDO CARATER ELEITOREIRO.
DIVULGACAO DISSIMULADA DE CANDIDATURA. MUSICA CONTENDO
SUPOSTO NUMERO DE REGISTRO DE CANDIDATO. RADIALISTA, SUPLENTE
DE DEPUTADO, QUE COMANDA PROGRAMA  JORNALISTICO.
REPRESENTACAO JULGADA PROCEDENTE.

1. Caracteriza-se a propaganda eleitoral extemporanea quando esta ¢ promovida por



pretenso candidato, antes do dia previsto no art. 36, da Lei n® 9.504/97.

2. A fim de se verificar a existéncia de propaganda eleitoral antecipada, especialmente
em sua forma dissimulada, ¢ necessario examinar todo o contexto em que se deram os
fatos, ndo devendo ser observado tdo somente o texto da mensagem, mas também outras
circunstancias, tais como imagens, fotografias, meios, NUMERO e alcance da
divulgacao.

3. E ilicita a propaganda antecipada promovida através de veiculo de comunicagio
social - radio - onde se veicula vinheta com nitido carater eleitoreiro, buscando
dissimuladamente divulgar ao eleitorado o nimero do pretenso candidato, que também é
o jornalista responsavel pelo programa.

4. A configuracao de propaganda eleitoral antecipada independe da distancia temporal
entre o ato impugnado e a data das eleigdes ou das convengdes partidarias de escolha
dos candidatos. Precedentes.

5. O direito a liberdade de expressdo nao ¢ direito absoluto, sendo que a condenagdo
pela ilicitude em questdo nao caracteriza censura prévia, dado que o controle ¢ realizado
a posteriori.

6. Representagao julgada procedente.

(Representagdo n° 36-86.2013.6.25.0000, Acordao n° 163/2013, relatora Juiza Lidiane
Vieira Bomfim Pinheiro de Meneses, julgado em 8.5.2013, publicado no Dje/SE de
14.5.2013)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2012. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA CONFIGURADA. DIVULGACAO DE ENTREVISTA NO
RADIO. FALA DOS ENTREVISTADOS E DOS LOCUTOR QUE RESPEITARAM
OS LIMITES PREVISTOS NO ART.36-A, I, DA LEI N° 9.504/97. PROVIMENTO
PARCIAL.

1. O art. 36-A da Lei n° 9.504/97 estabelece que ndo serad considerada propaganda
eleitoral antecipada a participagdo de filiados a partidos politicos em entrevistas ou
programas de radio, inclusive com a exposicdo de plataformas e projetos politicos,
desde que nao haja pedido de votos, observado, pelas emissoras, o dever de conferir
tratamento isondmico.

2. A jurisprudéncia do TSE ¢ no sentido de que eventual antinomia de normas foi
resolvida pelo legislador ordinario com a prevaléncia dos direitos fundamentais da livre
manifestagdo do pensamento, da informag¢do e da comunicagdo sobre a atuacdo
interveniente da Justi¢a Eleitoral (R-Rp 1346-31/DF, Rel. Min. Henrique Neves, PSESS
de 5.8.2010).

3. No caso em exame, a entrevista concedida em programa de radio comunitaria
respeitou os limites tolerados pela Lei das Elei¢des, na medida em que ndo promoveu
qualquer candidatura e se limitou a expor plataformas e projetos politicos, conforme
autorizado pelo art.36-A, I, da Lei 9.504/97.

4. Recurso parcialmente provido.

(Recurso Eleitoral n® 223-20.2012.6.25.0036, Acordao n° 1068/2012, relatora Juiza
Lidiane Vieira Bomfim Pinheiro de Meneses, julgado em 25.09.2012, publicado no Dje/



SE de 27.09.2012, pdg. 9)

PROPAGANDA ELEITORAL. PROGRAMA DE RADIO COMUNITARIA.
VEICULACAO DE PROPAGANDA POSITIVA EM FACE DO ATUAL PREFEITO,
PRETENSO CANDIDATO A REELEICAO, E NEGATIVA QUANTO AO
PRETENSO OPOSITOR. CAMPANHA ELEITORAL INICIADA ANTES DO
TEMPO. EXTEMPORANEIDADE DA PROPAGANDA CONFIGURADA. OFENSA
AO PRINCIPIO DA IGUALDADE. RECURSO IMPROVIDO.

1. Com a finalidade de preservar o equilibrio da disputa entre os candidatos participante
do pleito, veda-se qualquer tipo de propaganda eleitoral, seja direta ou indireta, que se
antecipe a data legalmente prevista para o seu inicio.

2. No caso concreto, ¢ possivel perceber que o condutor do programa de radio
comunitaria, sem esconder a sua preferéncia, mesmo porque demostra ser pessoa
proxima do atual prefeito e pretenso candidato a reelei¢do, o apresenta como melhor
opcdo aos eleitores daquela localidade, identificando-o com um suposto progresso
obtido pelo citado municipio, ao tempo que procura de todas as formas desqualificar o,
entdo, pretenso adversario no proximo pleito.

3. Prévio conhecimento configurado. San¢ao pecuniaria devidamente aplicada.

4. Recurso improvido.

(Recurso Eleitoral n° 27-25.2012.6.25.0012, Acordao n° 1072/2012, relator Juiz Mario
Cesar Vasconcelos Freire de Carvalho, julgado em 25.09.2012, publicado no Dje/SE de
1°10.2012, pag. 23/24)

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA EXTEMPORANEA.
CARACTERIZACAO. RADIO. COMENTARIO. ELOGIO. PREFEITO MUNICIPAL.
CANDIDATO. REELEICAO. MULTA. MANUTENCAO. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

1. Caracteriza propaganda eleitoral extemporanea, a divulgagdo, em programa de radio,
de comentarios, eivados de parcialidade, exaltando os motivos de apoio ao atual Prefeito
Municipal e conclamando os ouvintes ao trabalho para a reeleicao.

2. A multa arbitrada deve ser mantida, considerando a maneira enfatica como a
propaganda foi realizada, a duragdo do programa e a situacao de que o locutor, a época
dos fatos, estava cotado para disputar o mandato de Vice-Prefeito em chapa composta
com o atual Prefeito, alvo dos comentarios.

3. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso Eleitoral n° 26-40.2012.6.25.0012, Acorddo n° 662/2012, Relatora Desa.
Marilza Maynard Salgado de Carvalho, julgado em 13.08.2012, publicado no DJe de
15.08.2012, pag. 04)

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA EXTEMPORANEA.
CARACTERIZACAO. RADIO. COMENTARIO. ELOGIO. PREFEITO MUNICIPAL.



CANDIDATO. REELEICAO. MULTA. MANUTENCAO. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

1. Caracteriza propaganda eleitoral extemporanea a divulgacdo, em programa de radio,
de comentarios que enaltecem as qualidades politicas de Prefeito Municipal, futuro
candidato a reelei¢ao, em detrimento de administragdes anteriores.

2. A multa arbitrada deve ser mantida, considerando a maneira enfatica como a
propaganda foi realizada, a duragdo do programa e a situacao de que o locutor, a época
dos fatos, estava cotado para disputar o mandato de Vice-Prefeito em chapa composta
com o atual Prefeito, alvo dos elogios.

3. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso Eleitoral n° 28-10.2012.6.25.0012, Acorddo n° 583/2012, Relatora Desa.
Marilza Maynard Salgado de Carvalho, julgado em 31.07.2012, publicado no DJe de
03.08.2012, pag. 10/11)

PROPAGANDA EXTEMPORANEA - CARACTERIZACAO - FAIXAS -
CONVITE - POPULACAO - PARTICIPACAO — CONVENCAO PARTIDARIA

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. CONVENCAO PARTIDARIA.
CONVOCACAO. POPULACAO. ACESSO LIVRE AO LOCAL DO EVENTO.
PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA. CARACTERIZACAO.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. De acordo com a Resolucao-TSE n. 23.370/2011, a propaganda intrapartidaria pode
ser feita mediante faixas ou cartazes em local proximo das convengdes, mas deve ser
dirigida somente aos convencionais.

2. Como o partido permitiu que qualquer pessoa da populagdo pudesse participar da
convencao, descaracterizou-se o carater intrapartidario do evento, configurando-se a
propaganda eleitoral extemporanea.

3. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso Eleitoral n° 63-13.2012.6.25.0030, Acorddo n° 759/2012, Relatora Desa.
Marilza Maynard Salgado de Carvalho, julgado em 15.08.2012, publicado no DJe de
17.08.2012, pag. 03)

PINTURA - MURO - SIGLA E NUMERO - PARTIDO POLITICO -
PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA - DESCARACTERIZACAO

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. AUSENCIA DOS REQUISITOS CARACTERIZADORES.
DIVULGACAO DE CANDIDATURA, AINDA QUE DE FORMA DISSIMULADA,
COMPETENCIA DO POLITICO ENALTECIDA; EFETIVIDADE DE SUAS ACOES
EXALTADAS; CARACTERISTICAS POLITICAS COLOCADAS EM EVIDENCIA.
INOCORRENCIA.. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO VEICULADO NA




REPRESENTACAO. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Para a tipificagdo de propaganda eleitoral extemporanea ¢ necessario que em seus
termos haja induvidosa intencdo de revelar ao eleitorado o cargo politico que o
beneficiario almeja, a ag¢do politica que pretende desenvolver e os méritos que o
habilitam ao exercicio da fun¢do de modo a demonstrar, de forma inequivoca, a
intencao de beneficiar determinada candidatura.

2. No caso especifico dos autos, ndo ha quaisquer dos requisitos exigidos; ao contrario,
a propaganda afixada na fronte do imovel, na forma aqui retratada - pintura amarela
com as iniciais do partido "PSB", acompanhada de uma ave e n° 40 -, configura-se,
quando muito, propaganda politico partidaria, que em nada repercute na finalidade
eleitoreira proibida para a época em que afixada.

3. Desprovimento do recurso.

(Recurso Eleitoral n° 29-29.2012.6.25.0033, Acorddo n° 663/2012, Relatora Juiza
Elvira Maria de Almeida Silva, julgado em 13.08.2012, publicado no DJe de
15.08.2012, pag. 05)

RECURSO ELEITORAL — PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - NAO
CONFIGURACAO - ADESIVO - SUPERFICIE DE AUTOMOVEL DE
PROPRIEDADE DO RECORRIDO - USO DE SIGLA, NUMERO, SIMBOLO E
SLOGAN DO PARTIDO POLITICO - PROPAGANDA PARTIDARIA -
CONFIGURACAO - DESPROVIMENTO

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2012. REPRESENTACAO. SUPOSTA
PROPAGANDA  ELEITORAL ANTECIPADA. ADESIVO. MENSAGEM
CONTENDO SIGLA, NUMERO E SIMBOLO DA AGREMIACAO, SEGUIDOS DE
SLOGAN PARTIDARIO. PROPAGANDA INSTITUCIONAL DO PARTIDO.
CARACTERIZACAO. PROPAGANDA PERMITIDA A QUALQUER TEMPO. NAO
CONFIGURACAO DE PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. SENTENCA
MANTIDA. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Caracteriza-se a propaganda eleitoral extemporanea quando ¢ promovida, por
pretenso candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°
9.504/97.

2. A mensagem que contém alusdo, ainda que de forma disfarcada, a eleicdo que se
avizinha e a pretensa candidatura, como forma de sugestionamento ao eleitor, antes do
periodo admitido pela lei eleitoral, resulta em propaganda eleitoral antecipada.

3. No caso em tela, ndo houve configuragdo de propaganda eleitoral antecipada, pois
comprovou-se apenas a existéncia do nimero, simbolo e sigla do Partido Politico e de
frase que assenta presun¢do, ndo firmando a ocorréncia explicita ou implicita dos
elementos caracterizadores da divulgacdo antecipada de candidatura, como postulacio
de cargo politico e a plataforma politica.

4. Nao ha vedagdo a propaganda de carater partidario, veiculada através de adesivo com
o nome e o numero do partido, inexistindo pedido de votos, meng¢ao ao pleito eleitoral
ou a beneficidrio direto.

5. Desprovimento do Recurso.




(Recurso Eleitoral n° 88-17.2012.6.25.0033, Acorddo n° 593/2012, Relatora Juiza
Lidiane Vieira Bomfim Pinheiro de Meneses, julgado e publicado na sessdo de
06.08.2012)

RECURSO ELEITORAL - PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA -
CARACTERIZACAO — ADESIVO — DESPROVIMENTO

ELEICOES 2012. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
EXTEMPORANEA. VEICULACAO DE PUBLICIDADE MEDIANTE ADESIVOS
AFIXADOS EM AUTOMOVEIS. CARACTERIZACAO. ARTIGO 36 DA LEI N.
9.504/97. INFRINGENCIA. MULTA. MANUTENCAO. RECURSO.
IMROVIMENTO.

1. A configuracdo de propaganda eleitoral antecipada nido depende exclusivamente da
conjugacao simultinea do trindmio candidato, pedido de voto e cargo pretendido. Nesse
sentido, o pedido de voto ndo ¢ requisito essencial para a configuragdo do ilicito, desde
que haja alusdo a circunstancia associada a elei¢do. (TSE, AgRg na RP n° 20574/DF,
Rel. Min. Felix Fischer, DJE de 11/05/2010)

2. A auséncia do cargo de pretensa candidatura em adesivo, no qual constam o nome do
interessado e o ano das elei¢des, ndo ilide a intengdo de fazer apologia do nome junto a
comunidade, caracterizando propaganda eleitoral extemporanea se veiculada antes do
periodo autorizado pela legislacao.

3. Conhecimento e improvimento do recurso.

(Recurso Eleitoral n®44-94.2012.6.25.0001, Acorddo n° 1063/2012, relatora Juiza Cléa
Monteiro Alves Schlingmann, julgado em 25.09.2012 e publicado no Dje/SE de
27.09.2012, pag. 11)

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PRELIMINARES.
INCONSTITUCIONALIDADE DO § 3° DO ART. 36 DA LEI N° 9.504/97. PERDA
DO OBIJETO. ILEGITIMIDADE DE PARTE. AFASTAMENTO. MERITO.
ADESIVOS. PROPAGANDA ELEITORAL EXTEMPORANEA.
CARACTERIZACAO. MULTA. MANUTENCAO. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

1. Rejeita-se a alegacdo de inconstitucionalidade do §3° do art. 36 da Lei n°® 9.504/97,
considerando-se que os limites estipulados para as multas por propaganda extemporanea
sdo adequados e necessarios para os fins almejados pelo legislador e ndo ha afronta a
qualquer comando constitucional.

2. A retirada da propaganda extemporanea, em obediéncia a liminar, ndo enseja a perda
do objeto nem ilide a aplicacdo da multa.

3. Qualquer partido politico tem legitimidade para ajuizar representagdo antes da
formagdo de coligagdes e prosseguir isoladamente no feito.

4. Ainda que ndo mencione expressamente o nome da candidata, os adesivos trazem o




seu apelido, popularmente conhecido no municipio, bem como o numero do partido e
fazem alusdo ao pleito vindouro, caracterizando propaganda extemporanea vedada em
lei.

5. Manutencdo da multa nos valores fixados pelo Magistrado de 1° Grau, que aplicou
adequadamente o principio da proporcionalidade.

6. Recurso conhecido e desprovido.

(Recurso Eleitoral n° 6-31.2012.6.25.0018, Acorddo n° 1039/2012, Relatora Desa.
Marilza Maynard Salgado de Carvalho, julgado em 17.09.2012 e publicado no Dje/SE
de 19.09.2012, pag. 05)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2012. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL  ANTECIPADA. ADESIVO. MENSAGEM SUBLIMINAR.
CARACTERIZACAO. VEICULACAO EM MOMENTO ANTERIOR AO
PERMITIDO PARA A PRATICA DE PROPAGANDA ELEITORAL.
CONSTATACAO. PRINCIPIO DA IGUALDADE DE OPORTUNIDADES ENTRE
OS CANDIDATOS. NAO OBSERVACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. CARACTERIZACAO. ART.36, §3°, LEI N° 9.504/97. VIOLACAO.
SENTENCA MANTIDA. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Caracteriza-se a propaganda eleitoral extempordnea quando ¢ promovida, por
pretenso candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°
9.504/97.

2. A mensagem que contém alusdo, ainda que de forma disfargada, a elei¢do que se
avizinha e a pretensa candidatura, como forma de sugestionamento ao eleitor, antes do
periodo admitido pela lei eleitoral, resulta em propaganda eleitoral antecipada.

3. A configuracdo de propaganda eleitoral antecipada ndo depende exclusivamente da
conjugacdo simultdnea do trindmio candidato, pedido de voto e cargo pretendido.
Precedentes.

4. Segundo a jurisprudéncia do TSE, apenas ndo configura propaganda antecipada a
colocacdao do nome de suposto candidato em adesivos de veiculos caso eles ndo retinam
apelo explicito ou implicito de associacao a eventual candidatura.

5. Desprovimento do Recurso.

(Recurso Eleitoral n° 65-62.2012.6.25.0036, Acdrddao n° 600/2012, Relatora Juiza
Lidiane Vieira Bomfim Pinheiro de Meneses, julgado e publicado na sessdo de
06.08.2012)

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2012. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL  ANTECIPADA. ADESIVO. MENSAGEM  SUBLIMINAR.
CARACTERIZACAO. VEICULACAO EM MOMENTO ANTERIOR AO
PERMITIDO PARA A PRATICA DE PROPAGANDA ELEITORAL.
CONSTATACAO. PRINCIPIO DA IGUALDADE DE OPORTUNIDADES ENTRE
OS CANDIDATOS. NAO OBSERVACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. CARACTERIZACAO. ART.36, §3° LEI N° 9.504/97. VIOLACAO.



SENTENCA MANTIDA. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Caracteriza-se a propaganda eleitoral extemporanea quando ¢ promovida, por
pretenso candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°
9.504/97.

2. A mensagem que contém alusdo, ainda que de forma disfargada, a elei¢do que se
avizinha e a pretensa candidatura, como forma de sugestionamento ao eleitor, antes do
periodo admitido pela lei eleitoral, resulta em propaganda eleitoral antecipada.

3. A configuragcdo de propaganda eleitoral antecipada ndo depende exclusivamente da
conjugacdo simultdnea do trindmio candidato, pedido de voto e cargo pretendido.
Precedentes.

4. Segundo a jurisprudéncia do TSE, apenas ndo configura propaganda antecipada a
colocagao do nome de suposto candidato em adesivos de veiculos caso eles ndo retinam
apelo explicito ou implicito de associacao a eventual candidatura.

5. Desprovimento do Recurso.

(Recurso Eleitoral n° 37-05.2012.6.25.0001, Acorddo n° 599/2012, Relatora Juiza
Lidiane Vieira Bomfim Pinheiro de Meneses, julgado e publicado na sessdo de
06.08.2012)

PROPAGANDA PARTIDARIA - INSERCAO - CRITICAS DIRETAS -
GOVERNO ATUAL - “PESSOALIZACAO” DA PROPAGANDA -
PROPAGANDA ANTECIPADA — CARACTERIZACAO

AGRAVO EM REPRESENTACAO. PROPAGANDA PARTIDARIA CRITICAS A
GOVERNADOR CANDIDATO A REELEICAO. PRATICA QUE ULTRAPASSA O
LIMITE DA MERA DIVULGACAO DE NOTICIAS. DESVIRTUAMENTO DE
FINALIDADE. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA
CARACTERIZACAO. APLICACAO DE MULTA MANUTENCAO NO VALOR
APLICADO NA DECISAO MONOCRATICA IMPROCEDENCIA DO PEDIDO
QUANTO AO EVENTUAL CANDIDATO E ORA RECORRENTE. PROVIMENTO
PARCIAL DO AGRAVO.

1. A propaganda partidaria tem seus objetivos insculpidos no art. 45 da Lei dos Partidos
Politicos (Lei n® 9.096/95).

2. A utilizagdo do horario destinado a propaganda partidaria para a divulgagdo de
criticas severas, diretas e nominais ao entdo Governador, notorio candidato a reeleicao,
ultrapassa o limite da mera divulgacdo de noticias, constituindo-se em desvirtuamento
de finalidade e consubstanciando-se em propaganda eleitoral antecipada negativa. 3.
Uma vez que o presidente da agremiagdo, eventual candidato, ndo aparece em qualquer
trecho da propaganda, ndo fala, per si, ou mesmo, através de terceiros, nem muito
menos surge seu nome no meio da discussdao, ndo ha que haver condenagdo em relacao
a0 mesmo.

4. Manutencdo da decisdo democratica que aplicou multa no montante de 02 (duas)
vezes o valor maximo previsto no art. 36, 33°, da Lei n® 9.504/97, somente em relagdo
ao Partido demandado.




5. Agravo conhecido e provido parcialmente.

(Agravo na Representacdo n° 2024-50.2010.5.25.0000, Relatora: Des.” Marilza
Maynard Salgado de Carvalho, Relator designado: Juiz Ronivon de Aragdo, julgado
em 14.12.2011, publicado no DJE/SE em 30.01.2012, pag. 03)

PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA - CARACTERIZACAO -
MENSAGEM NATALINA — CAMISAS — FAIXAS — MINI- TRIOELETRICO

RECURSO ELEITORAL, FALTA DE ESTRUTURA DO MINISTERIO PUBLICO
PARA LEVAR TESTEMUNHAS AS AUDIENCIAS, NULIDADE NAO
CONFIGURADA. PROPAGANDA  EXTEMPORANEA  CONFIGURADA.
CONJUNTO PROBATORIO ROBUSTO. MULTA EM OBSERVANCIA AO
PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.
1. Como bem asseverou o Procurador Regional Eleitoral (fl. 116), o Ministério

Publico, sobretudo o Eleitoral, ndo possui estrutura capaz de realizar diligéncia referente
a apresentacdo de suas testemunhas em juizo. Determina¢do de intimacdo judicial, em
casos tais. Precedente desta Corte.

2. O conjunto probatdrio avistado nos autos demonstra perfeitamente o animus da
Recorrente em promover sua propaganda eleitoral de forma antecipada ("Mensagem
Natalina", camisas, faixas e mini-trio elétrico).

3. Em relagdo ao quantum da multa arbitrado, verifica-se que a decisdo ateve-se aos
limites legais instituidos no artigo 36, 93°, da Lei n09.504/1997, R$5.000,00 (cinco mil
reais) a R$25.000,00 (vinte e cinco mil reais), Ainda, verifica-se que o valor da multa,
R$10.000,00 (dez mil reais), pouco ascende ao minimo legal e, tendo em vista as
irregularidades observadas e demonstradas por um robusto conjunto probatorio, mais do
que proporcional se encontra o quantum fixado pela decisdo recorrida.

4. Recurso conhecido e improvido,

(Recurso Eleitoral n°® 179-46.2011.6.25.0000, Acorddo n° 324/2011, Rel.: Juiz José
Anselmo de Oliveira, julgado em e 27.09.2011, publicado no DJE/SE em 30.09.2011)

REPRESENTACAO - PROPAGANDA EXTEMPORANEA - NOME
COMERCIAL DE FANTASIA

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PUBLICIDADE COMERCIAL.
NOME DE FANTASIA DE EMPRESA. SIGLA DE CANDIDATO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. NAO CONFIGURACAO. PROVIMENTO DO
RECURSO.

A simples utilizagao de sigla ou nome comercial, sem alusdo a cargo eletivo pretendido,
numero do candidato ou elei¢do ndo configura propaganda eleitoral antecipada.
Conhecimento e provimento do recurso para reformar a sentenca a quo e julgar
improcedente a Representacao.




(Recurso Eleitoral n°2797, Acorddo n° 764/2008, Rel.: Juiz Edmilson da Silva Pimenta,
Julgado em 23.09.2008, publicado no DJ em 07.11.2008)

REPRESENTACAO — PROPAGANDA EXTEMPORANEA —
DESCARACTERIZACAO — RETIRADA — IRRELEVANCIA — EMPRESA DE
PUBLICIDADE - LEGITIMIDADE PASSIVA

ELEITORAL REPRESENTACAO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA
AD CAUSAM DA EMPRESA RESPONSAVEL POR VEICULAR AS PECAS DE
PROPAGANDA. REJEICAO. ALEGACAO DE PERDA DE OBIJETO
SUPERVENIENTE DA DEMANDA. ALEGACAO DE RETIRADA DAS PECAS DE
PROPAGANDA DESCABIMENTO. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL
REJEICAO. ALEGACAO DE PROPAGANDA EXTEMPORANEA UTILIZACAO DE
OUTDOORS. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PEDIDO DE VOTOS.
INEXISTENCIA DE DESTAQUE ESPECIAL A FIGURA DO REPRESENTADO E
NEM REALCE A EVENTUAL ATRIBUTO. AUSENCIA DE MENCAO A
AGREMIACAO PARTIDARIA DA QUAL FAZ PARTE O REPRESENTADO.
IMPROCEDENCIA

1. Descabe a preliminar de ilegitimidade passiva da empresa demandada, eis que, ao
servir como veiculadora da propaganda, € parte legitima para responder a demanda.

2. Inexiste perda superveniente do objeto, neste feito, mesmo com a retirada das pegas
de propaganda, tendo em vista que remanesce o interesse do representante quanto a
manifestagdo da Corte Regional Eleitoral no que pertine a multa supostamente devida,
em caso de se considerar irregular a propaganda, a época da sua veiculagao.

3. Nao ¢ inepta a inicial que descreve os fatos e os qualifica como demonstragdo de
propaganda irregular. A aplicagdo do art. 40-B. da Lei n°® 9.504/97. diz respeito ao
proprio mérito da demanda.

4. A propaganda eleitoral extemporanea se configura, segundo jurisprudéncia do
Tribunal Superior Eleitoral, quando a divulgacdo tem o propdsito objetivo de angariar
votos, exercitada de forma a pedir voto ou apoio aos eleitores, demonstrando o interesse
em concorrer a cargo eletivo por uma agremiacdo partidaria referida. Também pode
configurar propaganda irregular o fato de a fotografia conter alguma despropor¢ao, bem
como quando se pretende destacar uma circunstancia pessoal que toma o representado
mais apto dos que os demais para concorrer ao dito cargo eletivo.

5. Mero propdsito de promocgao pessoal ndo tem o condao de caracterizar propaganda
extemporanea, irregular.

6. No caso dos autos, os representados, quando da divulgagdo de mensagens de
felicitagdes pelo inicio do ano de 2010, ndo efetivaram pedido

explicito de voto e nem perfizeram a defesa de eventual agremiagdo partidaria, razao
pela qual ndo se tem configurada a propaganda eleitoral extemporanea.

7. Demais disso, a decisdo proferida no agravo regimental fora devidamente cumprida,
pelo que também nao se pode aduzir que a propaganda se transmudara para irregular,
por for¢a do seu tempo de permanéncia, na forma como se contém no voto vencedor




prolatado no julgamento de fls. 37/47.
8. Representacgdo julgada improcedente.

(Representagdo n° 18-70.2010.6.25.0000, Acorddo n° 81/2010, Rel.: Juiz Auxiliar:
Ronivon de Aragdo, julgado em 27.04.2010, publicado no DJE/SE em 06.05.2010)

REPRESENTACAO — PROPAGANDA EXTEMPORANEA —
DESCARACTERIZACAO — EMPRESA DE PUBLICIDADE — LEGITIMIDADE
PASSIVA

ELEITORAL. REPRESENTACAO. FUNDAMENTO. PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA. AUSENCIA DE PEDIDO DE VOTO. NAO MENCAO A
CANDIDATURA. NAO CONFIGURACAO DOS REQUISITOS NECESSARIOS A
CONFIGURACAO DA PROPAGANDA EXTEMPORANEA. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL. HIPOTESES
ABARCADAS PELO ART. 36-A, DA LEI N° 9.504/1997, INTRODUZIDO PELA
REFORMA ELEITORAL DA LEI N° 12.034/2009. CARATER REGULAR DAS
PUBLICIDADES IMPROCEDENCIA DA REPRESENTACAO.

1. As empresas de outdoor e de publicidade figuram no rol dos legitimados passivos das
representacdes fundadas em propaganda eleitoral extemporanea, porquanto podem ser
consideradas como responsaveis por sua veiculagdo, nos termos do disposto no art.
36,83°, da Lei das Eleigoes.

2. A questdo relativa a retirada ou ndo, da publicidade impugnada envolve o proprio
mérito da demanda, razdo por que deve ser analisada juntamente com o mesmo.

3. Nos termos de jurisprudéncia consolidada do TSE, ndo ha com se conferir carater
eleitoral-antecipado a propagandas e nao contém pedido expresso de voto, men¢do ao
pleito futuro e abordagem duma futura candidatura.

4. A reforma eleitoral, promovida pela Lei n® 12.034/2009, previu expressamente,
hipdteses nao caracterizadoras de "propaganda eleitoral antecipada", dentre as quais se
insere a divulgacao de atos de parlamentares que nao mencionem a possivel candidatura
e/ou pedido de votos e apoio eleitoral.

5. Improcedéncia da representacao.

(Representagcdo n° 6-56.2010.6.25.0000, Acorddo n° 100/2010, Rel.: Juiz Osorio de
Araujo Ramos Filho, julgado em 11.05.2010, publicado no DJE em 24.05.2010)

BUSDOOR - MENSAGEM DE FELICITACAO - PERMANENCIA
PROPAGANDA EXTEMPORANEA — CARACTERIZACAO

ELEITORAL AGRAVO REGIMENTAL EM REPRESENTACAO. LIMINAR
DIFERIDA ALEGACAO DE PROPAGANDA EXTEMPORANEA. UTILIZACAO DE
BUSDOORS DECISAO DO RELATOR ORIGINARIO QUE CONCLUIU PELA
NECESSIDADE DE PRESTIGIAR O CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA




DIFERIMENTO DA MEDIDA LIMINAR ANALISE APOS A RESPOSTA DOS
REPRESENTADOS. MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA NOS SEUS
FUNDAMENTOS INICIAIS. ESTADO ATUAL DA QUESTAO POSTA.
PROPAGANDA ELEITORAL QUE, NO ATUAL ESTADO DOS AUTOS, POR SUA
PERMANENCIA, PASSARA A ,CONFIGURAR PROPAGANDA IRREGULAR
AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO PARCIALMENTE.

1. A propaganda eleitoral extemporanea se configura, segundo jurisprudéncia do
Tribunal Superior Eleitoral, quando a divulgac¢do tem o propdsito objetivo de angariar
votos, exercitada de forma a pedir valo ou apoio aos eleitores, demonstrando o interesse
em concorrer a cargo eletivo por uma agremiacdo partidaria referida, Também pode
configurar propaganda irregular o fato de a fotografia conter alguma despropor¢ao, bem
como quando se pretende destacar uma circunstancia pessoal que torna o representado
mais apto dos que os demais para concorrer ao dito cargo eletivo.

2. Mero propoésito de promogao pessoal nao tem o conddo de caracterizar propaganda
extemporanea, irregular.

3. No caso dos autos, os representados, ora agravados, quando da divulgagdo de
mensagens de felicitagdes pelo inicio do ano de 2010, nao efetivaram pedido explicito
de voto e nem perfizeram a defesa de eventual agremiagdo partidaria, razao pela qual
sao mantidos os fundamentos da decisdo monocratica que ndo concedera a medida
liminar initio litis.

4. De mais a mais, o proprio relator originario, por ocasido da andlise da medida liminar,
entendeu ser necessario aprofundar o exame da prova, com a necessaria resposta dos
representados/agravados, a fim de se verificar, com maior acuidade, a imputacdo que
lhes ¢ dirigida na representacdo. Sendo assim, impende considerar que, do sopesamento
feito entre os fundamentos da decisdo agravada e a prova ora residente nos autos, resta
prudente manter os fundamentos da decisdo monocratica, advertindo-se que a decisdo
final pode perfeitamente, quando do exame mais aprofundado, concluir pela
procedéncia do pedido inicial.

5. No momento atual, porém, considerando o estagio processual dos presentes autos, a
manutencdo da propaganda efetivada mediante busdoors passard a configurar
propaganda irregular. E que, mesmo no caso de se considerar que, inicialmente, a
veiculacdo das mensagens tinha o mero propdsito de externar felicitacdes pelo ano
novo, a sua permanéncia passa a configurar peca de propaganda eleitoral extemporanea.
6. Agravo regimental provido em parte €] nessa parte, para determinar que sejam
retiradas as pegas reportadas na peticdo iniciai até o dia 28.02.2010, sob pena de,
ultrapassado dito lapso, ja restar configurada a irregularidade da propaganda,
independentemente de, no inicio, a mensagem veiculada sequer configurasse
propaganda antecipada.

(Agravo Regimental na Representagdo n° 571, Acorddao n°® 31/2010, Rel.: Juiz Auxiliar
Ronivon de Aragao, julgado em 25.02.2010, publicado no DJE/SE em 01.03.2010)

MENSAGEM EMOTIVA — LIBERDADE DE EXPRESSAO — PROPAGANDA
EXTEMPORANEA - DESCARACTERIZACAO




ELEITORAL.  REPRESENTACAO. ALEGACAO DE  PROPAGANDA
EXTEMPORANEA. DECISAO MONOCRATICA DE IMPROCEDENCIA.
QUESTAO DE ORDEM. MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL. PEDIDO PARA
QUE AO PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL SEJA OPORTUNIZADA VISTA
PESSOAL PREVIA PARA MANIFESTACAO EM TODOS OS RECURSOS
INTERPOSTOS DE DECISOES DOS JUIZES AUXILIARES. REJEICAO.
RECURSO INTERPOSTO. PRAZO DE 24 (VINTE E QUATRO) HORAS.
CERTIDAO NOS AUTOS. TEMPESTIVIDADE. CONHECIMENTO.
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE IMPROCEDENCIA. SUFICIENCIA.
LIBERDADE DE EXPRESSAO DO REPRESENTADO. INEXISTENCIA DE
PEDIDO EXPRESSO DE VOTO, DE ANUNCIO DE CANDIDATURA OU DE
ENALTECIMENTO DE SUAS QUALIDADES PESSOAIS E APTIDOES PARA
DETERMINADO CARGO. MANIFESTACAO QUE NAO REPRESENTA SEQUER
REITERACAO, NO MESMO EVENTO, DAS MESMAS EXPRESSOES
UTILIZADAS. NAO CONFIGURACAO DE PROPAGANDA ANTECIPADA.
IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. O Ministério Publico detém a prerrogativa de ser intimado por vista dos autos. A
prova da data em que os autos foram devidamente entregues com vista ao 6rgdo
ministerial se encontra a cargo do 6rgdo remetente, descabendo tal contagem a partir de
eventual aposicdo de recebimento nos autos por servidor ou membro do Ministério
Publico. Precedentes do STF.

2. Do contrario, seria admitir que o 6rgdo ministerial detém a prerrogativa - inexistente
em lei - de, ao seu arbitrio, estabelecer o termo a quo de qualquer prazo, eis que bastaria
receber autos com vista e, quando o quisesse, apor eventual recebimento na data
oportuna.

3. No caso dos autos, ndo obstante a alegacao da parte recorrida, apos o despacho de fl.
52, foi certificado nos autos que o Ministério Publico Eleitoral recebera o feito,
efetivamente, as 12:00h do dia 09/06/2010, sendo o recurso protocolado as 11:58:54 do
dia 10/06/2010, cumprindo-se o prazo de 24 (vinte e quatro) horas previsto no §8° do
art. 96 da Lei n® 9.504/97.

4. Atua o procurador eleitoral auxiliar nos processos da competéncia dos juizes
auxiliares na condi¢do de longa manus do procurador regional eleitoral. Assim, descabe
falar na necessidade de se permitir a manifestagao prévia deste, quando houver recurso,
desde quando o Ministério Publico Eleitoral, através do procurador eleitoral auxiliar, ja
se manifestara no respectivo feito. Principio da unidade do Parquet.

5. Restando demonstrado na decisdo recorrida que ndo houve propaganda
extemporanea, mas apenas exercicio da liberdade de expressdo, eis que o representado
tdo somente demonstrara "o amor a cidade e o carinho pela mesma, transparecendo
aspectos emocionais que ndo podem ser encarados como ilicito eleitoral”, ha de se
improver o recurso interposto.

6. Recurso conhecido e improvido.

(Representagdo n° 2057820106250000, Acorddo n° 160/2010, Rel.: Juiz Auxiliar
Ronivon de Aragao, julgado em 13.07.2010, publicado no DJE em 26.07.2010)



PROPAGANDA PARTIDARIA - INSERCAO - ELOGIO - OBRAS DE
GOVERNO - PROPAGANDA EXTEMPORANEA — CARACTERIZACAO

ELEITORAL. REPRESENTACAO. ALEGACAO DE PROPAGANDA
EXTEMPORANEA. DECISAO MONOCRATICA DE PROCEDENCIA PARCIAL.
RECURSO INTERPOSTO. TEMPESTIVIDADE. CONHECIMENTO.
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE PROCEDENCIA PARCIAL. SUFICIENCIA.
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.

1. A propaganda partidéria, realizada mediante inser¢des no radio e televisdo, se destina
a veicular as propostas e a ideologia da agremiagao partidaria.

2. Revela-se irregular a propaganda que, a despeito de efetivada mediante inser¢ao no
horério gratuito da televisdo, se traduz em defesa de um projeto do governo atual,
fazendo alusdo ao suposto volume de obras viarias que realizara e a sua suposta aptidao
para o exercicio do cargo de governador.

3. A multa deve ser aplicada ponderando-se a quantidade de inser¢des de que a parte
representante faz prova, bem como o meio utilizado, a revelar o alcance obtido. Assim,
no caso em exame, se por um lado ndo se deve fixar a multa no valor méximo, apds
ponderar o fato de que houve apenas uma inser¢do de propaganda irregular, a multa ha
de ser reduzida para o minimo legal.

4. Recurso conhecido e provido parcialmente.

(Representagdo n° 97656.2010.6.25.0000, Acorddo n° 250/2010, Rel.: Juiz Ronivon de
Aragdo, julgado em 22.07.2010, publicado no DJE/SE em 26.07.2010)

ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA IRREGULAR. RECURSO
OPOSTO PELO PMDB. INTEMPESTIVIDADE. NAO CONHECIMENTO.
RECURSO INTERPOSTO  PELO  REPRESENTADO  FABIO  REIS.
TEMPESTIVIDADE. CONHECIMENTO. MERITO. ALEGACAO DE
PROPAGANDA  EXTEMPORANEA. DECISAO  MONOCRATICA  DE
PROCEDENCIA PARCIAL. FUNDAMENTOS DA DECISAO DE PROCEDENCIA
PARCIAL. SUFICIENCIA. VALOR APLICADO A TITULO DE MULTA.
REDUCAO. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.

1. Revelando-se intempestivo o recurso interposto pela agremiagao partidaria - PMDB
- , eis que protocolado depois de escoado o prazo de 24 (vinte e quatro) horas, ndo ha de
se falar em seu conhecimento. Conhece-se, apenas, do recurso interposto pelo outro
representado, eis que se demonstra tempestivo.

2. A propaganda partidéria, realizada mediante inser¢des no radio e televisdo, se destina
a veicular as propostas e a ideologia da agremiagao partidaria.

3. Revela-se irregular a propaganda que, a despeito de efetivada mediante inser¢do no
horario gratuito da televisdo, se traduz em defesa de um projeto do governo atual,
fazendo alusdo ao suposto volume de obras que realizara e a sua suposta aptidao para o
exercicio do cargo de governador.

4. A multa deve ser aplicada ponderando-se a quantidade de inser¢des de que a parte




representante faz prova, bem como o meio utilizado, a revelar o alcance obtido. Assim,
no caso em exame, se por um lado ndo se deve fixar a multa no valor méaximo, apds
ponderar o fato de que houve apenas uma inser¢ao de propaganda irregular, a multa ha
de ser reduzida para o minimo legal.

5. Recurso conhecido e provido parcialmente.

(Agravo na Representagdo n° 12987.6.2010.6.25.0000, Acorddo n°® 330/2010, Rel.: Juiz
Ronivon de Aragao, julgado em 27.07.2010, publicado no DJE/SE em 02.08.2010)

REPRESENTACAO. DECISAO. JUIZ AUXILIAR. PROCEDENCIA PARCIAL.
AGRAVO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. PLEITO DE 2008.
INSERCOES PARTIDARIAS. FAVORECIMENTO PREMATURA DE CAMPANHA.
EXPOSICAO DAS QUALIDIDADES DO PRE-CANDIDATO. VIOLACAO AO ART.
36, CAPUT, DA LEI N° 9.504/1997. NAO PROVIMENTO DO AGRAVO.

Nega-se provimento a agravo interposto contra decisdo que julga procedente, em parte,
Representagdo, oposta sob o fundamento de violagdo ao art. 36, caput, da Lei das
Elei¢des, quando o acervo probatorio evidencia o favorecimento prematuro de
campanha eleitoral de pré-candidato ao cargo de governador, durante o horario
reservado exclusivamente a inser¢do partidaria.

(Agravo na Representagdo n° 129609.2010.6.25.0000, Acorddo n° 279/2010, Rel.: Juiz
Auxiliar José Alcides Vasconcelos Filho, julgado em 27.07.2010, publicado no DJE/SE
em 02.08.2010)

SITIO - INTERNET - DIVULGACAO - MURO - PROPAGANDA
EXTEMPORANEA - DESCARACTERIZACAO

ELEITORAL. REPRESENTACAO. IMPROCEDENCIA. AGRAVO. FUNDAMENTO.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. SITE. PINTURA EM MUROS.
AUSENCIA DE PEDIDO DE VOTO. NAO MENCAO A CANDIDATURA.
INEXISTENCIA DOS REQUISITOS NECESSARIOS A CONFIGURACAO DA
PROPAGANDA EXTEMPORANEA. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO
TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL. DIVULGACAO DE  ATOS
PARLAMENTARES. HIPOTESE ABARCADA PELO ART. 36-A, DA LEI N°
9.504/1997, INTRODUZIDO PELA REFORMA ELEITORAL DA LEI N°
12.034/2009. CARATER REGULAR DA PUBLICIDADE IMPUGNADA. NAO
PROVIMENTO DO AGRAVO.

1. A divulgacdo de nome de site, através de muros da cidade, ndo configura, por si so,
propaganda eleitoral prematura, sendo imprescindivel a comprovacdo dos elementos
necessarios a sua configuracdo, quais sejam, pedido expresso de voto, meng¢ao ao pleito
futuro e abordagem de uma futura candidatura, nos termos de jurisprudéncia
consolidada do TSE sobre o tema.

2. A reforma eleitoral, promovida pela Lei n°® 12.034/2009, previu, expressamente,




hipoteses ndo caracterizadoras de "propaganda eleitoral antecipada", dentre as quais se
insere a divulgacdo de atos de parlamentares que ndo mencionem a possivel candidatura
e/ou pedido de votos e apoio eleitoral.

3. Ausentes os elementos necessarios a configuragdo da propaganda eleitoral
extemporanea, impoe-se o ndo provimento de agravo destinado a reformar sentenga que
julga improcedente Representagcdo oposta sob o fundamento de violagdo ao art. 36, §3°,
da Lei das Eleigdes.

(Representagdo n° 367-73.2010.6.25.0000, Acordao n° 266/2010, Rel.: Des. Osorio de
Araujo Ramos Filho, publicado em sessdo no dia de 26.07.2010)

PROPAGANDA EXTEMPORANEA — CARACTERIZACAO - CANDIDATO -
AUTORIA — CONHECIMENTO — COMPROVACAO - AUSENCIA

AGRAVO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA.
PINTURA EM MURO. RETIRADA IMEDIATA. PEDIDO DE IMPOSIiCAO DE
MULTA. IMPROCEDENCIA. INTERPOSiCAO DE RECURSO. AUTORIA E
PREVIO CONHECIMENTO. FALTA DE DEMONSTRACAO. IMPROVIMENTO.

1. Caracteriza-se a propaganda eleitoral extemporanea quando ¢ promovida, por
pretenso candidato ou em seu beneficio, antes do dia previsto no artigo 36 da Lei n°
9.504/97.

2. Ausente a comprovacao da autoria e a demonstracdo de que o beneficiario tivesse
prévio conhecimento da exposi¢do da propaganda, impde-se a manuten¢ao da decisdo
que julgou improcedente o pedido.

3. Desprovimento do Agravo.

(Representagdo n° 13740320106250000, Acorddo n° 266/2010, Rel.: Des. Osorio de
Araujo Ramos Filho, publicado em sessdo no dia de 26.07.2010)




