TEMAS SELECIONADOS
Decisoes do TRE/SE Arquivo modificado em 19/09/2023

EMBARGOS DE DECLARAGAO - DOCUMENTAGAO TRAZIDA NOS
EMBARGOS DE DECLARAGAO - NAO RECEPGAO

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL.
DESAPROVAGAO DAS CONTAS. ELEICOES 2020. ALEGACAO.
CONTRADICAO. JUNTADA. CANCELAMENTO DE NOTAS FISCAIS.
DOCUMENTO NOVO. IMPOSSIBILIDADE. PROVIDENCIA TARDIA.
OMISSAO E DESCASO. PRECLUSAO TEMPORAL. ARTS. 435 DO CPC E
69, §1°, DA RESOLUCAO—TSE N° 23.607/20109. INEXISTENCIA DE
VICIOS. CONHECIMENTO E NAO ACOLHIMENTO. MANUTENCAO DA
DECISAO EMBARGADA.

1. Para o manejo dos embargos declaratorios exige-se a presenca,
no bojo da decisdo fustigada, de um dos vicios previstos no artigo
275 do Cddigo Eleitoral.

2. Na espécie, nao se evidenciou no acéorddao embargado a existéncia
de vicios, na medida em que o acdérddo combatido estd dotado de
completude, coeréncia e fundamentacgao.

3. A Justica Eleitoral ndo pode ficar a mercé da parte no tocante a
espera da comprovacao das suas alegacdes, de forma que, no caso
especifico, se ndao houvesse desidia, o cancelamento certamente ja
teria sido efetivado, o que nao ocorreu na situacao em tela,
operando-se a preclusao temporal, delineada pelo art. 69, § 19, da
Resolucao/TSE n° 23.607/2019, c/c art. 435 do CPC.

(Acorddo no Embargos de Declaragdo na Prestacdo de Contas
0601079-91.2022.6.25.0000, Relatora: Desa. Elvira Maria de
Almeida Silva, julgamento em 06/06/2023, publicacdo no Didrio de
Justica Eletrénico em 16/06/2023)

EMBARGOS DE DECLARAGAO. RECURSO ELEITORAL.
DESAPROVAGAO DAS CONTAS. ELEICOES 2020. NAO PROVIMENTO
DO RECURSO. JUNTADA EXTEMPORANEA DE DOCUMENTO. TERMO
DE QUITAGCAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO TEMPORAL. ARTS.
435 DO CPC E 69, §1°, DA RESOLUCAO-TSE N° 23.607/2019.
INEXISTENCIA DE VICIOS. CONHECIMENTO E NAO ACOLHIMENTO.
MANUTENCAO DA DECISAO EMBARGADA.

1. A juntada extemporanea de documentos ja disponiveis a época ao
prestador, sem qualquer justificativa idonea, encontra-se atingida
pela preclusao temporal, nos moldes delineados pelo art. 69, § 19, da



Resolucao-TSE n° 23.607/2019, c/c art. 435 do CPC. Precedentes.

2. Para o manejo dos embargos declaratérios exige-se a presenca, no
bojo da decisdo fustigada, de um dos vicios previstos no artigo 275
do Cdédigo Eleitoral.

3. Na espécie, nao se evidenciou no acéorddao embargado a existéncia
de vicios, na medida em que o acdorddo combatido estd dotado de
completude, coeréncia e fundamentacgao.

4. Embargos conhecidos e ndo acolhidos. Manutencdo do acdrdao
embargado.

(Acérdao no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 0600263-
71.2020.6.25.0003, julgamento em 12/07/2022, Relator: Juiz Marcos
de Oliveira Pinto, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico em
15/07/2022)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. PRESTACAO DE CONTAS. PARTIDO
POLITICO. EXERCICIO FINANCEIRO 2016. RECURSO. ALEGACAO DE
OMISSAO NO JULGADO. PRESENCA DE UM DOS VICIOS APONTADOS.
DOCUMENTACAO APRESENTADA COM 0OS ACLARATORIOS. NAO
RECEPCAO. CONHECIMENTO E ACOLHIMENTO PARCIAL DOS
EMBARGOS, SEM EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. Reconhecida a existéncia de obscuridade, contradicdo, omissdo ou
erro material na decisao embargada, cabe ao érgao julgador acolher
0s embargos para sanar 0s Vvicios apontados e aperfeicoar o
julgamento.

2. Na espécie, verificada a presenca de uma das omissdes apontadas,
consistente na falta de manifestagcao sobre precedentes judiciais,
impoe-se a admissao dos embargos, sem efeitos modificativos, para
afastar o vicio e manter os demais termos do acérdao embargado.

3. De acordo com a jurisprudéncia do TSE, ndo é admissivel a
juntada de documentos em sede de embargos, se oportunizada a
prévia manifestacdao do partido sobre as falhas apuradas na prestacao
de contas. Precedentes.

4. Conhecimento e acolhimento parcial dos embargos, sem efeitos
infringentes.

(Acorddo no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 6-
49.2017.6.25.0020, Jjulgamento em 07/06/2018, Relator:
Desembargador Diégenes Barreto, publicacdo no Diario de Justica
Eletrénico em 13/06/2018)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO - ERRO MATERIAL - ViICIO -




NOTIFICAGCAO - NULIDADE - ACORDAO EMBARGADO

EMBARGOS DE DECLARACAO. PRESTACAO DE CONTAS. EXERCICIO
FINANCEIRO DE 2018. PARTIDO POLITICO. DIRETORIO REGIONAL. CONTAS
DECLARADAS NAO PRESTADAS. ERRO MATERIAL. CONFIGURAGCAQO. DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA. NULIDADE RECONHECIDA. CONHECIMENTO E
PROVIMENTO.

1. Auséncia de intimacdo do partido incorporador Solidariedade da sessao de
julgamento ocorrida em 23/03/2023.

2. Nulidade derivada de erro a contaminar o julgamento, que foi concluido sem o
devido processo legal.

3. Embargos de declaracao conhecidos e providos, para declarar a nulidade de
todos os atos desde e a partir da publicacdo da intimacao da pauta de
julgamento da PCE 0600337-71.2019.6.25.0000, desconstituindo, em
consequéncia disso, o v. Acorddo que a julgou.

(Embargos de Declaracdo na Prestacdo de Contas n° 0600337-
71.2019.6.25.0000, Relator: Hélio de Figueiredo Mesquita Neto,
julgamento em 02/06/2023 e publicacdo no Diario de Justica
Eletrénico em 06/06/2023)

EMBARGOS DE DECLARACAO. ACORDAO 280/2017. ERRO MATERIAL.
CONFIGURACAO. DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA. NULIDADE
RECONHECIDA. ARTIGO 84 DA RESOLUCAO TSE N.° 23.463/2015.
CONHECIMENTO E PROVIMENTO D DOS EMBARGOS.

1. Sdo admissiveis embargos de declaracdo quando ha, no acérdao,
obscuridade, duvida ou contradicdao, omissao sobre ponto sobre o
qual deveria pronunciar-se o Tribunal ou erro material no julgado.

2. Demonstrada a ocorréncia de nulidade insuperavel no feito,
decorrente da ndao observancia dos ditames do art. 84 da Resolucao
TSE n. 23.463/2014, revelando inegavel erro material no julgado,
que foi alcancado sem que fosse observado o devido processo legal.
3. Embargos de declaracao conhecidos e providos, para, com base no
artigo 84 da Resolucao TSE n. 23.463/2014, decretar a nulidade de
todos os atos a partir da notificagao irregular (fl. 17), renovando-se
todos os atos processuais a partir desta data.

(Embargos de Declaracdo na Prestacdo de Contas 359-86.2016.6.25.0000,
Acdrddo 376/2017, Aracaju/SE, julgamento em 31/08/2017, Relator: Juiz José
Dantas de Santana, publicagdo no Diario de Justica Eletrénico em 11/09/2017,
pagina 13)



EMBARGOS NOS EMBARGOS DECLARATORIOS. EFEITOS
INFRINGENTES. RECURSO ELEITORAL. ACAO DE INVESTIGACAO
JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DE PODER. PROGRAMA SOCIAL.
PAGAMENTO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL. TRANSFERENCIA PARA
LOCAL COM NOME DO CANDIDATO. INELEGIBILIDADE POR 8 ANOS.
OMISSAO NO JULGADO. RESPONSABILIDADE SUBIJETIVA. NAO
VERIFICADA. EFEITOS MODIFICATIVOS. EXCLUSAO DA
INELEGIBILIDADE. OPOSICAO DOS ACLARATORIOS NOS
ACLARATORIOS. ALEGACAO DE ERRO NO PROCEDIMENTO.
AUSENCIA DE INTIMACAO PARA CONTRARRAZOAR PECA
EMBARGANTE. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE REJEITADA.
QUESTAO DE ORDEM. CONHECIMENTO DOS EMBARGOS.
PROVIMENTO.

1. Rejeita-se a preliminar de intempestividade no manejo dos
embargos nos embargos declaratérios, pois constata-se nos autos
gue a decisao deste TRE foi publicada no dia 01.03.2013, sexta-feira,
iniciando-se a contagem do triduo legal no dia 04.03.2013, segunda-
feira, findando no dia 06 daquele més, data na qual foram
efetivamente opostos.

2. Questao de Ordem: entende-se por aceitavel a via dos Embargos
Declaratdrios ofertados em razdo da ocorréncia de error in
procedendo que venha a violar o contraditério e a ampla defesa
(auséncia de intimacdao da parte contraria para contrarrazoar
embargos declaratérios propostos, com pedido de efeitos
infringentes), eis que, percebe-se atualmente uma tendéncia
jurisprudencial de ampliacdo do cabimento da espécie em analise,
admitindo-os para dar ensejo a correcdo de "equivocos manifestos",
além do erro material, tais como o erro de fato e até decisao ultra
petita.

3. No mérito, a inobservancia da formalidade referente a intimacao
da Coligacdo "Um novo tempo para Canindé", para apresentar
contrarrazoes aos embargos de declaragao propostos, com pedido de
efeitos infringentes, implica transgressao a garantia constitucional do
contraditério e a inevitavel nulidade da decisdao que emprestou efeitos
infringentes a espécie processual sem a devida providéncia.

4. Provimento dos Embargos para, conferindo-lhes efeitos
infringentes, anular o Acorddo n° 10/2014, com retorno dos autos a
relatoria de origem, para intimacdo da Coligacdo "Um Novo Tempo
para Canindé" para apresentar contrarrazées aos embargos avistados
propostos pelos recorridos.

(Embargos de Declaracdo no(a) Embargos de Declaracdo no(a)



Recurso Eleitoral 326-51.2012.6.25.0028, Acorddo 57/2014,
Relatora: Juiza Denize Maria de Barros Figueiredo, julgado em
22.4.2014, publicado no Diario de Justica Eletrénico em 28.4.2014)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO - AUSENCIA - Vvicios -
REEXAME DA MATERIA - IMPOSSIBILIDADE

EMBARGOS DE DECLARACAO. ELEICOES 2022. PRESTACAO DE
CONTAS.  CANDIDATA. DEPUTADO  ESTADUAL.  CONTAS
DESAPROVADAS. OPOSICAO DE EMBARGOS. ALEGAGAO DE
OMISSOES. INEXISTENCIA. CONHECIMENTO E NAO ACOLHIMENTO.
MANUTENGCAO DA DECISAO EMBARGADA.

1. Para o manejo dos embargos declaratdrios exige-se a presenca,
no bojo da decisao fustigada, de um dos vicios previstos no artigo
275 do Cddigo Eleitoral.

2. Na espécie, nao se evidenciou no acéorddao embargado a existéncia
das alegadas omissdes, na medida em que o acdérddao combatido esta
dotado de completude, coeréncia e fundamentacgao.

3. O que se observa, na realidade, é que os argumentos invocados
pela Embargante para caracterizacdao dos vicios apontados refletem
unicamente seu inconformismo com o resultado consignado no
julgado. Pretende, na verdade, uma reapreciacao incabivel do mérito,
em ordem a Vviabilizar, em sede processual inadequada, a
desconstituicao de ato judicial regularmente proferido.

4. Embargos conhecidos e ndo acolhidos. Manutengcao do acérdao
embargado.

(Embargos de Declaracgo no Recurso Eleitoral 0601268-
69.2022.6.25.0000, Relator: Juiz Marcos De Oliveira Pinto,
julgamento em 10/02/2023 e publicacdo no Diario de Justica
Eletrénico em 15/02/2023)

EMBARGOS DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020.
ELEICOES MUNICIPAIS. CONDUTA VEDADA. ART. 73, IV, DA LEI N.°
9.504/1997. PROGRAMA DE ASSISTENCIA SOCIAL. PROGRAMA
"MAIS CIDADANIA". LEI MUNICIPAL. DELIBERACAO DO GESTOR
MUNICIPAL, CANDIDATO A REELEICAO. CONDUTA VEDADA.
DISTRIBUICAO DE BENS/SERVICOS DE PROGRAMA SOCIAL
PREVISTO EM LEI. COMPROVADA A EXECUCAO NO ANO ANTERIOR
AO DAS ELEIGOES. DECRETACAO DE ESTADO DE CALAMIDADE
PUBLICA EM DECORRENCIA DA PANDEMIA DO COVID-19. AUSENCIA
DE CONEXAO FINALISTICA ENTRE O PROGRAMA E A CAMPANHA




ELEITORAL. NECESSIDADE DE ARCABOUGO PROBATORIO ROBUSTO
E IDONEO A SUSTENTAR A PROLACAO DE DECRETO
CONDENATORIO. PROVAS PRODUZIDAS INABEIS A PERMITIR UM
JUuizo MINIMO DE CERTEZA ACERCA DA PRATICA DOS ILICITOS
ELEITORAIS IMPUTADOS. CONHECIMENTO E NAO PROVIMENTO DO
RECURSO. SENTENGA MANTIDA. SUPOSTA CONTRADIGAO E/OU
OMISSAO. MATERIA DEVIDAMENTE ENFRENTADA PELO ACORDAO
EMBARGADO. EMBARGOS DESPROVIDOS.

1. Os supostos vicios apontados pelo embargante denotam o mero
inconformismo com os fundamentos adotados pelo acérdao recorrido
e o proposito de rediscutir matéria ja decidida.

2. A contradicdo que autoriza o acolhimento dos aclaratérios é aquela
interna no acodrdao hostilizado, examinada entre as respectivas
premissas e a conclusao, e nao relativa ao entendimento da parte
acerca da valoracao da prova ou da escorreita interpretacao do
direito.

3. Embargos de declaracao conhecidos e desprovidos.

(Embargos de Declaraggo no Recurso Eleitoral 0600001-
03.2021.6.25.0031, julgamento em 26/05/2022, Relator: Juiz Gilton
Batista Brito, publicacdo no Didario de Justica Eletrénico em
1°/06/2022)

EMBARGOS DE DECLARACAO COM PEDIDO DE EFEITOS
INFRINGENTES. FINS DE PREQUESTIONAMENTO. RECEBIMENTO POR
TEMPESTIVIDADE. INEXISTENCIA DE OBSCURIDADE, OMISSAO,
CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. COMPROVACAO DE
INEXISTENCIA DO ALEGADO VICIO. ENFRENTAMENTO EXAURIENTE
DA MATERIA. TENTATIVA DE REDISCUSSAO MERITORIA. AUSENCIA
DE OFENSA AO DISPOSITIVO PRESQUESTIONADO. IMPROVIMENTO.
1. Nao se observam as supostas omissdes e contradicdes apontadas
nos embargos. Ao revés, comprovou-se o enfrentamento da matéria
de modo exauriente em todos os pronunciamentos contidos no
Acordao.

2. Razdes que demonstram o mero inconformismo da parte.

3. Anadlise oportuna do dispositivo objeto do prequestionamento.
Ofensa inexistente.

4. Embargos improvidos.

(Embargos  de Declaracgéo no Recurso Eleitoral 183-
92.2016.6.25.0005, Acdérdao 353/2017, Capela/SE, julgamento em
28/08/2017, Relator: Des. Edson Ulisses de Melo, publicacado no
Diario de Justica Eletrénico em 1°/09/2017)



EMBARGOS DE DECLARACAO. PEDIDO DE EFEITOS INFRINGENTES.
ALEGACAO DE CONTRADICAO E OMISSAO NO JULGADO.
INSURGENCIA CONTRA O DECISUM. AUSENCIA DE QUALQUER VICIO
CONFIGURADO. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DOS
EMBARGOS.

1. A juntada do documento novo, em regra, nao diz respeito apenas
aos fatos ocorridos apds o ajuizamento da acdao ou apresentacao da
defesa, pois se admite a juntada daqueles utilizados para contrapor
os produzidos nos autos (CPC, art. 397, in fine) e daqueles
desconhecidos pela parte ou em relagdao aos quais nao lhe foi
permitido fazer uso no momento préprio (CPC, art. 458, VII).

2. Sao admissiveis embargos de declaracdo quando ha na decisao
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre que devia pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos I e II, do
Cddigo Eleitoral).

3. O recorrido utiliza-se da irresignacdo com nitido carater
modificativo do mérito do decisum, o que ndo se coaduna com a
natureza dos embargos de declaragao, vez que estes ndao se prestam
a nova apreciacdo de fatos ja albergados na decisdo, nem servem
para procrastinar a demanda.

4. Nao apresentacao pela parte recorrente de argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisao
embargada

5.Embargos conhecidos e desprovidos.

(Embargos de Declaracdo na Acao de Investigacao Judicial Eleitoral
1288-90.2014.6.25.0000, Acordao 336/2015, Relator: Juiz Fernando
Escrivani Stefaniu, julgado em 1°/09/2015, publicado no Diario de
Justica Eletrénico em 04/09/2015)

EMBARGOS DE DECLARACAO - PUBLICACAO - ACORDAO -
ERRO MATERIAL - AUSENCIA - VOTO VENCIDO -
NECESSIDADE - NOTAS TAQUIGRAFICAS - DESNECESSIDADE
— ACOLHIMENTO PARCIAL - REPUBLICAGAO - REABERTURA -
PRAZO RECURSAL

ELEICAO 2018. EMBARGOS DE DECLARACAO. ARGUICAO DE
IMPEDIMENTO. PRESIDENTE DA CORTE. MAGISTRADO INTEGRANTE
DO COLEGIADO JULGADOR. PARTE REPRESENTADA POR ADVOGADO
INTEGRANTE DE ESCRITORIO EM QUE TAMBEM ATUA FILHO DO
MAGISTRADO. ALEGACAO DE OMISSAO QUANDO DA APRECIACAO
DO ART. 144, VIII, DO CPC. INOCORRENCIA. MATERIA ENFRENTADA




NA DECISAO COMBATIDA. NULIDADE DO ACORDAO POR AUSENCIA
DE JUNTADA DO VOTO VENCIDO E DAS NOTAS TAQUIGRAFICAS.
NECESSIDADE DE REPUBLICACAO DO ACORDAO APOS JUNTADA DO
VOTO FALTANTE. DISPONIBILIZACAO DAS NOTAS TAQUIGRAFICAS.
DESNECESSIDADE. INTEIRO TEOR DA SESSAO DISPONIVEL NA
INTERNET. CONHECIMENTO E ACOLHIMENTO PARCIAL DOS
EMBARGOS, SEM EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. Os embargos de declaracdo sao espécie de recurso de
fundamentacdo vinculada, via de indole integrativa, que objetivam a
correcao dos vicios de omissao, obscuridade e contradicdo na decisdo
combatida ou, ainda, a eventual correcdo de erro material(artigo
1022 do CPC).

2. Havendo a decisao embargada enfrentado os argumentos
relevantes deduzidos pelas partes, ndo ha que se falar em omissao,
restando ausente o referido pressuposto de embargabilidade.

3. Na espécie, nao restou configurada a omissdo apontada, visto ter o
acérdao embargado apreciado a questdao relativa a incidéncia do
inciso VIII do artigo 144 do Codigo de Processo Civil, embora
deforma sucinta, mesmo tendo decidido pela sua nao aplicacao ao
caso.

4. No caso, verificada a presenca do erro apontado, consistente na
publicacdo do acérdao sem a juntada do voto divergente, impde-se a
admissao dos embargos, sem efeitos modificativos, para corrigir o
vicio, mediante republicagdao do acérddao com o inteiro teor de todos
os votos.5. Conhecimento e parcial acolhimento dos embargos, sem
atribuicao de efeitos modificativos, para determinar a republicacao do
acordao embargado e a reabertura do prazo recursal

(Acérddo nos Embargos de Declaracdo na Excecdo n° 0600298-
74.2019.6.25.0000, Jjulgamento em 18/12/2019, Relator:
Desembargador Diégenes Barreto, publicacdo no Diario de Justica
Eletrénico em 22/01/2020.)

EMBARGOS DE DECLARACAO - DESISTENCIA -
HOMOLOGAGAO - RETRATACAO - INADMISSIBILIDADE.

ELEICOES 2014. AGRAVO INTERNO SOBRE EMBARGOS DE
DECLARACAO. DESISTENCIA DO RECURSO. PEDIDO DE
RETRATACAO. INADMISSIBILIDADE. ART. 998, DO CPC. AUSENCIA
DE VICIO DE CONSENTIMENTO. HOMOLOGAGCAO. NAO PROVIMENTO
DO AGRAVO.

1. A desisténcia da acdo ndo se confunde com desisténcia de recurso.
Doutrina.

2. A desisténcia de recurso interposto pela parte independe de
homologacao judicial para que seja eficaz. Jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.




3. A desisténcia ndo se pede. Nao ha pedido de desisténcia do
recurso. A parte simplesmente desiste do recurso. Desistir de um
recurso € revoga-lo. Uma vez formulada a desisténcia, seus efeitos
sao imediatamente produzidos, nos termos do art. 200 do CPC,,
Doutrina de Fredie Didier Junior e Leonardo Carneiro da Cunha.

4. E incabivel a retratacdo da declaracdo de vontade, mesmo antes
da homologacdo, porquanto ja configurado o ato juridico perfeito,
com consequéncias processuais previamente delineadas pelo
arcabouco normativo.

5. Com efeito, ndao ha de se discutir a precedéncia de horario da
protocolizacao da retratacao em confronto com a publicacao da
homologacao no diario oficial, dada a dispensabilidade da propria
homologacao.

6. Reconhecimento da coisa julgada do acérdao embargado.

7. Conhecimento e nao provimento do agravo interno.

(Acorddo no Agravo Interno no Embargos de Declaracdo no Recurso
Eleitoral n° 502-97.2016.6.25.0025, julgamento em 10/09/2019,
Relator: Juiz Leonardo Souza Santana Almeida, publicacdo no Diario
de Justica Eletrénico em 16/09/2019.)

EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA - Vicio -
REDISCUSSAO DA CAUSA - NAO CONHECIMENTO - CARATER
PROTELATORIO - MULTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. ELEICOES 2016. PRESTACAO DE
CONTAS. CANDIDATO. ACORDAO PROFERIDO EM 20/06/2018.
OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA. INTENGCAO DE
REJULGAMENTO. INCONFORMISMO. IMPOSSIBILIDADE. VIA
PROCESSUAL INADEQUADA. REDISCUSSAO DA CAUSA. NAO
CONHECIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAC;AO.

1. Os embargos de declaracdao sao admissiveis, segundo disposicdo
do artigo 275, do Cddigo Eleitoral, nas hipdteses previstas no Cddigo
de Processo Civil, tratando-se de espécie recursal de fundamentacao
vinculada, em ordem a se exigir mencao a contradicdo ou a
obscuridade, quando na decisdao embargada restar configurada a
existéncia de proposicdes inconcilidveis entre si ou a auséncia de
clareza; a omissdo, diante da auséncia de apreciacdao sobre ponto que
deveria se pronunciar o juiz ou tribunal no corpo do decisério, ou a
erro material a ser corrigido

2. Da leitura dos trechos transcritos no acérdao, constata-se que o
voto condutor ndo possui qualquer dos vicios previstos no artigo 1022




do CPC, especialmente a contradicao e a omissao apontadas pelo
embargante.

3. Demonstrado tratarem-se de embargos protelatorios, haja vista
que fica evidenciada de forma clara intencao de procrastinar o
andamento processual.

4. Embargos de declaragago nao conhecidos e declarados
protelatérios, nos termos do art. 275 do Cdédigo Eleitoral c/c artigos
80, inciso VII, e 1022 do Cddigo de Processo Civil, declarando-os
como protelatorios para aplicar ao Embargante uma multa que arbitro
no valor correspondente a R$ 1.000,00 (um mil reais), na forma do
artigo 81 do CPC.

(Acorddo no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 446-
34.2016.6.25.0035, julgamento em 02/08/2018, Relator: Juiz José
Dantas de Santana, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico em
06/08/2018)

EMBARGOS DE DECLARAGAO. ALEGACAO DE SUPOSTA OMISSAO.
VICIO INEXISTENTE. PREMISSA FATICA DO JULGAMENTO
FUNDAMENTADA NAS PROVAS DOS AUTOS. TENTATIVA DE
REDISCUSSAO DA MATERIA JA DECIDIDA. CARATER PROTELATORIO.
APLICAGAO DE MULTA. EMBARGOS NAO CONHECIDOS.

1. Embargos de declaracdo sao a via processual adequada a
colmatacdo de eventual obscuridade, duvida, contradicao ou omissao,
que viciem provimento judicial (art. 275 do Cédigo Eleitoral).

2. O suposto vicio apontado pelo embargante, denota o mero
inconformismo dos fundamentos adotados, portanto, os embargos de
declaracao ndo se prestam a promoc¢do de novo julgamento da causa.
3. A leitura das razdes recursais denuncia o inconformismo dos
fundamentos apresentados no acérdao e o intuito do embargante de
apenas promover um novo julgamento da causa ja decidida,
portanto, é notorio o carater protelatério dos embargos, com a
consequente aplicacao de multa.

4. Embargos nao conhecidos.

(Acorddo no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 10-
65.2016.6.25.0006, julgamento em 19/03/2018, Relator: Juiz Fabio
Cordeiro de Lima, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico em
21/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. PRESTAGAO DE



CONTAS. ELEICOES 2016. CANDIDATO A VEREADOR. ACORDAO
558/2017. OMISSAO E  CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. DIVERGENCIA SUPERADA. INTENCAO DE
REJULGAMENTO. INCONFORMISMO. IMPOSSIBILIDADE. VIA
PROCESSUAL INADEQUADA. REDISCUSSAO DA CAUSA. NAO
CONHECIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. NATUREZA
PROTELATORIA. MULTA.

1. A tese do prequestionamento estd disposta no art. 1.025 do CPC,
bastando a simples interposicdo dos embargos de declaracao para
prequestionar a matéria.

2. Os embargos de declaracdo sao admissiveis quando ha, no
acordao, obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido
ponto sobre o qual deveria pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos
I e II, do Cddigo Eleitoral).

3. No caso, os vicios apontados pelo embargante denotam mero
inconformismo com os fundamentos adotados pelo acérdao recorrido
e o propdsito de rediscutir matéria ja decidida, providéncia inviavel
na via aclaratéria.

4. Embargos de declaragao nao conhecidos, haja vista sequer ter sido
indicada omissao, contradicao ou obscuridade.

5. Estando evidente o propdsito de rediscussao do julgado e
configurada hipétese prevista no art. 80, inciso VII do CPC, impde-se
multa no valor de R$1.000,00 (mil reais).

(Acorddo no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 382-
33.2016.6.25.0032, julgamento em 18/04/2018, Relator: Juiz José
Dantas de Santana, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico em
30/04/2018. No mesmo sentido, Acorddo no Embargos de Declaracao
no Recurso Eleitoral 372-86.2016.6.25.0032, julgamento em
18/04/2018, Relator: Juiz José Dantas de Santana, publicacdo no
Diario de Justica Eletrénico em 30/04/2018, Acérddo no Embargos de
Declaracdo no Recurso Eleitoral 375-41.2016.6.25.0032, julgamento
em 18/04/2018, Relator: Juiz José Dantas de Santana, publicacdo no
Diario de Justica Eletrénico em 30/04/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO. PRESTAGCAO DE CONTAS. ELEICOES
2016. PARTIDO POLITICO. DIRETORIO REGIONAL. ACORDAO
518/2017. OMISSAO E CONTRADIGCAO. INEXISTENCIA. INTENGAO DE
REJULGAMENTO.  INCONFORMISMO.  IMPOSSIBILIDADE. VIA
PROCESSUAL INADEQUADA. REDISCUSSAO DA CAUSA. NAO
CONHECIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. NATUREZA
PROTELATORIA. MULTA.



1. Os embargos de declaracdo sdo admissiveis quando ha, no
acordao, obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido
ponto sobre o qual deveria pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos
I e II, do Cddigo Eleitoral).

2. No caso, os vicios apontados pelo embargante denotam mero
inconformismo com os fundamentos adotados pelo acérdao recorrido
e o propdsito de rediscutir matéria ja decidida, providéncia inviavel
na via aclaratéria.

3. Embargos de declaracdao nao conhecidos, haja vista sequer ter sido
indicada omissao, contradicao ou obscuridade.

4. Ante a clara tentativa de embaracar o bom andamento do feito e
configurada hipdtese prevista no art. 80, inciso VII do CPC,
estabelecida multa por litigancia de ma-fé no valor de R$1.000,00
(mil reais).

(Acorddo no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 330-
36.2016.6.25.0000, julgamento em 13/03/2018, Relator: Juiz
Designado José Dantas de Santana, Relatora: Juiza Denize Maria de
Barros Figueiredo, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico em
04/05/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO. ELEICCN)ES 2016. RECURSO ELEITORAL.
PRESTACAO DE CONTAS. DESAPROVACAO NA ORIGEM. RECURSO
ELEITORAL. INTEMPESTIVIDADE. NAO CONHECIMENTO. EMBARGOS
DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSAO E OBSCURIDADE.
REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE INTRINSECO. NAO
APONTAMENTO. INCONFORMISMO COM A DECISAO COLEGIADA.
SEDE PROCESSUAL INADEQUADA. NAO CONHECIMENTO. EMBARGOS
PROTELATORIOS. ART. 275, § 6°, DO CODIGO ELEITORAL. MULTA.
ACORDAO MANTIDO.

1. Para o0 manejo dos embargos declaratorios exige-se a presencga, no
bojo da decisdo fustigada, de um dos vicios previstos no artigo 275
do Codigo Eleitoral.

2. Na espécie, nao foi demonstrada a ocorréncia de uma das maculas
ensejadoras dos embargos de declaracao, nao devendo, portanto,
serem conhecidos.

3. Entendendo tipificado o seu carater meramente protelatério, cabe,
ainda, a condenagcao no pagamento de multa, estabelecida no valor
de R$ 1.000,00 (mil reais), com esteio no art. 275, § 6.° do Cddigo
Eleitoral.

4. Embargos nao conhecidos.



(Acérddo no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 164-
20.2016.6.25.0027, julgamento em 27/03/2018, Relatora: Juiza
Dauquiria de Melo Ferreira, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico
em 04/04/2018)

ELEICC)ES 2016. EMBARGOS DE DECLARA(;AO. RECURSO ELEITORAL.
REPRESENTACAO. PROPAGANDA IRREGULAR. BEM DE USO
PARTICULAR. PARCIAL PROCEDENCIA NO JUizO A QUO. RECURSO
ELEITORAL. PROCEDENTE EM PARTE. ART. 39, § 8°, LEI 9.504/97.
MULTA AFASTADA. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE
VICIOS DE CONTRADICAO E OMISSAO. REQUISITO DE
ADMISSIBILIDADE INTRINSECO. NAO APONTAMENTO.
INCONFORMISMO COM A DECISAO COLEGIADA. SEDE PROCESSUAL
INADEQUADA. NAO CONHECIMENTO. EMBARGOS PROTELATORIOS.
ART. 275, § 69, DO CODIGO ELEITORAL. MULTA. SOLIDARIEDADE.
PARTIDOS QUE COMPUSERAM A COLIGACAO. ACORDAO MANTIDO.

1. Nos embargos declaratérios exige-se a presenca, no bojo da
decisdo fustigada, de um dos vicios previstos no art. 275 do Cddigo
Eleitoral.

2. Nao demonstrada a ocorréncia dos vicios apontados pela coligagao
embargante, impde-se a manutencao da decisao que afastou a multa
por propaganda eleitoral irregular aplicada no juizo a quo.

3. Tipificado o seu carater meramente protelatdrio, cabe, ainda, a
condenacdao em multa, no valor de 1 (um) saldrio-minimo,
correspondente a R$ 937,00 (novecentos e trinta e sete reais), com
esteio no art. 275, § 6° do Cddigo Eleitoral, a ser quitada
solidariamente pelos partidos que compuseram a extinta coligagao
partidaria. Aplicacao analdgica do art. 69, § 5.° da Lei 9.504/97.

3. Embargos nao conhecidos. Manutencao do acérddao embargado.

(Embargos de Declaracéao no Recurso Eleitoral  212-
45,2016.6.25.0005, Acorddo 327/2017, Capela/SE, julgamento em
09/08/2017, Relatora Juiza Dauquiria de Melo Ferreira, publicacdo no
Diario de Justica Eletrénico em 16/08/2017, pagina 07)

EMBARGOS DE DECLARACAO - CONHECIMENTO E NAO
ACOLHIMENTO (DESPROVIMENTO) - ACORDAO MANTIDO

PRESTACAO DE CONTAS. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO
DE OMISSAO. REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE INTRINSECO.
APONTAMENTO. CONHECIMENTO DO RECURSO. MERITO. ALEGADA




AUSENCIA DE MANIFESTACAO EXPRESSA ACERCA DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA E DA CONDUTA DE CADA REQUERIDO DE
FORMA ESPECIFICA. NAO ACOLHIMENTO. ACORDAO MANTIDO.

1. Para o manejo dos embargos declaratorios exige-se a presencga, no
bojo da decisdo fustigada, de um dos vicios previstos no artigo 275
do Cdédigo Eleitoral.

2. Na espécie, houve omissdo quanto a apreciacdo da ilegitimidade
passiva ad causam, com a necessidade de esclarecimentos sobre as
alegacdes finais adunadas pelo tesoureiro, pessoalmente, na
prestacao de contas, em posicao de terceiro interessado, o que
conduz ao seu conhecimento.

3. As resolucdes do TSE, ao se referirem a "dirigentes" estao a fazer
mencdo nao apenas aqueles gestores partidarios da época do
exercicio financeiro em analise, mas aos atuais presidente e
tesoureiro.

4. Evidencia-se legitimado ad causam o embargante, porquanto na
posicao de tesoureiro em atividade ao tempo do acérddo, podera vir a
ser, subsidiariamente, responsabilizado por divida do partido, em
caso de sua inadimpléncia aos termos do dispositivo.

5. Embargos conhecidos e ndo acolhidos. Manutencao do acdérdao
embargado.

(Acérddo no Embargos de Declaracgdo na Peticdo 173-
97.2016.6.25.0000, julgamento em 24/05/2018, Relatora: Juiza
Daugquiria de Melo Ferreira, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico
em 13/06/2018.)

EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA Vvicio -
REDISCUSSAO DA CAUSA - NAO ACOLHIMENTO
(DESPROVIMENTO) - CARATER PROTELATORIO

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL.
REPRESENTACAO. CONDUTA VEDADA. ELEIC_;CN)ES 2016. CANDIDATO
A VEREADOR. ACORDAO PROLATADO EM 16/04/2018. OBSCURIDADE
E CONTRADICAO. INEXISTENCIA. INTENCAO DE REJULGAMENTO.
INCONFORMISMO. IMPOSSIBILIDADE. VIA PROCESSUAL
INADEQUADA. REDISCUSSAO DA CAUSA. CONHECIMENTO E NAO
ACOLHIMENTOS DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Os embargos de declaracdo sdo admissiveis quando ha, no
acérdao, obscuridade, duvida ou contradicao, ou quando for omitido
ponto sobre o qual deveria pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos
I e II, do Cddigo Eleitoral).




2. Da leitura dos trechos transcritos no acérdao, constata-se que o
voto condutor fez as ponderagdes necessarias, abarcando todo o
conjunto probatério existente, destacando a gravidade da conduta da
embargante que, sob diversos aspectos, demonstrou uma conduta
desleal, voltada a ver confirmada uma histéria que ndo se sustenta.
3. Embargos de declaragao conhecidos e nao acolhidos.

(Acérddo no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 153-
03.2016.6.25.0023, julgamento em 09/07/2018, Relator: Juiz José
Dantas de Santana, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico em
13/07/2018.)

EMBARGOS DE DECLARAGAO. ELEICOES 2016. ACAO DE
INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. CAPTACAO ILICITA DE
SUFRAGIO. ABUSO DE PODER. ACORDAO PROFERIDO EM
16/04/2018. OMISSAO, CONTRADICAO E ERRO DE FATO.
INEXISTENCIA. INTENCAO DE REJULGAMENTO. INCONFORMISMO.
IMPOSSIBILIDADE. VIA PROCESSUAL INADEQUADA. REDISCUSSAO
DA CAUSA. CONHECIMENTO E NAO ACOLHIMENTOS DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO.

1. Os embargos de declaracdo sdo admissiveis quando ha, no
acérdao, obscuridade, duvida ou contradicao, ou quando for omitido
ponto sobre o qual deveria pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos
I e II, do Cdédigo Eleitoral).

2. Da leitura dos trechos transcritos no acérdao, constata-se que o
voto condutor ndo possui qualquer dos vicios previstos no artigo 1022
do CPC, especialmente o erro de fato, a contradicdo e a omissao
apontada pela embargante.

3. Embargos de declaragao conhecidos e nao acolhidos.

(Acérddo no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 371-
92.2016.6.25.0035, julgamento em 09/07/2018, Relator: Juiz José
Dantas de Santana, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico em
13/07/2018.)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO - VICIO CONFIGURADO -
SUPRIMENTO DE OMISSAO - CONHECIMENTO E PROVIMENTO
PARCIAL, SEM EFEITOS MODIFICATIVOS

EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL
ELEITORAL. ABUSO DE PODER ECONOMICO E POLITICO.




PROCEDENCIA. EMBARGOS. ALEGACAO DE OBSCURIDADE E DE
OMISSAO NO ACORDAO. PRESENCA DO VICIO DE OMISSAO.
CONHECIMENTO E ACOLHIMENTO PARCIAL DOS EMBARGOS, SEM
EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. Nao padece de obscuridade a decisdao redigida com clareza, de
forma a permitir a compreensao das ideias nela expostas.

2. Os embargos de declaracdo sao espécie de recurso de
fundamentacdo vinculada, via de indole integrativa, que objetivam a
correcdo dos vicios previstos nos artigos 275 do Cddigo Eleitoral e
1.022 do Cdédigo de Processo Civil.

3. Na espécie, verificada a presenca da omissao apontada,
consistente na falta de indicagao dos elementos indicativos da
ocorréncia de abuso do poder, impde-se a admissao dos embargos,
sem efeitos modificativos, para suprir a omissdao e integralizar o
acordao impugnado.

4. Conhecimento e acolhimento parcial dos embargos apenas para
suprir a omissao, sem efeitos infringentes.

(Acérddo no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 45-
38.2015.6.25.0013, Jjulgamento em 19/06/2018, Relator:
Desembargador Diégenes Barreto, publicacdo no Diario de Justica
Eletrénico em 25/06/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO CRIMINAL. ELEICOES 2012.
ALEGACAO DE OMISSAO NA ANALISE DO CONJUNTO PROBATORIO.
VICIO CONFIGURADO. CORRECAO SEM EFEITO MODIFICATIVO.
ACOLHIMENTO PARCIAL DOS EMBARGOS. MANUTENCAO DAS
DEMAIS DISPOSICOES DA DECISAO EMBARGADA.

1. Os embargos de declaracdo sdo espécie de recurso de
fundamentacdo vinculada, via de indole integrativa, que objetivam a
correcdo dos vicios previstos nos artigos 275 do Cddigo Eleitoral e
619 do Codigo de Processo Penal.

2. Reconhecimento de omissdao no voto condutor do acordao
embargado, para suprir o vicio apontado, mediante exame do acervo
probatorio existente nos autos.

3. Na falta de provas da autoria, por parte do réu condenado pela
sentenca, da pratica do ilicito a ele imputado, impOe-se a
manutencgao do acérdao que reformou a decisao, com fulcro no artigo
386, V, do Cddigo de Processo Peal.

4. Conhecimento e acolhimento parcial dos embargos, apenas para
suprir a omissao, mantendo-se integralmente as demais disposicoes
do acérdao embargado.



(Acorddo no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 45-
38.2015.6.25.0013, Jjulgamento em 19/06/2018, Relator:
Desembargador Diégenes Barreto, publicacdo no Diario de Justica
Eletrénico em 25/06/2018)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO - ERRO MATERIAL - RENUNCIA A
CANDIDATURA - FATO TRAZIDO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO - CONHECIMENTO E PROVIMENTO -
APROVAGCAO DAS CONTAS

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. PRESTACAO DE
CONTAS. ELEICOES 2016. CANDIDATA A VEREADOR. CONTAS
JULGADAS NAO PRESTADAS. ALEGACAO DE PREMISSA FATICA
EQUIVOCADA. ERRO MATERIAL. RENUNCIA A CANDIDATURA.
CIRCUNSTANCIA SOMENTE TRAZIDA EM SEDE DE ACLARATORIOS.
MUDANCA TOTAL DO QUADRO ANTERIORMENTE RETRATADO.
CONHECIMENTO. CONTAS APROVADAS.

1. Sao admissiveis embargos de declaracdao quando ha, no acérdao,
omissao, obscuridade, contradicao e ou erro material.

2. Apenas em sede de embargos, foi trazida a informacao de que a
candidata/recorrente nos primeiros 20 (vinte) dias de campanha
renunciou a candidatura, circunstancia efetivamente constatada
quando da consulta ao Sistema de Candidaturas disponivel no site do
TSE, que muda totalmente o quadro anteriormente retratado.

3. Diante da exiguidade do periodo de campanha, afigura-se
razoavel/proporcional o registro de apenas R$ 400,00 (quatrocentos
reais) na prestacdao de contas apresentada, nada havendo que a
macule, estando, assim, em conformidade com a Lei 9.504/97 e a
Resolucao TSE 23.463/2015.

4. Embargos de Declaragao conhecidos e providos.

(Acérddo no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 395-
32.2016.6.25.0032, Jjulgamento em 30/05/2018, Relator:
Desembargador Ricardo Mucio de Abreu Lima, publicacdo no Diario
de Justica Eletrénico em 07/06/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA - Vvicio -
REDISCUSSAO DA CAUSA - NAO ACOLHIMENTO
(DESPROVIMENTO) - CARATER PROTELATORIO - MULTA




EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE
DIPLOMA. ELEIC@ES 2016. VEREADOR. INELEGIBILIDADE
SUPERVENIENTE. PROCEDENCIA. CONTRADICAO. INEXISTENCIA DO
VICIO ALEGADO. INTENCAO DE REJULGAMENTO. INCONFORMISMO.
VIA PROCESSUAL INADEQUADA. REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DOS
EMBARGOS DE  DECLARACAO. LITIGANCIA DE  MA-FE.
CARACTERIZACAO. MULTA.

1. S3o admissiveis embargos de declaracdao quando ha, no acérdao,
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre o qual deveria pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos I e II,
do Cédigo Eleitoral).

2. Os supostos vicios apontados pela embargante denotam o mero
inconformismo com os fundamentos adotados pelo acérdao recorrido
e o0 proposito de rediscutir matéria ja decidida, providéncia inviavel
na via aclaratéria.

3. Embargos de Declaragao conhecidos e desprovidos.

4. Reconhecida a pratica de litigancia de ma-fe, ante a clara tentativa
de embaracar o bom andamento do feito.

5. Estabelecida multa por litigancia de ma-fé, no valor de R$
1.000,00 (um mil reais), com fundamento no art. 81 do CPC.

(Embargos de Declaracdo no Recurso contra Expedicdo de Diploma
63-30.2017.6.25.0000, Acdérdao 47/2018,  julgamento em
22/02/2018, Relator: Juiz José Dantas de Santana, publicacdo no
Diario de Justica Eletrénico em 1°/03/201)

ELEICOES 2016. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGAGCAO DE
OMISSAO. REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE INTRINSECO.
APONTAMENTO. CONHECIMENTO DO RECURSO. MERITO. OMISSAO
INEXISTENTE. INCONFORMISMO COM A DECISAO COLEGIADA. NAO
ACOLHIMENTO. EMBARGOS PROTELATORIOS. ART. 275, § 6°, DO
CODIGO ELEITORAL. MULTA. ACORDAO MANTIDO.

1. Para o0 manejo dos embargos declaratorios exige-se a presencga, no
bojo da decisdo fustigada, de um dos vicios previstos no artigo 275
do Cédigo Eleitoral.

2. Na espécie, evidencia-se ao menos apontada a existéncia de
omissao que, contudo, ndao merece prosperar, ha medida em que o
acérdao combatido estd dotado de plena clareza, completude e
coeréncia.

3. Entendendo tipificado o seu carater meramente protelatério, cabe,
ainda, a condenagao no pagamento de multa no valor de R$ 954,00



(novecentos e cinquenta e quatro reais), com esteio no art. 275, §
6.9 do Cédigo Eleitoral.

4. Embargos conhecidos e ndo acolhidos. Manutencdo do acérdao
embargado.

(Embargos de Declaragao no Recurso Eleitoral 29-
39.2015.6.25.0028, Acoérddo 5/2018, Canindé do Sao Francisco/SE,
julgamento em 22/01/2018, Relatora: Juiza Dauquiria de Melo
Ferreira, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico em 1°/02/2018.
No mesmo sentido: Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral
215-88.2016.6.25.0008, Acdrddo 6/2018, Gararu/SE, julgamento em
22/01/2018, Relatora: Juiza Dauquiria de Melo Ferreira e publicacdo
no Diario de Justica Eletrénico do TRE/SE em 1°/02/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2016.
PRESTACAO DE  CONTAS. CANDIDATO.  CONTRADICAO.
INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.
CARATER PROTELATORIO DA INSURGENCIA. APLICACAO DE MULTA.
ART. 275, § 6°, DO CODIGO ELEITORAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. CONHECIMENTO. DESPROVIMENTO.

1. Os embargos de declaracdo - via de indole integrativa, cujos
limites se encontram previstos no art. 275 do Cdédigo Eleitoral -
objetivam, tdo somente, esclarecer obscuridade, eliminar
contradicdao, suprir omissao ou corrigir erro material (art. 1.022, do
Cdédigo de Processo Civil), ndao sendo possivel, por essa via
processual, proceder-se ao revolvimento da matéria tal qual aqui
requerida, por nao se conformar o embargante com o resultado
desfavoravel no julgamento.

2. Inconteste que a utilizacdo dos presentes embargos tem por Unica
finalidade rediscutir matéria ja debatida na decisao de meérito,
revelando o carater manifestamente protelatdrio do recurso, de forma
a viabilizar, no presente caso, a imposicao de multa ao embargante,
nos moldes previstos no art. 275, § 69, do Codigo Eleitoral.

3. Mesmo para fins de prequestionamento, os embargos de
declaragdo somente sdao cabiveis quando houver, no julgado, algum
dos vicios descritos no artigo 275 do Cddigo Eleitoral.

4. Embargos de declaragao desprovidos e considerados protelatorios,
aplicando-se a multa prevista no § 6° do art. 275 do Cédigo Eleitoral.

(Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral  435-
32.2016.6.25.0026, Acdorddo 11/2018, julgamento em 23/01/2018,
Relatora: Juiza Aurea Corumba de Santana, publicacdo no Didrio de



Justica Eletrénico em 30/01/2018. No mesmo sentido: Embargos de
Declaracdo no Recurso Eleitoral 373-71.2016.6.25.0032, Acdrddo
58/2018, julgamento em 28/02/2018, Relator: Desembargador
Designado Didgenes Barreto, Relatora originaria: Juiza Denize Maria
de Barros Figueiredo, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico em
12/03/2018, Acérddo no Embargos de Declaracdo no Recurso
Eleitoral 102-95.2015.6.25.0000, julgamento em 21/03/2018,
Relatora: Juiza Aurea Corumba de Santana, publicacdo no Didrio de
Justica Eletrénico em 27/03/2018, Acérddo no Embargos de
Declaracdo no Recurso Eleitoral 111-57.2015.6.25.0000, julgamento
em 03/04/2018, Relatora: Juiza Aurea Corumba de Santana,
publicacdo no Diario de Justica Eletrénico em 06/04/2018, Acdrdao
no Embargos de Declaraggo no Recurso Eleitoral 77-
82.2015.6.25.0000, julgamento em 28/06/2018, Relatora: Juiza
Aurea Corumba de Santana, publicacdo no Diario de Justica
Eletrénico em 09/07/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO - OPOSTOS POR PARTIDO
POLITICO - PRESTACAO DE CONTAS DE CANDIDATO -
AUSENCIA DE INTERESSE DA AGREMIACAO - NAO
CONHECIMENTO

EMBARGOS DE DECLARACAO. OPOSTOS POR PARTIDO POLITICO.
PRESTAGCAO DE CONTAS. ELEICOES 2016. CANDIDATO. AUSENCIA
DE INTERESSE DA AGREMIAGCAO. NAO CONHECIMENTO.

1. Falece ao partido politico interesse para recorrer de decisdo em
prestacdo de contas de candidato, em razdao da auséncia de
repercussao no resultado do pleito ou na esfera juridica da
agremiacao partidaria.

2. Embargos de Declaracao nao conhecidos.

(Acorddo no Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral 376-
26.2016.6.25.0032, julgamento em 04/04/2018, Relatora: Juiza
Denize Maria de Barros Figueiredo, publicacdo no Diario de Justica
Eletrénico em 16/04/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO - PROVIMENTO PARCIAL -
ACRESCIMO - FUNDAMENTACAO - ACORDAO EMBARGADO

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGAGCAO DE SUPOSTA OMISSAO E
CONTRADICAO. ACORDAO EMBARGADO POSSUI FUNDAMENTAGAO




SUFICIENTE PARA RESOLUCAO DA CONTROVERSIA. EMBARGOS
PARCIALMENTE PROVIDOS.

1. Os embargos de declaracdo sdo a via processual adequada a
colmatacdo de eventual obscuridade, duvida, contradicao ou omissao,
que viciem provimento judicial (art. 275 do Cédigo Eleitoral).

2. O julgamento de contas como nao prestadas antecede logicamente
a0 juizo de aprovacao/desaprovacao das contas.

3. In casu, como as contas foram julgadas como nao prestadas em
razao do valor infimo, ficou prejudicado o exame do segundo ponto
alegado pelo recorrente, qual seja, “Utilizou material comum de
campanha cuja despesa foi suportada pelo candidato majoritario, nao
estando obrigado a emitir recibo eleitoral, nem constar em sua
prestacdo de contas”, por ser logicamente incompativel com o
resultado do julgamento.

4. Assim, a questdao ficou decidida de maneira desfavoravel ao
recorrente, nao estando obrigado a se manifestar sobre essa questao
em razdo de o Acérdao possuir fundamentacao suficiente para
resolucao da controvérsia.

5. Embargos conhecidos e parcialmente providos.

(Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral  495-
84.2016.6.25.0032, Acérdao 511/2017, Pacatuba/SE, julgamento em
23/11/2017, Relator: Juiz Francisco Alves Junior, publicacdo no Diario
de Justica Eletrénico em 01/12/2017, pagina 6)

EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA - OMISSAO -
PRINCIPIO DA NAO SURPRESA - NAO PROVIMENTO

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. PRESTACAO DE
CONTAS. DESAPROVACAO. SUPOSTA ALEGACAO DE PONTO OMISSO.
INOBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA NAO SURPRESA. ARTIGOS 9 E 10
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONHECIMENTO. PREMISSA
AFASTADA. INEXISTENCIA DE QUALQUER INOVACAO DE
FUNDAMENTOS JURIDICOS. MANUTENCAO DAS MESMAS RAZOES
ADOTADAS PELO MAGISTRADO SENTENCIANTE. INTUITO. EVITAR A
REFORMATIO IN PEJUS. PRETENSAO RECURSAL. REJULGAMENTO DA
CAUSA. INEXISTENCIA DE VICIO PASSIVEL DE CORREGAO.
DESPROVIMENTO. MULTA. EFEITOS PROTELATORIOS. APLICACAO.
AFASTADA.

1. Apenas a inovagao quanto a fundamentos juridicos dependera de
consulta prévia aos litigantes, sendo certo que dispositivos legais
diversos podem sustentar um mesmo fundamento.




2. Apesar de ter sido exposto entendimento em relacao as prestacdes
de contas com gastos irrisérios, no sentido de que ndo atendem a
moralidade e a razoabilidade, julgou-se pela desaprovacao das
contas, mantendo-se o0s mesmos fundamentos adotados pelo
magistrado sentenciante, evitando-se uma reformatio in pejus.

3. Limitou-se a parte embargante a refutar as teses juridicas
apreciadas na decisao embargada e a apresentar seus fundamentos
juridicos, colimando a pretensdo recursal exclusivamente a promover
um rejulgamento da causa, ndo existindo vicio passivel de corregao
por meio do acolhimento de embargos aclaratorios.

4. Embargos de Declaracao conhecidos e desprovidos.

(Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral  348-
79.2016.6.25.0025, Acérdao  332/2017, S&o  Francisco/SE,
julgamento em 22/08/2017, Relator: Des. Ricardo Mucio Santana de
Abreu Lima, publicacgdo no Diario de Justica Eletrébnico em
25/08/2017, pagina 2/3)

EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA - INDICACAO -
OMISSAO, E CONTRADICAO - NAO CONHECIMENTO -
CARATER PROTELATORIO - MULTA

ELEICOES 2016. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL.
REPRESENTACAO. PROPAGANDA IRREGULAR. BEM DE USO
PARTICULAR. PARCIAL PROCEDENCIA NO JUizO A QUO. RECURSO
ELEITORAL. PROCEDENTE EM PARTE. ART. 39, § 8°, LEI 9.504/97.
MULTA AFASTADA. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE
VICIOS DE CONTRADICAO E OMISSAO. REQUISITO DE
ADMISSIBILIDADE INTRINSECO. NAO APONTAMENTO.
INCONFORMISMO COM A DECISAO COLEGIADA. SEDE PROCESSUAL
INADEQUADA. NAO CONHECIMENTO. EMBARGOS PROTELATORIOS.
ART. 275, § 69, DO CODIGO ELEITORAL. MULTA. SOLIDARIEDADE.
PARTIDOS QUE COMPUSERAM A COLIGAGCAO. ACORDAO MANTIDO.

1. Nos embargos declaratérios exige-se a presenca, no bojo da
decisdo fustigada, de um dos vicios previstos no art. 275 do Cddigo
Eleitoral.

2. Nao demonstrada a ocorréncia dos vicios apontados pela coligacao
embargante, impde-se a manutencao da decisao que afastou a multa
por propaganda eleitoral irregular aplicada no juizo a quo.

3. Tipificado o seu carater meramente protelatério, cabe, ainda, a
condenacdo em multa, no valor de 1 (um) saldrio-minimo,
correspondente a R$ 937,00 (novecentos e trinta e sete reais), com




esteio no art. 275, § 6° do Codigo Eleitoral, a ser quitada
solidariamente pelos partidos que compuseram a extinta coligacao
partidaria. Aplicacao analdgica do art. 60, § 5.° da Lei 9.504/97.

3. Embargos ndo conhecidos. Manutencao do acérdao embargado.

(Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral  212-
45.2016.6.25.0005, Acdérddo 327/2017, Capela/SE, julgamento em
09/08/2017, Relatora: Juiza Dauquiria de Melo Ferreira, publicacao
no Diario de Justica Eletrénico em 16/08/2017, pagina 07)

EMBARGOS DE DECLARAGAO - INDICAGAO - CARATER
GENERICO - OMISSAO, CONTRADIGCAO, OBSCURIDADE OU
ERRO MATERIAL - NAO CONHECIMENTO

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. CONTRADICAO. NAO
INDICACAO. REDISCUSSAO DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. CARATER
PROTELATORIO DA INSURGENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART. 275,
§ 60, DO CODIGO ELEITORAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO
CONHECIMENTO.

1. Nao preenche os requisitos de admissibilidade a peticao dos
embargos de declaragdo que nao indica nenhum dos vicios elencados
no artigo 275 do Cddigo Eleitoral, na medida em que a deficiéncia de
argumentacao inviabiliza a compreensao exata da controvérsia a ser
solvida.

2. Os embargos de declaracao objetivam, tdao somente, esclarecer
obscuridade, eliminar contradicao, suprir omissao ou corrigir erro
material (art. 1.022, do CPC), ndo sendo possivel, por essa via
processual, proceder-se ao revolvimento da matéria tal qual aqui
requerida, por nao se conformar o embargante com o resultado
desfavoravel no julgamento.

3. Inconteste que a utilizacdo dos presentes embargos tem por Unica
finalidade rediscutir matéria ja debatida na decisao de mérito, na
medida em que o embargante nao aponta no julgado onde se
localizam as omissdes e contradicdes, revelando o carater
manifestamente protelatério do recurso, de forma a viabilizar a
imposicao de multa ao embargante, na forma do art. 275, § 6°, do
CE.

4. Nao conhecimento dos embargos de declaracao.

(Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral  330-
28.2016.6.25.0035, Acorddo 347/2017, Umbauba/SE, julgamento
em 23/08/2017, Relator: Juiz Francisco Alves Junior, publicacdo no




Diario de Justica Eletrénico em 1°/09/2017)

EMBARGOS DE DECLARAGAO - ARGUICAO - VIOLAGAO -
PROCEDIMENTO - INEXISTENCIA - OMISSAO - ANALISE -
CARATER EXPRESSO - MULTA - CARATER PROTELATORIO

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE SUPOSTA OMISSAO E
CONTRADICAO. VICIO INEXISTENTE. PREMISSA FATICA DO
JULGAMENTO FUNDAMENTADA NAS PROVAS DOS AUTOS.
TENTATIVA DE REDISCUSSAO DA MATERIA JA DECIDIDA. CARATER
PROTELATORIO. APLICACAO DE MULTA. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Embargos de declaracdo sao a via processual adequada a
colmatacdo de eventual obscuridade, duvida, contradicao ou omissao,
que viciem provimento judicial (art. 275 do Cédigo Eleitoral).

2. Da mesma forma, os supostos vicios apontados pelo embargante,
denotam o mero inconformismo dos fundamentos adotados, portanto,
os embargos de declaracdo ndo se prestam a promocdo de novo
julgamento da causa. Precedentes.

3. O feito seqguiu fielmente o rito procedimental previsto na resolugao
TSE n© 23.464/2015, nao havendo razao, por obvio, para alegar
possiveis omissdo e/ou contradicdo, logo, ndo ha como dar guarida a
alegacao do embargante, vez que nao houve omissao ao que dispde o
art. 38 da referida resolugao.

4. A leitura das razbes recursais denuncia o inconformismo dos
fundamentos apresentados no acérdao e o intuito do embargante de
apenas promover um novo julgamento da causa ja decidida,
portanto, é notorio o carater protelatério dos embargos, com a
consequente aplicacdo de multa.

5. Embargos rejeitados.

(Embargos de Declaracgdo na Prestacao de Contas 118-
83.2014.6.25.0000, Acorddo 307/2017, Aracaju/SE, julgamento em
08/08/2017, Relator: Juiz Fabio Cordeiro de Lima, publicacdo no
Diario de Justica Eletrénico em 10/08/2017)

EMBARGOS DE DECLARACAO - ARGUICAO - OMISSAO -

ANALISE - CARATER EXPRESSO - MULTA - CARATER
PROTELATORIO
EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL.

REPRESENTACAO. CONDUTA VEDADA. IMPROVIMENTO. ACORDAO




34/2017. OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA DO VICIO
ALEGADO. INTENCAO DE REJULGAMENTO. INCONFORMISMO. VIA
PROCESSUAL INADEQUADA. REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Sdo admissiveis embargos de declaracdo quando ha, no acérdao,
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre o qual deveria pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos I e II,
do Cédigo Eleitoral).

2. Os supostos vicios apontados pela embargante denotam o mero
inconformismo com os fundamentos adotados pelo acérdao recorrido
e o propdsito de rediscutir matéria ja decidida, providéncia inviavel
na via aclaratéria.

3. Embargos de Declaracdao conhecidos e desprovidos, declarados
protelatérios, com aplicacdo ao Embargante de multa no valor de R$
937,00 (novecentos e trinta e sete reais).

(Embargos de Declaracgao no Recurso Eleitoral 31-
57.2015.6.25.0012, Acorddo 296/2017, Lagarto/SE, julgamento em
25/07/2017, Relator: Juiz José Dantas de Santana, publicacdo no
Diario de Justica Eletrénico em 1°/08/2017, pagina 22)

EMBARGOS DE DECLARACAO - IMPOSSIBILIDADE -
APRECIACAO - INCONFORMISMO COM TESE JURIDICA -
REJEICAO

EMBARGOS DE DECLARA(;AO COM PEDIDO DE EFEITOS
INFRINGENTES. RECEBIMENTO POR TEMPESTIVIDADE.
INEXISTENCIA DE OBSCURIDADE, OMISSAO, CONTRADICAO OU
ERRO MATERIAL. COMPROVAGCAO DE INEXISTENCIA DO ALEGADO
VICIO. IMPROVIMENTO.

1. Nao se observam as supostas omissdes e contradicdes apontadas
nos embargos. Ao revés, comprovou-se o enfrentamento da matéria
de modo exauriente em todos os pronunciamentos contidos no
acordao.

2. Razdes que demonstram o mero inconformismo da parte.

3. Embargos improvidos.

(Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral 152-
30.2016.6.25.0019, Acdorddo 354/2017, Propria/SE, julgamento em
28/08/2017, Relator: Des. Edson Ulisses de Melo, publicacdo no
Diario de Justica Eletrénico em 1°/09/2017)




EMBARGOS DECLARATORIOS. RECURSO ELEITORAL. ACAO DE
INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ELEICOES 2012. VICE
PREFEITO. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ARTIGO 41-A DA LEI
N° 9.504/97. ABUSO DE PODER ECONOMICO. ARTIGO 22 DA LC N©
64/90. SENTENCA. RECURSO. FRAGILIDADE DO ACERVO
PROBATORIO. INSUFICIENCIA. IMPROVIMENTO DO RECURSO
ELEITORAL. AUSENCIA DAS CONTRADICOES DESTACADAS.
DESPROVIMENTO DO ACLARATORIOS.

1. A deduzir a ocorréncia de contradicdes na decisdo veiculada no
Acordao 142/2014, a coligacdo embargante destaca mesmo é o
inconformismo com o resultado consighado no julgado, evidenciando-
se o desgosto "entre o que foi decidido e o conteiudo das teses
sustentadas", matéria de todo estranha a seara dos aclaratoérios.

2. Reconhecer a existéncia da escolinha de informatica, que a mesma
teve seu funcionamento durante o periodo eleitoral e que o Sr. Yedo
Branddo, em discurso proferido na Camara de Vereadores, fez
mencao a instalacdo desse programa naquele municipio, diante de
todo o contexto fatico probatdrio verificado nos presentes autos, nao
me fez concluir pela existéncia da captacao ilicita de sufragio,
tampouco pelo abuso do poder econdmico denunciados, em ordem a
esclarecer que, ao invés de contradicao, houve o devido e equilibrado
sopesamento das provas, cuja equacao nao me deu por resultado o
acatamento da tese aventada pela coligacao demandante.

3. Mais uma vez destaco que o conjunto probatério foi
suficientemente e fundamentadamente analisado. A valoragao das
provas, atribuindo-se maior ou menor importancia para algumas, é
atividade privativa do juiz, na esteira do principio do livre
convencimento motivado.

4. Nao se confirma a presenca de quaisquer das hipdteses
ensejadoras do presente recurso. Vislumbra-se, com o seu manejo,
pretensao de novo exame da propria questao de fundo, em ordem a
viabilizar, em sede processual inadequada, a desconstituicao de ato
judicial regularmente proferido.

5. Embargos de Declaragcao conhecidos e, no mérito, desprovidos.

(Embargos de Declaragao no Recurso Eleitoral  383-
572012.6.25.0032, Acdorddo 388/2014, Relator: Dr. Cristiano José
Macedo Costa, julgado em 20/11/2014, publicado no Diario de
Justica Eletrénico em 26/11/2014)



EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. ALEGACAO DE
OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DE
MATERIA JA DECIDIDA. EMBARGOS DESPROVIDOS.

1. Os embargos de declaracdo sao, por exceléncia, um recurso de
integracdao ou de complementacao destinado a suprir omissao,
contradicao ou obscuridade de decisao judicial.

2. O acérdao combatido abordou todos os pontos indispensaveis para
o deslinde da questao, e os fundamentos da decisdo foram
apresentados com clareza e extensao.

3. Os supostos vicios (omissao e contradicdao) apontados pelos
embargantes denotam o mero inconformismo com os fundamentos
adotados pela decisdao embargada e o propdsito de rediscutir matéria
ja decidida, providéncia inviavel na via aclaratoéria. Precedentes do
TSE.

4. Embargos de Declaragao conhecidos e desprovidos.

(Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral  353-
22.2012.6.25.0032, Acordao 112/2014, Relator: Des. Ricardo Mducio
Santana de Abreu Lima, julgado em 22.7.2014, publicado no Diario
de Justica Eletrénico em 29.7.2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. QUESTAO DE
ORDEM. REJEICAO. MERITO. ALEGACAO DE OMISSOES,
CONTRADICOES E OBSCURIDADES. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO
DE MATERIA JA DECIDIDA. EMBARGOS DESPROVIDOS.

1. Questdo de ordem suscitada em observancia aos arts. 58 e 59 do
Regimento Interno deste Tribunal. Rejeicao.

2. Os embargos de declaracao sdo, por exceléncia, um recurso de
integracao ou de complementacao destinado a suprir omissao,
contradicao ou obscuridade de decisao judicial.

3. As alegagbes apresentadas pelos embargantes demonstram a
intencao de rediscutir a fundamentacdao e a motivacdao do voto, o que
nao se justifica nesta estreita via recursal.

4. O acérdao combatido abordou todos os pontos indispensaveis para
o deslinde da questao, e os fundamentos da decisao foram
apresentados com clareza e extensao.

5. Predomina no ordenamento patrio o principio do livre
convencimento motivado do Juiz, que permite que o julgador seja
soberano no exame das provas trazidas aos autos, podendo decidir
de acordo com a sua convicgao, nao ficando adstrito aos argumentos
esposados pelas partes, podendo adotar aqueles que julgar
adequados para compor o litigio.



6. Embargos de Declaragao conhecidos e desprovidos.

(Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral  485-
39.2012.6.25.0013, Acérdao 43692014, Relator: Des. Ricardo Mucio
Santana de Abreu Lima, julgado em 03/06/2014, publicado no Diario
de Justica Eletrénico em 05/06/2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS INFRINGENTES. AIJE. ABUSO
DE PODER ECONOMICO. ALEGACAO DE SUPOSTA OMISSAO.
INEXISTENCIA DO VICIO. PREMISSAS FATICAS DO JULGAMENTO
FUNDAMENTADAS NAS PROVAS DOS AUTOS. TENTATIVA DE
REDISCUSSAO DA MATERIA JA DECIDIDA. OBICE INTRANSPONIVEL.
IMPROVIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Os embargos de declaracdao sdao a via processual adequada a
colmatacao de eventual obscuridade, duvida, contradicdo ou omissao,
que viciem provimento judicial (art. 275 do Cédigo Eleitoral).

2. Da mesma forma, os embargos de declaracao nao se prestam a
promoc¢ao de novo julgamento da causa. Precedentes.

3. In casu, a pretensao da embargante reside em demonstrar que o
decisum fora omisso quanto a analise do espaco temporal reservado
para a contratacao dos cabos eleitorais para a campanha dos ora
embargados.

4. O julgador nao esta obrigado a responder a cada um dos
argumentos lancados pelas partes, mas somente aqueles que
fundamentam o seu convencimento. Precedentes.

5. A leitura das razdes recursais denuncia o desvelado intuito da
embargante de apenas promover um novo julgamento da causa, para
tanto, arrimando-se em supostas omissdes e lacuna.

6. Conhecimento e desprovimento dos embargos.

(Embargos  de Declaracgéo no Recurso Eleitoral  659-
88.2012.6.25.0032, Acdrddo 43/2014, Relatora: Juiza Lidiane Vieira
Bomfim Pinheiro de Meneses, julgado em 19.4.2014, publicado no
Diario de Justica Eletrénico em 7.4.2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO
ELEITORAL. QUESTAO DE ORDEM. NULIDADE PROCESSUAL.
INEXISTENCIA. MERO ERRO MATERIAL NA DECISAO QUE
DETERMINOU QUEBRA DE SIGILO BANCARIO. REJEICAO. ACORDAO
EMBARGADO. INEXISTENCIA DE OMISSOES, CONTRADICOES E
ERROS MATERIAIS. OBSCURIDADE CONSTATADA. SUPRIMENTO,



SEM EFEITOS INFRINGENTES. CONHECIMENTO DOS EMBARGOS.
PROVIMENTO PARCIAL.

1. Questao de ordem rejeitada, diante da verificagao de mero erro
material, ndo ensejador de nulidade, na decisdao que determinou a
quebra de sigilo bancario.

2. Sao admissiveis embargos de declaracdo quando ha no acoérdao
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre que devia pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos I e 11, do
Cddigo Eleitoral).

3. A guisa de apontar a ocorréncia de supostos erros materiais,
omissdes e contradicoes, evidenciam os embargantes, com a
oposigao dos embargos, apenas seu inconformismo com o exame das
provas produzidas nos autos e com os fundamentos adotados no
acorddao embargado e o propodsito de rediscutir matéria ja decidida,
providéncia inviavel na via aclaratéria.

4. Havendo certa confusao na redacao de trecho do acérdao
embargado, a mesma deve ser aclarada para melhor compreensao;
suprida a obscuridade detectada, sem que dai decorra modificacao no
julgado embargado, impde-se o provimento parcial do recurso
interposto.

5. Conhecimento e parcial provimento dos embargos.

(Embargos  de Declaracéo no Recurso Eleitoral  350-
67.2012.6.25.0032, Acdérddo 235/2013, Relator: Des. Ricardo Mducio
Santana de Abreu Lima, julgado em 30.7.2013, publicado no Diario
de Justica Eletrénico em 19.8.2013)

DESAPROVAGAO. DESPESAS COM COMBUSTIVEL. AUSENCIA DE
REGISTRO. COMBUSTIVEL INCLUIDO NO CONTRATO DE CESSAO DO
VEICULO. IMPOSSIBILIDADE DE INCIDENCIA DO ARTIGO 27 DA LEI
N.0  9.504/1997. DOACAO NAO IDENTIFICADA. RECURSO.
IMPROVIMENTO. ALEGACAO DE OMISSAO NO JULGADO. AUSENCIA
DO VICIO APONTADO. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DOS
EMBARGOS.

1. Para o manejo dos embargos declaratérios exige-se a presenca, no
bojo da decisao fustigada, de um dos vicios previstos no artigo 275,
incisos I e II, do Cédigo Eleitoral. Supletivamente a esse regramento,
aplica-se o Cédigo de Processo Civil. Precedentes.

2. Os embargos de declaracao nao se prestam a promocao de novo
julgamento da causa. Precedentes.

3. Ndo demonstrada a ocorréncia da omissao apontada pelo
insurgente, impde-se a manutencao da decisao que negou



provimento ao recurso interposto contra a sentenca que desaprovou
as contas.
4. Embargos conhecidos e improvidos.

(Embargos  de Declaragao no Recurso Eleitoral 759-
79.2012.6.25.0020, Acdérddo 165/2013, Relatora: Juiza Maria
Angélica Franca e Souza, julgado em 8.5.2013, publicado no Diario
de Justica Eletrénico em 10.5.2013)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. SUPOSTA
CONTRADICAO. INEXISTENCIA DE PREVISAO ORCAMENTARIA DO
PROGRAMA SOCIAL EM QUESTAO. PAGAMENTOS EFETUADOS
UTILIZANDO RECURSOS ORIUNDOS DO FUNDO DE ASSISTENCIA
SOCIAL DO MUNICIPIO DA BARRA DOS COQUEIROS. RECURSOS
ORIUNDOS DE RUBRICAS DISTINTAS DAS APRESENTADAS COMO
LEGITIMAS. CESTAS BASICAS ADQUIRIDAS COMO MATERIAL DE
CONSUMO DOS PROGRAMAS DE ASSISTENCIA A CRIANGA E AO
ADOLESCENTE. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DOS EMBARGOS.
1. A contradicao alegada consistiu no fato de esta Corte Regional ter
considerado inexistente a previsao orcamentaria do programa social
em questao. Do panorama apresentado, poder-se-ia concluir que
assiste razdao aos recorrentes, nao fosse a anadlise detalhada das
notas de empenho das cestas basicas utilizadas no programa.

2. A suscitada contradicao nada mais configura que um argumento
falacioso dos préprios recorrentes que, ao pretenderem legitimar as
aquisicOes das cestas basicas da maneira desordenada como ocorreu,
confundiram, inclusive, a origem dos recursos a fim de suplantar a
auséncia da previsao orcamentaria do programa social fustigado.

3. Os embargos de declaracdo sao a via processual adequada a
colmatacao de eventual obscuridade, duvida, contradicdo ou omissao,
que viciem provimento judicial (art. 275 do Cédigo Eleitoral).

4. Os embargos de declaracao ndo se prestam a promocao de novo
julgamento da causa. Precedentes.

5. Improvimento dos embargos de declaracao.

(Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral  226-
72.2012.6.25.0036, Acdrddo 1204/2012, Relatora: Juiza Lidiane
Vieira Bonfim de Meneses, julgado em 19.11.2012, publicado no
Diario de Justica Eletrénico em 21.11.2012.)

EMBARGOS DE DECLARAGAO - PREQUESTIONAMENTO -




MATERIA - INEXISTENCIA - CARATER PROTELATORIO

EMBARGOS DE DECLARACAO COM PEDIDO DE EFEITOS
INFRINGENTES. TEMPESTIVIDADE. ALEGACAO DE OMISSAO E ,
CONTRADICAO. RECEBIMENTO. INOCORRENCIA DOS VICIOS
APONTADOS. SUSCITADA A OCORRENCIA DE EFEITO
PROTELATORIO. NAO CARACTERIZADO DIANTE DA POSSIBILIDADE
DE PREQUESTIONAMENTO. IMPROVIMENTO DOS EMBARGOS.

1. Nao se observam as supostas omissdes e contradicdes apontadas
nos embargos. Ao revés, comprovou-se o enfrentamento da matéria
de modo exauriente em todos os pronunciamentos contidos no
acordao.

2. Razdes que demonstram o mero inconformismo da parte.

3. Nao caracterizado o efeito protelatério na interposicao dos
presentes embargos, quando verificado nesta seara o0
prequestionamento da matéria.

4. Embargos improvidos.

(Embargos  de Declaracéo no Recurso Eleitoral  584-
13.2016.6.2.0031, Acorddo 352/2017, Salgado/SE, julgamento em
28/08/2017, Relator: Des. Edson Ulisses de Melo, publicacédo no
Diario de Justica Eletrénico, em 1°/09/2017)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO - AUSENCIA - ESPECIFICACAO -
VICIOS - NAO CONHECIMENTO - CARATER PROTELATORIO -
MULTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. PRESTACAO DE
CONTAS. OMISSAO. NAO ESPECIFICACAO DOS  VICIOS.
PREQUESTIONAMENTO. OBIJETIVO. REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. MPE. ARGUICAO. FALHA NO JULGADO. AUSENCIA
DE  ANALISE DA  APLICACAO DOS  PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. TESE DEBATIDA E
AFASTADA NO VOTO VENCEDOR. MERO INCONFORMISMO DO
EMBARGANTE. CARATER PROTELATORIO DA INSURGENCIA.
APLICAGAO DE MULTA. ART. 275, § 69, DO CODIGO ELEITORAL. NAO
CONHECIMENTO.

1. A alegacdo necessaria ao conhecimento dos embargos deve ser
entendida como a que indica um suposto vicio na decisdao embargada,
nao sendo possivel conhecer de aclaratérios que apenas citam os
termos omissao, contradicao, obscuridade, erro material ou, ainda,
prequestionamento, sem apresentar suas razdes. Isso porque, além




de ndo atender os requisitos necessarios ao cabimento dos embargos,
aceitar que a parte assim proceda prejudica o contraditério da parte
adversa e dificulta a analise pela prépria Corte que apreciara o
recurso, uma vez que nao sera possivel se aferir qual ponto deve-se
enfrentar ou analisar.

2. Os embargos de declaracao, via de indole integrativa, cujos limites
se encontram previstos no art. 275 do Cddigo Eleitoral, objetivam,
tao somente, esclarecer obscuridade, eliminar contradicao, suprir
omissdo ou corrigir erro material (art. 1.022, do Cdédigo de Processo
Civil), ndo sendo possivel, por essa via processual, proceder-se ao
revolvimento da matéria tal qual aqui postulada, pelo fato de ndo se
conformar o embargante com o resultado desfavoravel do
julgamento.

3. Inconteste que a utilizacdo dos presentes embargos tem por Unica
finalidade rediscutir matéria ja debatida na decisao de mérito, na
medida em que o embargante nao aponta no julgado onde se localiza
a omissdao, revelando o carater manifestamente protelatério do
recurso, de forma a viabilizar, no presente caso, a imposicao de
multa ao embargante, nos moldes previstos no art. 275, § 69, do
Codigo Eleitoral.

4. Nao conhecimento dos embargos de declaracao.

(Embargos  de Declaracéo no Recurso Eleitoral  497-
54.2016.6.25.0032, Acérdao 336/2017, Pacatuba/SE, julgamento em
22/08/2017, Relator: Des. Ricardo Mucio Santana de Abreu Lima,
publicacdo no Diario de Justica Eletrénico em 25/08/2017, pagina 4)

RECURSO CRIMINAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. SUPOSTA
OMISSAO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO PARA
EXASPERACAO DE PENA BASE. MATERIA NAO SUSCITADA NA
APELACAO. INOVAGCAO RECURSAL. EMBARGOS NAO CONHECIDOS.
MULTA. APLICACAO.

1. A matéria trazida nos embargos, relativa a suposta ilegalidade na
exasperacdo de pena-base em decorréncia da auséncia de
fundamentacao, constitui inovagao recursal, nao tendo sido objeto da
apelacao interposta.

2. Em sede de Aclaratorios, € importante ressaltar em relacao a
contradicao, omissao ou obscuridade, que as premissas devem recair
nas proéprias conclusdes do julgado e ndao em argumentos extras
trazidos posteriormente.

3. Revela-se inadequado o recurso, por pretender invadir o mérito do
decisum, ja exaustivamente fundamentado, afastando-se, por



conseguinte, das hipoteses previstas, taxativamente, no art. 1.022,
do Codigo de Processo Civili e sem qualquer finalidade
prequestionadora, pois a embargante nao se desincumbiu do mister
de apontar suposta omissdo, contradicdao ou obscuridade na andlise
de algum normativo legal, restando, por tais motivos, nitido o intuito
de apenas prolongar indevidamente o processo.

4. Recurso nao conhecido.

(Embargos de Declaracéo no Recurso Criminal 12-
51.2015.6.25.0012, Relator designado: Ricardo Mducio Santana de
Abreu Lima, Relatora originaria: Juiza Denize Maria de Barros
Figueiredo, julgamento em 23/08/2017 e publicacdo no Diario de
Justica Eletrénico em 28/08/2017)

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. CONTRADICAO. NAO
INDICAGCAO. REDISCUSSAO DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. CARATER
PROTELATORIO DA INSURGENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART. 275,
§ 60, DO CODIGO ELEITORAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO
CONHECIMENTO.

1. Nao preenche os requisitos de admissibilidade a peticao dos
embargos de declaragdao que nao indica nenhum dos vicios elencados
no artigo 275 do Cédigo Eleitoral, na medida em que a deficiéncia de
argumentacao inviabiliza a compreensao exata da controvérsia a ser
solvida.

2. Os embargos de declaracdao - via de indole integrativa, cujos
limites se encontram previstos no art. 275 do Cddigo Eleitoral -
objetivam, tdo somente, esclarecer obscuridade, eliminar
contradicdo, suprir omissao ou corrigir erro material (art. 1.022, do
Cdédigo de Processo Civil), ndao sendo possivel, por essa via
processual, proceder-se ao revolvimento da matéria tal qual aqui
requerida, por ndao se conformar o embargante com o resultado
desfavoravel no julgamento.

3. Inconteste que a utilizacdo dos presentes embargos tem por Unica
finalidade rediscutir matéria ja debatida na decisdo de mérito, na
medida em que o embargante nao aponta no julgado onde se localiza
as omissOes e contradicdes, revelando o carater manifestamente
protelatério do recurso, de forma a viabilizar, no presente caso, a
imposicao de multa ao embargante, nos moldes previstos no art.
275, § 69, do Cdédigo Eleitoral.

4. Nao conhecimento dos embargos de declaracao.

(Embargos de Declaracgo no Mandado de Seguranca 18-



26.2017.6.25.0000, Acorddo 343/2017, Umbauba/SE, julgamento
em 23/08/2017, Relator: Juiz Francisco Alves Junior, publicacdo no
Diario de Justica Eletrénico em 1°/09/2017. No mesmo sentido,
Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral 60-40.2015.6.25.0002,
Acorddo 345/2017, Aracaju/SE, julgamento em 23/08/2017, Relator:
Juiz Francisco Alves Junior, publicacdo no Diario de Justica Eletrénico
em 1°/09/2017 e Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral 306-
60.2016.6.25.0015, Acorddo 348/2017, Nedpolis/SE, julgamento em
23/08/2017, Relator: Juiz Francisco Alves Junior, publicacdo no Diario
de Justica Eletrénico em 1°/09/2017)

SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARAGAO - REITERACAO DE
ARGUMENTOS - CARATER MANIFESTAMENTE PROTELATORIO
- MULTA PROCESSUAL

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
PRESTACAO DE CONTAS. CANDIDATO. DEPUTADO ESTADUAL.
ELEICOES 2014. CONTRADICAO. OMISSAO. INEXISTENCIA. MERO
INCONFORMISMO. VIA PROCESSUAL INADEQUADA. PRETENSAO
RECURSAL MANIFESTAMENTE PROTELATORIA. CARACTERIZAGAO.
COMINACAO DE MULTA. E OBSERVANCIA DA DISPOSICAO CONTIDA
NO ARTIGO 275, § 69, DO CE. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO
DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. S3o admissiveis embargos de declaracdao quando ha, no acérdao,
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre o qual deveria pronunciar-se o Tribunal (art. 275, caput, do
Cddigo Eleitoral).

2. Diante da inexisténcia de vicio no acérdao embargado, posto que,
repetidos os mesmos argumentos de anadlise de anterior embargos
declaratérios, resta evidenciado o carater manifestamente
protelatério da presente peca de irresignacdao, o que enseja aplicagcao
de multa, em observéncia da disposicao contida no artigo 275, § 69,
do CE.

3. Embargos de Declaragao conhecidos e desprovidos.

(Prestacdo de Contas 1186-68.2014.6.25.0000, Acdrddo 36/2016,
Aracaju/SE, Relator: Francisco Alves Junior, julgado em 28/03/2016
e publicado no Diario de Justica Eletrénico 056, em 04/04/2016,
pagina 03/04. No mesmo sentido, Prestacdo de Contas 695-
61.2014.6.25.0000, Acorddo 36/2016, Aracaju/SE, Relator: Francisco
Alves Junior, julgado em 14/03/2016 e publicado no Diario de Justica
Eletrénico do TRE/SE em 18/03/2016)




EMBARGOS DE DECLARAGAO - PRESTACAO DE CONTAS DE
CANDIDATO - SUSPENSAO - COTAS - FUNDO PARTIDARIO -
TERCEIRO PREJUDICADO - PRAZO IDENTICO AO DA PARTE -
INTEMPESTIVIDADE

EMBARGOS DE DECLARAC;AO. PRESTACAO DE CONTAS. CANDIDATO.
DEPUTADO ESTADUAL. ELEIC(N)ES 2014. DESAPROVACAO. PARTIDO
POLITICO. PENALIDADE. SUSPENSAO. REPASSE. COTAS DO FUNDO
PARTIDARIO. TERCEIRO PREJUDICADO. INTEMPESTIVIDADE.
TRANSITO EM JULGADO. NAO CONHECIMENTO DOS ACLARATORIOS.
1. Sao idénticos os prazos recursais da parte e do terceiro
supostamente prejudicado, iniciando-se a sua contagem com a
intimagao dos vencidos na demanda.

2. Apresenta-se flagrantemente intempestivos os aclaratorios
manejados apos trés (03) meses do transito em julgado da decisao
que desaprovou as contas do candidato e imp0ds ao partido recorrente
a suspensao do repasse de cotas do fundo partidario.

3. Embargos de declaragcao nao conhecidos.

(Prestacdo de Contas 118668, Acdrddo 21/2016, Aracaju /SE,
Redator designado Juiz Francisco Alves Junior, Relator: José Alcides
Vasconcelos Filho, julgamento em 11/02/2016 e publicacdo no Diario
de Justica Eletrénico do TRE/SE, em 19/02/2016)

EMBARGOS DE DECLARACAO - OMISSAO E CONTRADICAO -
AUSENCIA - VALORACAO DAS PROVAS - IMPOSSIBILIDADE -
REJEICAO

CONSTITUCIONAL. ELEITORAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ALCANCE. EXAME. ASPECTOS INTERNOS DA
DECISAO. INADMISSIBILIDADE DE INTEGRANTES DA COLIGACAO
COMO TERCEIROS INTERESSADOS.

Ao prever a lei que cabem embargos declaratérios para os casos de
contradicao, omissao, obscuridade ou contradicao, o alcance do
exame se cinge aos aspectos internos da propria decisdo. A finalidade
da medida ndo lhe permite extrapolar para analise, reapreciacao ou
valoracdo do acervo probatoério. A coeréncia, integralidade e clareza
cujas auséncias embasam esta medida s3ao aquelas encontradas
dentro da prépria sentenga ou aresto.




(Embargos de Declaragdo em Embargos Declaratérios em
Representacdo 836 (3865-22.2006.6.25.0000), Acorddo 064/2007,
Relator: Carlos Rebélo Junior, julgado na Sessdo de 13/09/2007 e
publicado no Diaria da Justica do Estado de Sergipe de 17/09/2007)

EMBARGOS DE DECLARACAO - OMISSAO - ARGUICAO -
LITISCONSORCIO NECESSARIO - SUPLENTE - VAGA -
VEREADOR - CONCESSAO DE EFEITOS INFRINGENTES

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MANDADO DE SEGURANCA.
LITISCONSORTES NECESSARIOS. VEREADOR. PARTIDO POLITICO.
AUSENCIA DE CITACAO. ART. 47 DO CPC. ANULACAO DO PROCESSO
DESDE AS INFORMAGOES. MANTIDA LIMINAR "INAUDITA ALTERA
PARS". EMENDA DA INICIAL SOB PENA DE EXTINCAO DO FEITO.
ART. 47, § UNICO, DO CPC. PROVIMENTO PARCIAL DOS EMBARGOS.
1. Sao admissiveis embargos de declaracdao quando ha, no acérdao,
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre que devia pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos I e II, do
Cddigo Eleitoral).

2. A auséncia de citacdo de litisconsorte necessario torna nulos os
atos processuais para 0s quais a concessao de oportunidade de
manifestacdao da parte passiva seria imprescindivel, a saber, a partir
das informacOes prestadas pela autoridade coatora, no mandado de
seguranga.

3. Deve ser emendada a peticao inicial para citacao dos litisconsortes
necessarios, sob pena de extingao do feito sem resolucdo do mérito,
nos termos do paragrago unico do art. 47 do CPC.

4. A nulidade absoluta da falta de integracao dos sujeitos processuais
passivos nao atinge a medida liminar concedida, pois se trata de
tutela de urgéncia baseada em relevante fundamento e determinada
para evitar ineficacia da decisao mandamental (art. 79, III, da Lei n°
12.016/2009), que pode ser tomada antes da citacao das partes
contrarias.

5. Recurso conhecido e parcialmente provido.

(Embargos de Declaracago no Mandado de Seguranca 173-
68.2013.6.25. 0000, Acorddo 72/2014, Relator: Des. Ricardo Mucio
Santana de Abreu Lima, julgado na Sessdo de 10/06/2014 e
publicado no Diario de Justica Eletrénico de 13/06/2014)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO - RECONHECIMENTO - VICIO -




DESNECESSIDADE - CASO CONCRETO - CONCESSAO -
EFEITOS INFRINGENTES

EMBARGOS DE DECLARACAO. PEDIDO DE EFEITOS INFRINGENTES.
PRELIMINAR DE COISA JULGADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DA
SENTENCA QUANTO A CONDENACAO DE MARCIO MACEDO E
ROGERIO CARVALHO. PRELIMINAR ACOLHIDA. NAO CONHECIMENTO
DOS  ACLARATORIOS OPOSTOS CONTRA 0S REFERIDOS
EMBARGADOS. ALEGAGCAO DE CONTRADICAO E OMISSAO NO
JULGADO. OMISSAO RECONHECIDA. CONHECIMENTO DOS
EMBARGOS OPOSTOS EM FACE DE JOAO DANIEL COM PROVIMENTO
PARA SANAR A OMISSAO, SEM ATRIBUICAO DE EFEITOS
MODIFICATIVOS.

1. Nao ha que se falar em modificacdo de acdordao de apelagao por
meio de embargos de declaragcdo, quando se constata que o
embargante nao recorreu da sentenca no ponto que pretende
modificar com os aclaratérios, impondo o ndo conhecimento do
recurso integrativo neste aspecto.

2. Constatado que o 6rgao ministerial se insurgiu apenas contra o
julgamento pela improcedéncia do pedido formulado em face do
entao Deputado Estadual Joao Daniel, deixando de impugnar a
sentenca no que concerne a condenagao dos demais demandados, ha
que se reconhecer o transito em julgado desta parte da sentenga,
razao do ndao conhecimento dos aclaratérios.

3. Sdo admissiveis embargos de declaracdo quando ha na decisao
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre que devia pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos I e II, do
Cddigo Eleitoral).

4. Embora tenha sido reconhecida a omissdao no julgado, no que
tange aos motivos ensejadores da aplicacao de multa em patamar
minimo, tal fato ndo constitui motivo suficiente para modificar a
decisao embargada.

5. Embargos conhecidos em face de Joao Daniel, com provimento
para sanar a omissao apontada, sem atribuicado de efeitos
modificativos.

(Embargos de Declaracao na Representacao 770-03.2014.6.25.0000,
Acorddo 391/2014, Relatora: Juiza Denize Maris de Barros
Figueiredo, julgado na Sessdo de 02/12/2014 e publicado no Diario
de Justica Eletrénico de 09/12/2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO. PRIMEIROS EMBARGOS OPOSTOS




PELO REPRESENTADO E OS SEGUNDOS, PELO MINISTERIO PUBLICO
ELEITORAL. PEDIDO DE EFEITOS INFRINGENTES EM AMBOS.
AUSENCIA DE INDICACAO DE QUALQUER VICIO POR PARTE DO
REPRESENTADO EMBARGANTE. INSURGENCIA CONTRA O DECISUM.
NAO CONHECIMENTO. SEGUNDOS ACLARATORIOS. ALEGACAO DE
CONTRADICAO E OMISSAO NO JULGADO POR PARTE DO MPE. ViCIO
CONFIGURADO. CONHECIMENTO E PROVIMENTO DOS EMBARGOS.
EFEITOS MODIFICATIVOS. NAO ATRIBUICAO.

1. S3o admissiveis embargos de declaracdao quando ha na decisao
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre que devia pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos I e II, do
Cddigo Eleitoral).

2. Nos primeiros embargos, o Representado utiliza-se da irresignacao
com nitido carater modificativo do mérito do decisum, o que ndo se
coaduna com a natureza dos embargos de declaragao, vez que estes
nao se prestam a nova apreciacdo de fatos ja albergados na decisao,
nem servem para procrastinar a demanda.

3. Quanto aos segundos aclaratérios, embora ndo tenha constado no
voto condutor do acérdao embargado, a reducao da multa aplicada
ao recorrido decorreu da constatacao de que, inobstante irregular, a
propaganda por ele realizada nao representou ofensa a legislacao
eleitoral que importasse em aplicacdo da sancao pecuniaria além do
valor minimo, considerando-se, ainda, que tal multa corresponde a
R$ 53.205,00 (cinquenta e trés mil duzentos e cinco reais), valor este
razoavel e proporcional a conduta ilicita.

4. Primeiros embargos nao conhecidos e os segundos embargos
conhecidos e providos, sem atribuicao de efeitos modificativos.

(Embargos de Declaragcdo na Representacao 1151-
11.2014.6.25.0000, Acordao 389/2014, Relatora: Juiza Lidiane Vieira
Bomfim Pinheiro de Meneses, julgado na Sessdo de 19/11/2014 e
publicado no Diario de Justica Eletrénico de 24/11/2014)

EMBARGOS DECLARATORIOS. RECURSO ELEITORAL.
REPRESENTACAO E AIJE. ARTIGO 73 DA LEI N° 9.504/97 E ARTIGO
22 DA LC N° 64/90. ELEICOES 2012. ACORDAO TRE/SE N°© 17/2014.
ALEGACAO DE OMISSAO E CONTRADICAO NA DECISAO.
CONTRADICAO NAO DEMONSTRADA. REVOLVIMENTO DE MATERIA JA
JULGADA. OMISSAO. EXISTENCIA. VICIO SANADO. EMBARGOS DAS
PARTES DESPROVIDOS. ACLARATORIOS DO MPE PROVIDOS, SEM
ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

1. Ao deduzirem a ocorréncia de contradicao na decisdo veiculada no



Acérdao 17/2014, os embargantes destacam mesmo é o
inconformismo com o resultado consighado no julgado, evidenciando-
se o desgosto "entre o que foi decidido e o conteido das teses
sustentadas", matéria de todo estranha a seara dos aclaratorios.

2. Entende-se como presente a omissdao alegada nos aclaratorios
opostos pelo 6rgao ministerial, pelo que, embora na decisdo
embargada tenha se concluido pela impossibilidade de se afirmar que
o programa denominado "Ombro Amigo" encontrava-se em execucao
no ano anterior ao pleito (2011), restou claro que nao houve
exorbitancia dos valores empregados no pagamento dos beneficios,
de modo a se inferir que a conduta dos representados nao se
apresentou como grave o bastante a ponto de ensejar uma cassagao
de registro ou diploma. Essa Ultima analise seria o ponto até entdo
omisso apontado pelo Ministério Publico Eleitoral.

3. Desprovimento dos Embargos de Declaragao opostos pelos
representados e provimento dos Embargos de Declaracao manejados
pelo MPE, apenas para sanar a omissao, sem, contudo, atribuir-lhes
efeitos infringentes.

(Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral  491-
52.2012.6.25.0011, Acérddo 389/2014, Relator: Juiz Cristiano José
Macedo Costa, julgado na Sessdo de 24/11/2014 e publicado no
Diario de Justica Eletrénico de 27/11/2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. ACAO DE
INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ELEICOES 2012. ABUSO DE
PODER POLITICO. CONDUTA VEDADA A AGENTE PUBLICO. RECURSO.
PARCIAL PROVIMENTO. EMBARGOS. ALEGAGCAO DE CINCO
OMISSOES. CONFIGURACAO DE DUAS DELAS. SANEAMENTO.
INEXISTENCIA DAS DEMAIS. INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 275 DO
CODIGO ELEITORAL E 535 DO CPC. PROVIMENTO PARCIAL DOS
EMBARGOS, SEM EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. Reconhecimento de omissdes pela auséncia de analise da
abrangéncia espacial da divulgacdao sonora do programa bolsa familia
e da influéncia que tal veiculacdo, com utilizacdo de carro com
propaganda eleitoral, teria sobre os eleitores do municipio.

2. Excepcionalmente se admite embargos de declaracao com efeitos
modificativos, mas para lhes conferir tal eficacia é necessario
demonstrar a existéncia de evidente erro material do acérdao, ou, de
omissao, contradicao ou obscuridade com aptidao para alterar o
respectivo julgado, o que nao se verifica na espécie.

3. A via aclaratéria ndao se presta a rediscussao dos fundamentos do



acérdao embargado, quanto as questdes regularmente processadas e
julgadas pelo colegiado. Precedentes.

4. Embargos de declaragao parcialmente providos, apenas para
esclarecer os ponto omissos, sem atribuicdao de efeitos infringentes.

(Embargos de  Declaraggo no  Recurso  Eleitoral  559-
57.2012.6.25.0025, Acdérdao 97/2014, Relatora: Juiza Maria Angélica
Franca e Souza, julgado na Sessao de 18/07/2014 e publicado no
Diario de Justica Eletrénico de 22/07/2014)

EMBARGOS DE DECLARAGAO - REPRESENTAGCOES -
JULGAMENTO EM CONJUNTO - OMISSAO - CAUSA DE PEDIR
DE UM DOS - PROCESSOS - EFEITOS INFRINGENTES

ELEICOES 2014. EMBARGOS DE DECLARACAO. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. ALEGAGCAO DE OMISSAO NO
JULGADO. PRESENCA DO VICIO APONTADO. CONHECIMENTO E
ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS, COM EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. Reconhecida a existéncia de obscuridade, contradicdo ou omissdo
na decisdo embargada, cabe ao érgao julgador acolher os embargos
para sanar os vicios apontados e aperfeicoar o julgamento.

2. Nos termos da jurisprudéncia do TSE, deve ser entendida como
propaganda eleitoral antecipada qualguer manifestacao que,
previamente aos trés meses anteriores ao pleito e fora das excecoes
previstas no artigo 36-A da Lei n® 9.504/97, leve ao conhecimento
geral, ainda que de forma dissimulada, a candidatura, mesmo que
somente postulada, a acao politica que se pretende desenvolver ou
as razoes que levem a inferir que o beneficiario seja o mais apto para
a funcdo publica.

3. Na espécie, caracterizada a presenca da omissao apontada, pela
andlise de pronunciamento diverso daquele impugnado nos autos, e
verificado que o teor da manifestacao objeto da presente lide,
transcrito na inicial, nao contem os requisitos caracterizadores da
propaganda antecipada, impOe-se a admissao dos embargos de
declaracao, com efeitos modificativos, para afastar a pena de multa
aplicada.

4. Conhecimento e acolhimento dos embargos, com efeitos
infringentes.

(Embargos de Declaracdo na Representacdo 131-82.2014.6.25.0000,
Acorddo 380/2014, Relatora: Juiza Maria Angélica Franca e Souza,
julgado na Sessao de 14/11/2014 e publicado no Didrio de Justica




Eletrénico de 18/11/2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO - CONTRADIGCAO - EMENTA -
COMPARAGCAO - DISPOSITIVO - ERRO MATERIAL -
PROVIMENTO

EMBARGOS DE DECLARACAO. PEDIDO DE EFEITOS INFRINGENTES.
ALEGACAO DE CONTRADICAO E OMISSAO NO JULGADO. VICIOS
CONFIGURADOS. CONHECIMENTO E PROVIMENTO DOS EMBARGOS.
EFEITOS MODIFICATIVOS. NAO ATRIBUIGAO.

1. S3o admissiveis embargos de declaracdao quando ha na decisdo
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre que devia pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos I e II, do
Cddigo Eleitoral).

2. Considera-se erro material a ocorréncia de divergéncia entre a
ementa em que ficou consignado improvimento de recurso e
conclusao do voto condutor pelo provimento parcial da insurgéncia.

3. Embora ndo tenha constado no voto condutor do acdrdao
embargado, a reducao da multa aplicada ao recorrido decorreu da
constatacao de que, inobstante irregular, a propaganda por ele
realizada nao representou ofensa a legislacdo eleitoral que
importasse em aplicacdo da sancao pecunidria além do valor minimo,
considerando-se, ainda, que o candidato, ora embargado, apresentou
desisténcia de sua candidatura

4. Embargos conhecidos e providos, sem atribuicao de efeitos
modificativos.

(Embargos de DeclaracGo no Recurso na Representacdo 548-
77.2014.6.25.0000, Acordao 280/2014, Relatora: Juiza Lidiane Vieira
Bomfim Pinheiro de Meneses, julgado na Sessdo de 13/10/2014 e
publicado no Diario de Justica Eletrénico de 15/10/2014)

EMBARGOS DE DECLARAGAO - ACORDAO -
DESCONSIDERACAO - RETRATACAO DE RENUNCIA -
REGISTRO DE CANDIDATURA - OMISSAO - CONTRADIGCAO -
AUSENCIA

ELEICOES 2014. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO
REGIMENTAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. OMISSOES.
CONTRADICOES. INEXISTENCIA. MERO INCONFORMISMO.
PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA MATERIA. DESPROVIMENTO DOS




EMBARGOS.

1. Sd3o admissiveis embargos de declaracdo quando ha, no acérdao,
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre que devia pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos I e II, do
Cddigo Eleitoral).

2. As supostas omissOes contradicao apontadas pelo embargante
denotam o mero inconformismo com os fundamentos adotados pela
decisdo embargada e o propodsito de rediscutir matéria ja decidida,
providéncia inviavel na via aclaratéria. Precedentes do TSE.

3. Recurso conhecido e desprovido.

(Embargos de Declaracao no Agravo Regimental no Registro de
Candidatura 612-45.2014.6.25.0000, Acdérddo 280/2014, Relator:
Des. Ricardo Mucio Santana de Abreu Lima, julgado e publicado na
Sessdo de 22/09/2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO - OMISSAO - ACORDAO
EMBARGADO - EXAME - RESPONSABILIDADE SUBJETIVA -
ACUSACAO DE ABUSO DE PODER - EFEITOS INFRINGENTES -
EXCLUSAO DA INELEGIBILIDADE

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. ACAO DE
INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ABUSO DE PODER. PROGRAMA
SOCIAL. PAGAMENTO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL.
TRANSFERENCIA PARA LOCAL COM NOME DO CANDIDATO.
INELEGIBILIDADE POR 8 ANOS. OMISSAO NO JULGADO.
RESPONSABILIDADE SUBJETIVA. NAO VERIFICADA. EFEITOS
MODIFICATIVOS. EXCLUSAO DA INELEGIBILIDADE.

1. Sdo admissiveis embargos de declaracdo quando ha no acérdao
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre o qual deveria pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos I e II,
do Cédigo Eleitoral).

2. Existe omissao no julgado quanto a observancia da demonstragao
da responsabilidade subjetiva dos embargantes para decretacao da
inelegibilidade, posto tratar-se de sancao de carater pessoal.
Precedente: TRE-SE, RE 233, Relator(a): Cléa Monteiro Alves
Schlingmann, DJE de 05/12/2012.

3. In casu, ndao ha que se falar em responsabilidade subjetiva de
Orlando Porto de Andrade (Prefeito) e de Ednaldo Vieira Barros
(postulante ao cargo de Prefeito), porquanto ausente a demonstracao
de que aquele tenha adotado ou permitido que fosse adotada
qualquer conduta no sentido de favorecer o candidato ao cargo de




Prefeito ou que este Ultimo tenha obtido algum tipo de vantagem no
pleito eleitoral em razao de qualquer ato que tenha sido praticado por
Marcondes José Apolonio Marinho (Vice-Prefeito), o qual, com a sua
participacdo  desautorizada na  distribuicdo dos  beneficios
assistenciais, assumiu total responsabilidade pelo abuso de poder
cometido.

4. Embargos de declaracao acolhidos, com efeitos infringentes, para
dar provimento ao recurso eleitoral interposto pelos embargantes,
excluindo a sancao de inelegibilidade que Ihes fora imposta.

(Embargos de Declaracao do Recurso Eleitoral
326.51.2012.6.25.0028, Acérddo 390/2014, Relator designado: Juiz
Cristiano José Macedo Costa, Relator originario: Des. Ricardo Mucio
Santana de Abreu Lima, julgado em 1°/12/2014 e publicado no
Diario de Justica Eletrénico em 18/12/2015)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO - CONTRADICAO - INCOERENCIA
ENTRE A FUNDAMENTACAO E A DECISAO - AUSENCIA - ERRO
MATERIAL - CORRECAO

EMBARGOS DE DECLARACAO. PRESTACAO DE CONTAS. ELEICOES
2014. CANDIDATO. DEPUTADO FEDERAL. CONTRADICAO
INEXISTENCIA DE INCOERENCIA INTERNA NO JULGADO. MERO
INCONFORMISMO. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA MATERIA.
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DOS EMBARGOS.

1. Sdo admissiveis embargos de declaracdo quando ha, no acérdao,
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre que devia pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos I e II, do
Codigo Eleitoral).

2. Nos presentes embargos, o candidato utiliza-se da irresignacao
com nitido carater modificativo do mérito do decisum, o que nao se
coaduna com a natureza dos embargos de declaracao, vez que estes
nao se prestam a nova apreciacdo de fatos ja albergados na decisao,
nem servem para procrastinar a demanda.

3. E firme o entendimento jurisprudencial no sentido de que a
contradicdo que "autoriza os embargos de declaracdo é aquela
interna ao acordao, verificada entre a fundamentacao do julgado e a
sua conclusdo, e ndao aquela que possa existir, por exemplo, com a
prova dos autos" (STJ, REsp 322056), nem "a que porventura exista
entre a decisdao e o ordenamento juridico, menos ainda a que se
manifeste entre o acdérdao e a opiniao da parte vencida" (STF,
EmbDecl RHC 79785).




4. Embargos de Declaracao conhecidos e desprovidos.

(Embargos de Declaracgdo na Prestacao de Contas 712-
97.2014.6.250000, Acorddo 46/2015, Relator: Juiz Fernando
Escrivani Stefaniu, julgado em 26/02/2015 e publicado no Diario de
Justica Eletrénico em 03/03/2015)

EMBARGOS DE DECLARACAO - RECURSO - OMISSAO - EXAME
ESPECIFICO - PONTOS EMBARGADOS - DISSIMULACAO DE
PROPAGANDA ELEITORAL - PROVIMENTO - EFEITOS
INFRINGENTES - CONDENACAO - MULTA - PROPAGANDA
EXTEMPORANEA

EMBARGOS DECLARATORIOS. EFEITOS INFRINGENTES. OMISSAO.
CONFIGURACAO. REPRESENTACAO. ELEICOES 2014. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. OUTDOOR. BUSDOOR. CONFIGURACAO.
PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Demonstra-se que o acordao 60/2014 possui omissao relativa a
andlise de os fatos apontados pelo autor da agao como
caracterizadores da propaganda eleitoral antecipada.

2. A conduta imputada ao embargado, consistente na veiculagao de
imagem, em outdoor e busdoor, contendo a logomarca de campanha
do Deputado embargado, a imagem da sigla de seu partido e a
mensagem indicativa de que o Sr. Laércio Oliveira seria "Orgulho dos
Sergipanos" enquadra-se no conceito de propaganda eleitoral
antecipada.

3. Embargos de Declaracao conhecidos €, no mérito, providos, para
dar provimento ao recurso, julgando procedente a representacao por
propaganda eleitoral antecipada.

(Embargos de Declaracao no Recurso na Representacao 41-74.2014.
6.25.0000, Acorddo 85/2014, Relator designado: Juiz José Alcides
Vasconcelos Filho, julgado em 17.7.2014, publicado no Diario de
Justica Eletrénico em 26.7.2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO - QUESTAO DE ORDEM -
REJEICAO OMISSAO, CONTRADICAO - INEXISTENCIA -
NOTAS TAQUIGRAFICAS.

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. QUESTAO DE
ORDEM. REJEICAO. MERITO. ALEGACAO DE OMISSOES,




CONTRADICOES E OBSCURIDADES. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO
DE MATERIA JA DECIDIDA. EMBARGOS DESPROVIDOS.

1. Questdo de ordem suscitada em observancia aos arts. 58 e 59 do
Regimento Interno deste Tribunal. Rejeicao.

2. Os embargos de declaracao sdo, por exceléncia, um recurso de
integracao ou de complementacao destinado a suprir omissao,
contradicao ou obscuridade de decisao judicial.

3. As alegacbes apresentadas pelos embargantes demonstram a
intencao de rediscutir a fundamentacdao e a motivacao do voto, o que
nao se justifica nesta estreita via recursal.

4. O acérdao combatido abordou todos os pontos indispensaveis para
o deslinde da questao, e os fundamentos da decisao foram
apresentados com clareza e extensao.

5. Predomina no ordenamento patrio o principio do livre
convencimento motivado do Juiz, que permite que o julgador seja
soberano no exame das provas trazidas aos autos, podendo decidir
de acordo com a sua convicgao, nao ficando adstrito aos argumentos
esposados pelas partes, podendo adotar aqueles que julgar
adequados para compor o litigio.

6. Embargos de Declaracao conhecidos e desprovidos.

(EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ELEITORAL N© 485-
39.2012. 6.25.0013, Acordao 69/2014, Relator: Des. Ricardo Mucio
Santana de Abreu Lima,, julgado em3.6.2014, publicado no Diario de
Justica Eletrénico em 5.6.2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO - OBSCURIDADE, DUVIDA,
CONTRADICAO OU OMISSAO - INEXISTENCIA - RECURSO
MANIFESTAMENTE PROTELATORIO — MULTA PROCESSUAL

EMBARGOS DE DECLARAC;AO. INEXISTENCIA DOS DEFEITOS
PREVISTOS NO ARTIGOS 275, INCISOS I E 1II, DO CODIGO
ELEITORAL. INTEMPESTIVIDADE. MATERIA DECIDIDA. EMBARGOS
ANTERIORES. REJULGAMENTO. UTILIZACAO ANOMALA E IRREGULAR
DO RECURSO INTEGRATIVO. EMBARGOS MERAMENTE
PROTELATORIOS. INCIDENCIA DE MULTA.

1. Os Embargos de Declaracao exigem a presenca de um dos vicios
previstos nos artigos 275, incisos I e II, do Cddigo Eleitoral, e 535, do
Codigo de Processo Civil.

2. A inexisténcia omissdao, contradicdo ou obscuridade no acérdao
embargado, posto que a questao deduzida ja foi analisada em
preliminar suscitada em embargos anteriores, evidencia o carater




manifestamente protelatério do recurso integrativo, o que enseja
aplicacdao de multa prevista no art. 538, paragrafo unico, do Cddigo
de Processo Civil.

3. Conhecimento e improvimento dos embargos e cominacao de
multa processual arbitrada em R$ 1.000,00 (mil reais),
seguindo precedentes do TSE e desta Corte.

(Embargos de Declaracdo no(a) Embargos de Declaracdo no(a)
Embargos de Declaracdgo no(a) RECURSO ELEITORAL n© 326-
51.2012.6.25.0028, Acorddo 71/2014, Relatora: Juiza Denize Maria de
Barros Figueiredo, julgado em 05.6.2014, publicado no Diario de Justica
Eletrénico em 11.6.2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO CRIMINAL. OMISSAO. INEXISTENCIA. TENTATIVA DE
REDISCUSSAO DA MATERIA JA DECIDIDA. OBICE INTRANSPONIVEL.
VIA PROCESSUAL INADEQUADA. PRETENSAO RECURSAL
MANIFESTAMENTE PROTELATORIA. CARACTERIZACAO. COMINACAO
DE MULTA. ARBITRAMENTO. REJEICAO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. COMINACAO DE MULTA PROCESSUAL AO
EMBARGANTE PELA INTERPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO
MANIFESTAMENTE PROTELATORIOS.

1. Para o manejo dos Embargos de Declaracao exige-se a presenca,
no bojo da decisao fustigada, de um dos vicios previstos nos artigos
275, incisos I e II, do Cddigo Eleitoral, e 535, do Cddigo de Processo
Civil.

2. A inexisténcia de vicio no acérddo embargado, posto que a questao
ja foi analisada por ocasidao do julgamento do Recurso Criminal n° 40-
94 (Acdérdao n°© 318/2013), evidencia o carater manifestamente
protelatério dos embargos, o que enseja aplicacao de multa.

3. Rejeicao dos embargos de declaracdo e cominacao de multa
processual ao embargante pela interposicdo de embargos de
declaracao manifestamente protelatorios.

(Embargos de Declaracao nos Embargos de Declaracdo no Recurso
Criminal 40-95.2011.6.25.0032, Acérdao 12/2014, Relator: Des.
Ricardo Mucio Santana de Abreu Lima, julgado em 13.2.2014,
publicado no Diario de Justica Eletrénico em 21.2.2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO - MANDADO DE SEGURANGCA -
EXCLUSAO - JUIZ ELEITORAL - POLO PASSIVO - AIJE - MERO




INCONFORMISMO DO EMBARGANTE - DESPROVIMENTO

EMBARGOS DE DECLARACAO. MANDADO DE SEGURANCA
CONCEDIDO. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE. NAO
VERIFICADOS. EMBARGOS NAO ACOLHIDOS.

Nao se acolhem os embargos de declaracao quando constatada a
inexisténcia dos vicios apontados no recurso integrativo.

(Embargos de Declaracago no Mandado de Seguranca 176-
23.2013.6.25.0000, Acérdao 6/2014, Relator: Juiz Jorge Luis Almeida
Fraga, julgado em 30.1.2014, publicado no Diario de Justica
Eletrénico em 4.2.2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO - CALCULO DO QUOCIENTE
ELEITORAL - ERRO NA APURACAO FINAL - CABIMENTO -
RCED

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. RECLAMACAO.
ATA GERAL DAS ELEIGOES. COMPUTO DOS VOTOS. INADEQUAGAO
DA VIA ELEITA. RECURSO EMBARGADO NAO CONHECIDO.
ALEGACAO DE OMISSAO E OBSCURIDADE. CONFIGURAGAO.
EMBARGOS PROVIDOS.

1. Sao admissiveis embargos de declaracdo quando ha no acoérdao
obscuridade, duvida ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre o qual deveria pronunciar-se o Tribunal (art. 275, incisos I e II,
do Codigo Eleitoral).

2. Esclarecida omissao relativa ao cotejamento do teor do artigo 265
do Cdédigo Eleitoral, em combinacdao com o artigo 145 da resolucao
TSE n. 23.273/2012, vislumbra-se a existéncia de previsao genérica
de recursos de decisOes das juntas eleitorais, que, interpretada em
consonancia com todo o sistema recursal aplicavel ao Direito Eleitoral
em vigor, imp0e o reconhecimento de que, havendo medida judicial
especifica, consistente no recurso contra expedicdo de diploma,
inadmite-se a apreciacdao da decisao de junta eleitoral relativa ao
computo dos votos pela via de recurso eleitoral.

3. Provimento parcial dos embargos sem, contudo, atribuir-lhes efeito
modificativo.

(Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral  231-
06.2012.6.25.0033, Acorddo 270/2013, Relator: Juiz Jorge Luis
Almeida Fraga, julgado em 26.8.2013, publicado no Diario de Justica
Eletrénico em 28.8.2013)




RECURSO ELEITORAL - EMBARGOS DE DECLARAGCAO -
REITERACGAO DE EMBARGOS - PRECLUSAO CONSUMATIVA E
TEMPORAL

ELEICOES 2012. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL.
REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICAO MAJORITARIA. PREFEITO.
RRC. REJEICAO DE CONTAS. DECISAO JUDICIAL. SUSPENSAO DOS
EFEITOS DA DECISAO DO TCE. ACORDAO TRE/SE N° 935/2012.
REITERACAO DOS EMBARGOS. PRECLUSAO. ARTIGOS 275 DO
CODIGO ELEITORAL E 535 DO CPC. CONTRADICOES E
OBSCURIDADES. INEXISTENCIA. OMISSAO. SUPRIMENTO, SEM
EFEITOS INFRINGENTES. CONHECIMENTO E PROVIMENTO PARCIAL
DOS EMBARGOS.

1. O exercicio da prerrogativa prevista no artigo 11, § 10, da Lei n©
9.504/97 nao pode comprometer o prazo para julgamento dos
processos de registro de candidatura nem a observancia do artigo 5°,
LXXVII, da Carta Magna.

2. Nao merece conhecimento a reiteragdao dos embargos, pois,
consoante entendimento doutrindrio, o exercicio da faculdade de
recorrer consome a faculdade de fazé-lo eficazmente.

3. Excepcionalmente se admite embargos de declaracao com efeitos
modificativos, mas para lhes conferir tal eficacia é necessario
demonstrar a existéncia de evidente erro material do acérdao, ou, de
omissao, contradicao ou obscuridade com aptidao para alterar o
respectivo julgado.

4. Nao especificados pontos obscuros nem qualquer incoeréncia entre
os comandos da decisdao, ndo ha que se falar em contradicdo ou
obscuridade.

5. Evidenciada omissao incapaz de alterar o julgado, impde-se o
provimento parcial dos embargos, apenas para supri-la, sem efeitos
modificativos.

(Embargos de Declaragao no Recurso Eleitoral  257-
25.2012.6.25.0026, Acorddo 1100/2012, Relator: Juiza Cléa Monteiro
Alves Schlingmann, julgado e publicado na Sessao de 03.10.2012)

EMBARGOS DE DECLARACAO - OMISSAO - RECURSO -
REPRESENTACAO - PESQUISA ELEITORAL - POSSIBILIDADE
DE ADOCAO DO RITO PREVISTO NO ART. 22 DA LC 64/1990 -
PRAZO RECURSAL DE 03 (TRES) DIAS - PROVIMENTO DOS




EMBARGOS - EFEITOS INFRINGENTES - TEMPESTIVIDADE DO
RECURSO

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. PEDIDO DE
SUPRIMENTO DE SUPOSTA OMISSAO. ALEGAGAO DE APLICACAO DE
RITO PROCESSUAL EQUIVOCADO. CONFIGURAGCAO. ADOGAO DO
RITO DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90 PELO JUIZO DE ORIGEM.
AUSENCIA DE IRRESIGNACAO PELAS PARTES. MANUTENCAO DO
RITO ADOTADO. TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ELEITORAL
INTERPOSTO. CONHECIMENTO E PROVIMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO.

(Embargos de Declaracggo no Recurso Eleitoral n° 4280-
26.2008.6.25.0035, Acorddo n° 514/2012, Relator: Juiz Ronivon de
Aragdo, julgado em 21.06.2012, publicado no Diario de Justica
Eletrénico em 09.07.2012, pag. 03)

EMBARGOS DE DECLARACAO - ACORDAO - PROCESSO DE
DUPLICIDADE PARTIDARIA - ALEGAGCAO DE DUVIDA E
OBSCURIDADE - DOCUMENTO - CIENCIA OBRIGATORIA PELO
CARTORIO ELEITORAL - JUNTADA - POSSIBILIDADE -
PROVIMENTO DOS ACLARATORIOS - EFEITOS INFRINGENTES
- REFORMA DO ACORDAO EMBARGADO

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ELEITORAL. OBSCURIDADE
E CONTRADICAO APONTADAS. CONHECIMENTO DOS
ACLARATORIOS. DOCUMENTO NOVO. ATRIBUICAO DO CARTORIO
ELEITORAL EM MANTER TAL DOCUMENTO. OBRIGAGCAO DE JUNTADA
DE TAL DOCUMENTO, A CARGO DO MM. Juizo ELEITORAL
PROVIMENTO.

1. Os presentes embargos de declaracao hao de ser conhecidos,
porquanto fora apontada, de forma precisa, suposta obscuridade,
tendo a parte embargante apontado, expressamente, trecho do
acordao, fl. 33, no qual existente o alegado vicio. Assim, tempestivo
e adequado o recurso, bem como apontada fundamentagao
vinculada, cumprindo-se o requisito do art.275, do Cddigo Eleitoral, o
pleito ha de ser conhecido.

2. Demonstrado que o acérddao embargado possui obscuridade ou
contradicao, impde-se a reforma da decisao, aplicando-se efeitos
infringentes aos embargos opostos. E que a parte embargante
demonstra a obscuridade existente, quando o Cartoério Eleitoral,
possuidor de documento comprobatério da tese da parte, e tendo a




obrigacao de manutencao de tal documento, ndao o juntou aos autos,
quando da instauracao, ex officio, do feito.

3. Considerando que o Cartério Eleitoral possuia o documento e tinha
obrigacdo legal de sua manutencdo, até porque o procedimento para
aferir eventual duplicidade de filiagdo é efetivado de oficio, deveria
leva-lo em conta ao instaurar dito procedimento, juntando-o aos
autos.

4. Embargos de Declaracao conhecidos e, no mérito, providos.

(Embargos de Declaracao no Recurso Eleitoral n°
149.96.2011.6.25.0004, Relator designado: Juiz Ronivon de Aragao,
Relator originario: Juiz José Alcides Vasconcelos Filho, julgado em
12.06.2012, publicado no Diario de Justica Eletrénico em 29.05.2012,

pag. 02)

EMBARGOS DE DECLARACAO - RECURSO CRIMINAL -
ALEGACAO DE ERRONEA APLICACAO NA EMENDATIO LIBELLI
- OMISSAO - AUSENCIA - REEXAME DA MATERIA -
IMPOSSIBILIDADE

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO CRIMINAL.CONDENACAO.
EMENDATIO LIBELLI. DENUNCIAGAO CALUNIOSA, ARTIGO 339 DO
CODIGO PENAL. APELO, CONFIRMAGAO DA SENTENCA. ALEGACAO
DE INCOMPETENCIA DESTE TRIBUNAL PARA JULGAMENTO.
DESCABIMENTO, INOVACAO EM ACLARATORIOS. DESPROVIMENTO.
1. Quanto a alegada incompeténcia desta Jurisdicao Especializada,
infere-se do artigo 76 do Cdédigo de Processo Penal a competéncia da
Justica Eleitoral para processar e julgar o crime comum conexo com o
delito eleitoral. A competéncia remanesce ainda no caso de o réu ser
absolvido pela pratica do crime eleitoral, conforme disposto no artigo
81, também do Cddigo de Processo Penal.

2. Tem-se que esta instancia eleitoral cumpriu constitucionalmente
seu papel judicante ao julgar o feito, uma vez que o embargante fora
denunciado no primeiro grau pelo delito tipificado no artigo 299 do
Cdédigo Eleitoral (corrupcdo eleitoral), matéria de competéncia
exclusiva desta seara. Absolvido da imputagao, remanesceu-lhe a
condenacao pelo delito previsto no artigo 339 do Cddigo Penal. Certo
€ que o magistrado ao absolvé-lo do delito eleitoral e julga-Io pelo
crime comum, aceitou a competéncia e a confirmou. E, diga-se, essa
situacao jamais fora aventada pelo recorrente no recurso criminal
aportado. Ao contrario, a todo tempo buscou desconstituir a decisdo
de primeiro em seu mérito, fosse suscitando a erronea aplicacao da




emendatio Iibelli, fosse tentando demonstrar a inocorréncia da
denunciacao caluniosa.
3. Embargos de Declaragao desprovidos.

(Embargos de Declaracdo n° 94-94.2010.6.25.0000, Acdrdao
264/2012, Relatora: Juiza Elvira Maria de Almeida Silva, julgado em
03.04.2012, publicado no Diario de Justica Eletrénico em 11.04.2012,

pag. 13)

RECURSO ELEITORAL - DECISAO COLEGIADA - NAO
CONHECIMENTO - EMBARGOS DE DECLARACAO - MERITO -
APRECIACAO - IMPOSSIBILIDADE

RECURSO ELEITORAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. IRRESIGNAGCAO
DIRIGIDA CONTRA PROVIMENTO JUDICIAL COLEGIADO.
NECESSIDADE DE SER APRECIADO PELO PROPRIO COLEGIADO
PROLATOR DO "DECISUM". TRANSITO EM JULGADO E INADEQUAGAO
DA VIA ELEITA. DISTINCAO ENTRE OS JUiZOS DE ADMISSIBILIDADE
E DE MERITO RECURSAL. MANIFESTO INTUITO PROTELATORIO DO
EMBARGANTE. INCIDENCIA DA SANCAO PERTINENTE.
IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Os embargos declaratérios interpostos contra provimento judicial
colegiado, ainda que aperfeicoada hipdotese de decisdo monocratica
do relator (art. 557 do Cddigo de Processo Civil), devem ser
apreciados pelo 6rgao colegiado que proferiu o decisum embargado.
Precedentes.

2. O nao conhecimento do recurso eleitoral interposto pelo ora
embargante, haja vista sua intempestividade, teve como
consequéncia légica o aperfeicoamento da coisa julgada, com os
efeitos preclusivos que lhe sdo insitos (art. 467 do Cddigo de
Processo Civil). Precedentes.

3. Em sede recursal coexistem dois juizos: (a) o de admissibilidade,
relativo a anadlise dos requisitos intrinsecos e extrinsecos erigidos
como essenciais pela legislacdo de regéncia ao conhecimento da
irresignacdo; (b) o de mérito, quando é analisada a procedéncia dos
argumentos agitados pela parte recorrente.

4. "1. Para bem responder a pergunta do titulo, deve-se comegar por
lembrar que o recurso - como alids todo ato postulatério - pode ser
objeto de apreciacdo judicial por dois. angulos perfeitamente
distintos: o da admissibilidade e o do mérito. Ao primeiro deles,
trata-se de saber se é possivel dar atencdo ao que o recorrente
pleiteia, seja para acolher, seja para rejeitar a impugnacao feita a




decisao contra a qual se recorre. Ao outro, cuida-se justamente de
averiguar se tal impugnagao merece ser acolhida, porque o
recorrente tem razao, ou rejeitada, porque nao a tem. E intuitivo que
a segunda etapa sO se passa se e depois que, na primeira, se
concluiu ser admissivel o recurso; sendo ele inadmissivel, com a
declaracao da inadmissibilidade encerra-se o respectivo julgamento,
sem nada acrescentar-se a respeito da substancia da impugnacao.
Semelhante relacdo entre os dois juizos permite caracterizar o
primeiro como preliminar ao segundo (sobre o conceito de preliminar,
vide Barbosa Moreira, Questdoes Prejudiciais e Coisa Julgada, Rio de
Janeiro, 1967, ps. 28 e segs., espec. 29/30; Comentarios ao Cddigo
de Processo Civil, 6" ed., vol. V, 1993, p. 599). Na técnica do direito
brasileiro, o resultado do juizo de admissibilidade, no érgao ad quem,
expressa-se por uma destas duas formulas: "conhece-se do recurso",
quando positivo o resultado, isto é, quando o 6rgao entende
concorrerem todos o0s requisitos necessarios para tomar o recurso
admissivel; "ndo se conhece do recurso", quando, diversamente,
considera o o6rgao que falta algum (ou mais de um) daqueles
requisitos. J& o resultado do juizo de mérito acha expressdo noutro
par de formulas: "da-se provimento" ao recurso, quando se apura
que assiste razdao ao recorrente (isto €, que sua impugnacdo é
fundada); na hipdtese contraria, "nega-se provimento" ao recurso.
Tudo aconselhna a que essa distincdo terminolégica seja
cuidadosamente preservada, se é verdade que em direito (rectius:
em qualquer ciéncia) a fenOmenos iguais devem atribuir-se
denominagbes iguais, e a fendbmenos diferentes denominagoes
também diferentes." (MOREIRA, José Carlos Baribosa. Revista n° 8,
Ano 2001, da Escola da Magistratura do Estado de Rondonia.
Disponivel em:
http://www.tjJo.gov.br/emeron/revistas/revista8/12.htm . Capturado
na intemet em 1517/2009).

5. Dessarte, o nao conhecimento do recurso eleitoral interposto pelo
embargante - face & proclamacdo de sua intempestividade - prejudica
a analise dos argumentos meritdrios nele agitados.

6. Mostra-se patente a inadequacao da via eleita ante a interposicao
de embargos de declaracao arrimados em suposta omissdao quanto a
analise do mérito de recurso que sequer foi conhecido.

7. A interposicao de embargos declaratérios ao desabrigo de qualquer
suporte fatico-juridico e imbuido de manifesto jaez protelatério é
conduta processual qualificada como improba, a merecer a aplicagcao
da sancgao processual pertinente (art. 538, paragrafo Unico, do Cédigo
de Processo Civil).

8. O magistério jurisprudencial do TSE admite a aplicacdo de sancdo



processual quando da interposicao de embargos de declaracao com
manifesto carater protelatorio.
9. Nao provimento do recurso.

(Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral n® 2937, Acorddo n®
217/2009, Relator: Juiz Arthur Napoledo Teixeira Filho, em
28.07.2009)

RECURSO ELEITORAL - EMBARGOS DE DECLARAGCAO -
EFEITOS MODIFICATIVOS - POSSIBILIDADE

ELEITORAL. ELEICOES 2008. CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO.
PROCEDENCIA NO JUIZO A QUO. RECURSO ELEITORAL. ACORDAO
TRE/SE n° 171/2009. IMPROVIMENTO DO RECURSO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. PEDIDO DE EFEITOS MODIFICATIVOS. AUSENCIA DAS
ALEGADAS CONTRADICAO E OMISSOES NO DECISUM COMBATIDO.
INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 275 DO CODIGO ELEITORAL E 535 DO
CPC. CONHECIMENTO E REJEICAO.

1. Excepcionalmente se admite embargos de declaragcao com efeitos
modificativos, mas para l|hes conferir tal eficacia é necessario
demonstrar a existéncia de evidente erro material do acérdao, ou, de
omissao, contradicao ou obscuridade com aptidao para alterar o
respectivo julgado.

2. Ndo havendo nenhum desses vicios na decisdo que se embarga,
nao ha como prosperar a irresignagao.

3. Embargos de declaracao rejeitados.

(Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral n® 3153, Acorddo n©°
235/2009, Relator: Juiz Arthur Napoledo Teixeira Filho, em
28.07.2009 )

EMBARGOS DE DECLARACAO - UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA - IMPOSSIBILIDADE

EMBARGOS DE DECLARACAO. CABIMENTO. OMISSAO E
OBSCURIDADE. INEXISTENCIA MAGISTRADO QUE NAO ESTA
OBRIGADO A SE MANIFESTAR INDIVIDUALMENTE SOBRE CADA UM
DOS ARGUMENTOS LANCADOS PELAS PARTES. PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. INADMISSIBILIDADE DA
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA MEDIANTE A INTERPOSICAO
DE EMBARGOS DE DECLARACAO. INOVAGCAO DE TESE NAS RAZOES




RECURSAIS REDISCUSSAO DA MATERIA  JA DECIDIDA
PREQUESTIONAMENTO. IMPROVIMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO

1. Os embargos de declaracdo sdo a via processual adequada a
colmatacdo de eventual obscuridade, duvida, contradicao ou omissao,
que viciem um provimento judicial (art. 275 do Cddigo Eleitoral).

2. "E pressuposto especifico de admissibilidade dos embargos de
declaragao

a existéncia de obscuridade, omissdo ou contradicao no acérdao,
sobre ponto que devia pronunciar-se o 6rgao colegiado. Por
obscuridade, entenda-se a auséncia de clareza com prejuizo para a
certeza juridica. De sua vez, ha

omissao quando deixam de ser apreciadas questdoes relevantes ao
julgamento ou trazidas a deliberacdo judicial. Finalmente, a
contradicdo se manifesta quando, na sentengca ou no acérdao, sao
inseridas proposicdes incompossiveis. Conseguinte mente, os
embargos declaratérios ndo se prestam ao reexame de matéria sobre
a qual ja houve pronunciamento." (TRF 52 Regidao. Embargos de
Declaragdo na Apelagao Civel n' 247975-04/CE. Pleno, Relator
Desembargador Federal FRANCISCO CAVALCANTI, D] Dala:
11/5/2006, p. 607).

3. O magistrado nao estd obrigado a rebater individualmente cada
um dos argumentos lancados pelas partes, cabendo-lhe dirimir a lide
nos termos em que posta, para tanto, expondo as razdes de seu
convencimento: incidéncia do principio do livre convencimento
motivado (art. 131 do Cdédigo de Processo Civil). Precedente.

4. Refoge a finalidade legal dos embargos de declaracdo promover a
uniformizacdo da jurisprudéncia, adequando o conteldo do
provimento jurisdicional embargado a determinada orientagao
pretoriana. Precedentes.

5. Inadmissivel a inovacao de tese em sede de embargos de
declaracao. Precedentes.

6. Os embargos de declaracdo nao se prestam a rediscussao da
matéria ja decidida. Precedentes.

7. Incabivel o pretendido prequestionamento: seja porque inexistem
no acorddo embargado os vicios irrogados - omissao e obscuridade;
seja porque

buscado tdo-somente um revolvi menta da matéria fatica e nao a
expressa manifestacdao acerca de preceito normativo; seja porque
sequer indicado qual

o preceptivo legal ou constitucional teria sido maculado. Precedentes.
8 Improvimento dos embargos de declaragao.



(Embargos de Declaracdo no Recurso Eleitoral n© 3096, Relator: Juiz
Arthur Napoleao Teixeira Filho, em 26.01.2010)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO - REDISCUSSAO DA MATERIA -
IMPOSSIBILIDADE — PRINCIiPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. ACORDAO-TRE/SE N' 338/2009
SUPOSTA OMISSAO NAO VERIFICADA. NITIDO CARATER DE
REDISCUSSAO DA MATERIA. SUFICIENCIA DAS RAZOES DA
DECISAO APRECIACAO DO CONJUNTO PROBATORIO DOS AUTOS.
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
DESNECESSIDADE DE ENFRENTAMENTO DE TODOS OS PONTOS
SUSCITADOS NA DEFESA. IMPROVIMENTO DOS EMBARGOS.

(Embargos de Declaracdo na Representacdo n© 867, Relator: Desa.
Suzana Maria Carvalho Oliveira, em 19.04.2010)

DECISAO EXTRA PETITA - CABIMENTO - EMBARGOS DE
DECLARACAO - MULTA - REDUGCAO - POSSIBILIDADE

EMBARGOS DECLARATORIOS. EFEITOS INFRINGENTES. AGRAVO.
REPRESENTACAO. ALEGACAO DE OCORRENCIA DE PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO.
RECURSO. VALOR APLICADO A TiTULO DE MULTA. REDUCAO.
PROVIMENTO PARCIAL. OPOSICAO DOS ACLARATORIOS. ALEGACAO
DE JULGAMENTO EXTRA PETITA E OMISSAO NO JULGADO. QUESTAO
DE ORDEM. CONHECIMENTO DOS EMBARGOS. DESPROVIMENTO.

1. Questao de Ordem: entende-se por adequada a via dos Embargos
Declaratorios ofertados em razao da ocorréncia de decisdao extra
petita, além

da indicacao de suposta omissao, eis que, percebe-se atualmente
uma tendéncia jurisprudencial de ampliacdo do cabimento da espécie
em analise, admitindo-os para dar ensejo a correcdo de "equivocas
manifestos", além do erro material, tais como o erro de fato e até
decisao ultra petita

2. No mérito, apesar de o pedido para minoracdo da penalidade
aplicada nao estar explicito no pleito recursal do candidato, nem por
isso configurou-se extra petita a decisdao condutora do
Acérdao-TRE/SE n0331/2010, pois, ao requerer a improcedéncia,
naturalmente o recorrente pediu que nenhuma pena l|he fosse
aplicada, o que equivale a dizer que o Tribunal poderia transitar entre




a improcedéncia, que redundaria em pena zero, até a manutencao do
valor inicialmente aplicado, no caso, R$ 10.000,00 (dez mil reais) e,
dentro deste parametro, encontra-se o valor de R$ 5.000,00 (cinco
mil), quantum, efetivamente, imposto pela Corte.

3. Desprovimento dos Embargos.

(Embargos de Declaracgdo na  Representacgo n© 1249-
35.2010.6.25.0000, Relatora: Juiza Telma Maria Santos, em
14.09.2010)



